DEMO : Purchase from www.A-PDF.com to remove thenar 




'haul Inalcik 



Dogu Bati 



lakaleler II 




Halil Inalcik 

Dogu Bati 

Makaleler II 



T.ClNOWUHlVERSITESl 




•wi-w 



DR440.M& 2006 
Irwiok Hall, 1&16- 
DoguBaii 



DOfilJBATI 




Ilalil Iiiiilctk 

l l Jlf> dogumLi. 1942-1972 yillaruub Ankara Uiuverailcsi DTCF vc SBPdc Osmanli ve 
'■■ u|»a taiilii derslcri vermigtir. I972*de Chicago Univetrilesi'nc duvet criilmi$ vc 1986yihna 
kadar Im uiiiversiicdc Tarih bolumunde Juts vermisjir. I "urkiyc »'C Tuikiyc di$tnda dokuz 
QflJvenlitC tarafmdsD F&hri dokiora unvani veribnig olan Halil inakik, Turk Di§iskri 
Biiknnligi Yiiksek I lizinei MadntyasTna ve 2LKH3 yihnda Ktitliir Bakanhgi Sanat ve Kiilliir 
I inviik { klulunc, 20U8TBMM Omir OdulQne layik jtoruEmu§«lr. inakik; uluslararasi alanda 
blrQokAJcBidenii'ninfiyesidir. 

Itjsliiii I'M-rk-i-i: 

The Ottoman Empms: The Classical Age 13O0-16OO, (Londra, 1073) (fagjlixce dfirt baskisi 
irapildi; yedi Balkan dili ile Arapjaya gcvrildt); forth Devri (hmnde Tcikikkrve Vesikatar, 
(Ankara, \W)\Hicr1835TatihtiSuret-iDefii&iSancak'iAnw^ (Ankara, \954)i Studies in 
Ottoman Social and Economic History. (Londra, 1985); Ttie Ottoman Empire Conquest, 
t rnwtaalum, and Economy* (.Londra. I978jfe Vie Middle East and Balkans under the Ottoman 
Empire: Essays cm Economy and Society, (Bloomtitgion, 3993); Osmanh tmpammiagu a ffl 
£ Iconomik wSaxyai Tbrihi, I ( isian bul, 21X10). 

Copyright iWliukilahinyayimhakbri DognBan Yayinlan'naaittir. 

Yuyuui llazirlayanlar 
Ta$kin Takis 
Sunay Aksoy 

Kapak Fotografi: 
AraGtiler 

Kipaklfasannu 

Aziz Tuna 

Haski: Cantefcin Maibaaalik 
Baski:Ekim2008 

DoguBau Yaymlan 

Sdaitik Cud. 23/8 

Kiziluy,'Ank;ii;i 

fed: 0312 425 68 64 4256865 

C^fiUlikdjOgubnti " ■ I ■ -i < ■ ■ i inn 

www.dogiihati.ocviTi 



DoguBatiYiiyinlati - 1'» limit 
ISBN 978-975-871 7-42-2 



iCiNDl KM KK 
Onsoz 

I. Biil ii m: Gaza ve (Mar 

Bali Anadoiu'da Gaxi Reylikler, Bi/.ans ve Ilaclilar 11 

Osmanli Dcvlcti'nde Ue (vSerhad)lar 45 

Osmanli Fetih Yontemleri . . . . , 61 

Ahilik, Tbplurn vc Devlet ...,,,,,. 85 

£ifl-Hane Sisicmi vc KoytunQn Vcrgilendirilmcsi 96 

kumcli; Gene I Rir Baki$ 1 1 1 

II. Boltim: Osmanli Devtetinde Kurumlar 

Osmanli imparatorlugu'nda Kolc Hmegi 123 

Devlei Tesltitatmda Kul Sislemi 154 

Adalet, §ikayet Hakki: 'Ar/.-i Hal ve 'Ar/.-i Mahzar'lar 169 

Osmanli Sultanianmn Unvanlan (Tirulatur) ve Hgemenlik Kavrami 

Has Bagce'de "Ays u Tarab 193 

Osmanli "Frcngistam": Galata 199 

II. Mesruliyei 203 

Turk Diplomasi larihinin Sorunlan 210 

III. Bolnm: Osmanli vc Avrupa 

Tarihte Avrupa Birligi vc Turkrye , . 217 

ispanyol-Turk itisjkileriiic Kusbaki$i ,241 

"Turk Korkusu" 246 

I leleriizin, Afegali idea ve Tiirkiye 261 

IV. Bolum; Modem Turk JarihciU^i 
Osinanli'Ua lsuuislik Mclodu Kullamldi mt: 

Tahrir Sistcmi . , 283 

V1.il.r3i Turk Tarihedigi Uzerine Notlar , ,,..,.. 289 

Fransiz Annates Ekolii ve Turk Tarihcjligi 311 



Ekl- Impact of (be Annates School on 

Ottoman Studies and New Findings . . . 
Ek 2- The Shaykh's Story: Told by Himself 

Di/.in 



.327 
.371 

40$ 



ONSOZ 



Makalelcr'in bu II. cildinde. Dogu Ban dergisinde ve bagka yerlerde 
yayinlatimi$ makalelerle biriikte hi$ yayinlanmami§ bazi yazilarimi, 
belli konuiar etratutda toplamayi ve sunmayi denedim. 

I. Bolum'de, Gaza ve Velar (serhad'ler) ve Bati Anadolu'da Bi- 
zans lopraktarinda gaza ile yukselen beylikkr tarihi ve bu bcylilder- 
den Bizans'a en yakin olani, Osmanli bcyliginin hangi yontcmJerle 
bir imparatorluk halinde geli§tigi agiklanmaya ^ah§i!mi§ttr. 

II. B6lum 4 de, Osmanli Devlet-i 'AU^ye'sinm (imparatorlu- 
gVnun) temeJ kummlan, kul sisiemi, adaiet ve tebaanm klarccilere 
kar§i §ikayct hakki, padi§ahlarm urivanlara yansiyan yiice hukCim- 
darlik iddialan, Saray'da sanallann icra alam olarak meclis-i i^reT, 
Osmanli'iiHi Batiya agik kapjsi; "Frengistan"!: Galaui vc nihaycl 
'"anaW'i (etnik gjuplan) Auayasa rcjuniylc kayna§tirma deneyimi 
vc Tiirkiye'yi Cumhuriyet rcjiuiiiie goiiiren II, Megrutiyet ele alui- 
migtir, Son olarak Osmanli diplomas! larihinin sorunlanna kisaca 
dtqgmilmiftir. 

III. ISvKnirdc 1 1: 1 ii.i nli As i npa iliskilmne dair gencl bir deger- 
Icndiinic we buna rk olara* Mcdwiiz'de Osmanli'mn biiyiik rakibi 
Ispanya ik- iligkilerino dab ion fcamanlarda yazdigim iki kisa yaza 
eldenmigtir. 
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IV, BolCini, Turkiye'de modern Jarihtjiligin ge]i§imi, ozclliklc 
Annates ekoliiniin etkisi ve yeni akimlar hakkinda bir denemeye 
nynlrm§tir. 

Bu denemcleri okuyanlar. umuyoruz ki, Osmanh Dcvlcl-i 
'Aliyye'sinm ortaya giki§i ve geli§imi. devlet sistemi ve nihayet exel? 
rakibi Iliristiyan Avrupa ile ili§kileri uzerinde altmi§ yila varan ara§- 
tumatarimin gcncl cjzgisini buiacaktir. Nihayet unutulmamahdir ki. 
tarih yaztcihgi, toplunum belli geli§im donemlerinde diinyayi ve 
kendisini nasi I gordugu ve gormeyc cahgtigint yansitir. 

Bu dcnemcleri bir kitap halinde, Dogu Bath Makaieier II olarak 
kaniuoyuna sunmak konusunda beni te§vik eden dostum Tagkin 
Takiij'a ve bu cildin hazirlanmasinda emekleri getjen Demet Sunay 
Aksoya burada tc§ekkiirii bore, bilirirn. 

I i alii inalcik 



I. BOLUM 

Gaza ve Velar 



BAT] ANADOLITDA GAZf BEYLiKLER 
BlZANS VE HAgiJLAR 



1300 tarihlerine dogru flail Anadolu'da kurulan beylikler kendi hafif 
donanmalariyla. bagta Venedik ve Ceneviz olmak iizerc Dofu Akde- 
niz'de Latin egemenligi altmdaki adalar i^in biiyuk bir tehlike olu§- 
rurdu, Bu deniz gazileri (guzat fi't-bahr), Ege Denizi'nde ve Balkan 
tarihindc vena bir doncm acaealdan gibi, sonradan 14. yiizyil sonla- 
rinda Osmanh egemenligi altina girerek Osmanh deniz giicunun ge- 
kirdegini oIu§turaeaklardir (1389-1390). 

1291 de Papa'nm, Dogu Akdcniz'de Islam (ilkelerine kar§i abluka 
ilSn etmesinden sonra, Hiristiyan clonanmalan Anadolu kiyilan bo- 
yunca karakol gezmekteydiler. 1293 larihtnde 20 kadirgadan oJuf- 
ntu§ bir Venedik donanmasi Alanya'yi ele gecjrdi. Alanya I. Alacddin 
Keykubad (aral'mdan fe1hedilmi§ti (1223). Karamanlilar kisa /ain;in 
sonra §ehri geri alddarsa da, Latin deniz devletleri, bu arada Ro- 
dos'ta yt;rle§mi§ clan Hospitaller sava§ci tarikali, Anadolu kiyilariri- 
da, Teke'dc Makri Korfezinden £ukurova (Kilikya)'ya kadar bir§ok 
onernli deniz iislerini /.apt ettiler. Mesela, Ka§ kasabasi kargisinda 
kii^uk Meta Adasi (Castello Rosso). Rodos §5vah/etcri larafnidan. 
Rodos'ki bu ik-ri kerakollaf arasmda ula§tirtnayi devamli §ckildc 
koinri.il i is| il odilnuf li. Bati Anadolu 'nun 1290-13O4ra- 
riblcii luiniivk I 'in Linciitcrin egemenligi alluia dii^niL-sin 
dun sonra l>i hi |m/iU- nkmlun. biiyiik -.jinli hicjm- 
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de, yeniden bagladi. Bull AnadohTdftki GazJ Turkmen beyliklcrinin 
ilki clan Meniere Beyligi'nin. Gimcy Anadolu'dan Selcuklu Sahil 
Beyi (meltku's-sevahil) unvaiuni tagiyan bin tarafindan kurulinu^ ol- 
masi kayda dcger. Onun, bu Tckc kiydanni daha 1269 yilma dogru 
tamamiyla kendi kontroUi altma aldigim, bu arada Sirobilos, Stadia 
ve Trachia hmaiilarmi ele gecjrdigini biliyoruz. Bu bolgcde Meniere 
Bey, ki§btk kj'm her mevsim Toroslar'dan saliil ovalarma incn Turk- 

*■.*; *,—».«*. .v«vt».im imtya^larmu vamt 

vermek fan her zaman istihsfin prensibine, yani Miisluman cam- 
atinin genel menlaati ilkesinc ha§vurmus.tur. Kisaeasi, ozelfikle Miis- 
luman toplumun temel ihliyacjan soz konusu oldugunda, bizzat ulc- 
ina aetkea. Islam hukukunun bu gelismeci ilkcsinc hajb kalmiglaixlir. 
Islam tarihinde. en azmdan belli bir donemden sonra f vatniz sul- 
tamn multak yctkLsiylc eikanlar, ve uygulunan kanunlar da mevcut 
olmu§tur. Bagimsiz bir hukuk, bagnnw bir styasT vetkinin varligini 
gercklir.r. Burada islam icin temel soru, ayn bagimsiz bir kuruni 
olarak boyle bir siyast otoritenin tslam'da bir gercklilik olup Olmadl- 
gicl.r. rJagka bir ifadeyle, temel sorun, gercekien islami emirlerin 
di.sm.dan zorlayici bir oiortteye fhliyag duyup du vmadigidir, Taribte, 
bir [slam cemaatinin ve gerfatin, kendi si vast otoritesi olmodan bir 
gayri-muslim dcvleiin yoneiirnindc varligini surdurdii&i donemler 

AciK^a goruyoruz Ki, ijazi beyiifcler kuruldugu zaman onlartn j 
da. Laskaridler zamamnda (1208-1 259) oldugu gibi. aym limaniarda 
ortaya $ikmisur. Bu Hmanlar. sirasiyla Ege Denizi'nde Aiuya, 
Ephesus, Smyrna, Adrcmiltyon; Marmara Denizfnde ise Karamidcs 
(Kemcr?), Pegai (Kara-Biga). Cyzkus (Aydincik), Cios (Gemilik. 
Gemlik) idi. 1284 yilinda Bizans idaresi lasarruf iejn bu iimanlardaki 
l.nanmalan kaklirdigi zaman bu Rum gemiciler, gemi yapicitan ve 
l ■-ii.il" i^siz ka!mi§lardi. Gcmicilerin cogu korsan olmu§ ve zengin 
iialyan tiicear gemilerine karsi korsanliga baglamisfi. Igte I'iirk bey- 
likleri, deniz akinlannda bu i$,siz giigsiiz yerli Rutnlara istihdam, ge- 
gma ve ekonomik faaliyet sagJadilar. Onlari kendi liizmctlerine akh- 
lar. Zamanla bunlarm qogu efendilerinin dinini kabul eltiler. Bu li- 
manlar, §imdi deni/xi gaztlerin iisleri ve aym zamanda onemli Ltcaret 
merkczlcri durumuna geldi. Bu limanlardan Ephesus, Akdcniz'cle en 
ontmli ticaret merkezi hlUni aids. Izmir o zaman Gazi Umur Bey'in 
deniz akinlannda bir gaza lissii durumundaydi. Kar§ida Yeni-Fo^a, 
licaret limam olarak faaliyettcydi. 



Aydinoglu Umur Bey ve ilk Osmanli djanisE kuvvctlerinde. donau- 
malarda prolesyonel tajfa yerli Rutnlardan, savaj^i gazilcr ise TSik- 

terden olusmaktaydi. Ball Anadolu'nun i^; bolgelerinde, sinirlardaki 
yerli Rum tekrurlan Turkmen uc beyleiiyle i§birligine giilikJeri gibi, 
bu limaniarda Rum ileri gelenleri ve korsanlan da gSzi beylerle i§bir- 
ligini se^iiler, Ashnda, Rumlar ofemi Tiirkmenler olsun, ajiu ortak 
diismana kaqi savagirakla ve yagma akinlari yapmaktaydilar. Bu 
dSnyaai ve titlSfetin i^ine dugtup anar§iden kurtanlniasi igin hayati 
bir zarurct olarak kar|ilanmi|tir. Boylece. mutlak otorile ve adalet 
kavramlanna dayanan eski Iran devlei anlayi§i, Miisluman siyasci 
tcorilerindc yaygin hale gelirken. gii^lii Turk hancdanlari devlet 
idarcsinde fiilen bir kuvvel ayriligi prensibi gclirmisjlerdir, Onlar ( 
Oriii Asya Bozkir Devleti'nin b€g-kagQn ve tdrii-yusa geleneklerini 
ytirtirluge koydular ve bunu, Ortadogu topraklarmda kurduklart 
devletlerde hiikiimdar otoriiestnin lemeli yaptilar. Baska btr deyigle 
\ i XI. yiizyillarda Islam lopraklannda Tiirk devlellerinin kurul- 
ui as iv la bcrabcr, devlet ve hukuk kavraini, bagimsiz sivil otorite ve 
onun kamm koyucti gucfl lehine derm bir degi^iklik ortaya cjikini^lir. 
Tiirk yonetieiltT. kamu OtOritesi vc bu oioriienin iTiuflak bagimsizhgi 
kunularmda eok duyarliydilar ve kanui ydnetimini daima kendi devlet 

'cumhuri'yeUeri (ki bunlar klasik bach donemtnin kalmtilariydi), obtii 
yandan demograRk ve ekonomik baskilar- altinda batiya yayilmak igLn 
gaza yapan Tiirkmenler arasindaydt, Tiirkmenler Bati Anadolu'yu 
isiila ederken Cenevizliler Dogu Ege adalannt, Sakiz, Midilli vc oteld 
adalan Bizam'tan ahp i§gal etmekte ve bir bakima Bizans devletinin 
ekonomik ve siyasi coku^iine aynca katkida bulunmaktaydilar. 1 Bu 
Latin devletleri arasinda bagta gelcn iki tuccar ve denize! Italyan de\ r - 
leti, Venedik ve Ceneviz arasinda Ege deniz yollan i^in amansiz mii- 
eadele, korsanligin g6rij[memi§ derecede artigi ve nihayel yerli Rum- 
larin Latin efendilcriitc kar§i dii^manlig], Ege diinyasinda Turkmen 
yayiligim hazirlami§ ve kolaylaglirmigtir. Ege Denizi'nde adalar vc 
kiyi bolgelerinde egemetilik sorunu, 14. yuzyihn ilk yansmda en 
onemli miHctlcrarasi sorun haline gelmi§ ve sonuqta hatjh faaliyetJe- 



1 !.iiL-|ik Kzans impurtioiu gesj Ul, AndronJk' , in (1 528-1344) Saku wttscki adaia 

i1, Gnrf Ikit'likkr ik' iltiliil. I •: nlirMi giri^imi IuiJki bir MAMC 

ii ..14.; A LnWHt, * tni\tiiitniniplr autl thr I tiiiiv*, < 'imilwidge. Miss. I*t72. 
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rinin Suriye, Filistiti ve Misir'dan Ege Denizi'ne kaymasma sebep 
olmugtur. 

Umur GazFden once TCirkmenlerin deniz akmtarmin harekei 
nokratan uzerinde bilgimiz kisiltadir: zira bu akinlar hakkmda bilgi 
veren tek kaynagimiz Batih raporlar olup bunlarda akin yapanlarm 
ncrcden geldiklcri biklirilmernigtir. Aziz Yahya (Hospitaller) 
§Qvalyeleri'iun Rodos'ta yerlegmesinden once, bu adanm Meniere 
Tiirkinenleri tarafindan i§gal cdilecegi yakin bir olasihk olarak gorti- 
nuyordu. Bah kaynaklanna gore,' Ege adalanna karsi ilk ciddi 
Turkmen istMsi, F'phesus ve Korfez bSlgesinde Sasa Bey idaresinde 
Meniere liirkmenlermin idaresi kuruldugu zaman, 1304 yilinda 
kcndini gosEerrni§tir. Bu sehir vc bolge, az zaman sonra Aydm-ili 
beyi Mehmet Bey 'in idaresindeki Tiirkmenlerin egemenligi altina 
gecmistir; bundan sonra Rodos'un, Sakiz'in ve Midilli'nin Turkmen 
akinlaruia hedef oldufunu gorecegiz, Midilli'nin, 1307'de 
"Khlamouz" kumandasmdaki Tiirkmenler taral'indan istila ve yagma 
cdildigi haberi verilmektedir. Rum kaynaklarmda Kalamuz adjyla 
aluum bu bey, agikea Karasi Turkmcnlcrinin beyi olan fCalem 
tky'dir. 1300-1329 doneminde Dogu F.ge Deni/'de cokmekte olan 
Bizans; egemenliginin yerini almak i<;in yapilan miicadelede, Tiirk- 
mcnlcrin bashca rakipferi CenevizHlcr vc Rodos §6va]yeleiiydiler. 
Cagdas larihci Pachymenes, durumu §oyle anlatir: "halyanlar, II, 
Andronicus'un Sakiz ve Midilli adalannm savunmasrnda ihmal gds- 
terdigmi ve bu adalar Turklerce isgal edilirse kendi durumtarimn 
kt>liile§ecegim gordiiklerinden, imparatordan bu adalann gerektigi 
gibi savuijulmasiiu, eger bu olmazsa bu adalann gelirbri ile bir do- 
nanma yaparak savunulmasi i§inin kcndilcrinc buakilmastni istcdi- 
kr. ' Sakiz, 1304 tarihinde Cencvizli I. Benedetto Zaccaria tarafin- 
dan i§gal edildi, Rodos, bir Ceneviz korsanmm ifbirligi ile Aziz Yah- 
ya fovalyelcrinin eline gecti (15 Agustos 1308). 

Tiirklcr Anadolu taraftm istila cdip karada yerkgirken gGrdiiier 
ki, denizde kontrol kurmadan adalan if gal elmek 50k tehlikelidir, 
Latin milietleri, 23 Tenaniuz 1319 deniz savasinda ustunliiklerini 
kamtlaini^ bulunuyorlardi, Bu savagta Mehmed Bey kumandasinda 



- Uati ve Biwrms kftyruikkinnu gore en son aynnlili OK Kenneth Sclton. The Papacy 
and the Levant, I, Philnddphia...'.' 1330 1 150 doncmi injin tiitcllikk, P. I 
I imiitu d'Aydm. Byuumrtt'Qcctdm, Puis 1<S7 
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Epbesus'tan gelen bir Tiirk illosu -10 Kadirgn ve 18 ki'u;uk gemi 
Ceneviz ve Rodos sovalyelerinin birlejik fflolan tarafindnn baskma 
uframig ve tahrip edilmi^li. O tarihlen bajjiayarak on yil isiiide, Ege 
Denizi'ndeki Venedik kolontlerine ve deniz gidi§-geli§ine en eok za- 
rar verenler Tiirklcr degil. Rum ve Ceneviz korsanlanydi. Mesela, 
1307- 1326 doneminde, bu ytizden, Venedikliler Bizans Imparatoru- 
nu, Rumlarm verdigi zararlar karfihgi bir tazminat Sdeineye mecbur 
eUUer, 1318'dcn sonra Don Alfonso Fadrique (1317-1330'da Atina 
Katalan beyligiuin genel valisi) kumandasi altuidaki Kalalanlar ie 
Aydin ve Meniere Turkleri arasinda i§birligi gerc.ekle§ti. Boylece 
Tiirklcr. Venediklilere kar^i faaliyet alanlaruu Agriboz ve Girit adala- 
rina kadar genisletme irokanini buldular. Katalan-Turk i^birligi, 
ozeUikle Agriboz'daki Venedikliler icin cok zararli olmugtur. Tiirklcr, 
1326'daki akmlannda ada iizerinde Fadrique'nin topraklanna zarar 
vermekten kacinniiglar ve gemikxi Vcnediklilerce zapt cdildigi zaman 
Fadrique'nin arazisine sigimni§lar ve sonra onun gemileri ile Anado- 
lu'ya donmu§lerdir. Olaylann ^agda§ bir gozlemcisi olan Sanudo 
Torsello, 1327'de Agribo/. adasmi telidit eden 6 Kadirga ve 30 kii- 
eiik gemiden olu§mu§ giiglii bir Tiirk filosundan soz elmektedir. 
1327 kisuida Turkler 7 gemi ile tekrar gelmifler, Aegina adasmi ve 
Mora'da Latinlere ait topraklari yagma etmi§lcrdir, Vcnedik'ten 
Agriboz adasinin tamamini ele geeirmeyi planlayan Fadrique icin bu 
Tiirk akinlan yararh oluyordu. Bu donemde adaya akin yapan Tiirk- 
lcr, baglica halki esil cdip Anadolu'da satinakla ilgiliydiler. Bu du- 
rum, zamanla adadaki topraklarda tanm faaliyefini ciddi §ekildc elki- 
lemi§ ve Latin feodal beylerin gelirlerine kesat geimi§tir. 

Tiirk akinlanna kar§i Ege Denizi'ndeki Hiristiyan niilletler ara- 
sinda savunma i^in bir birlik kurma konusunda ilk tentaslar, Vene- 
dik'in giris,imi ile daha 1327'de ba§lami§ bulumiyordu. Fakat bu ko- 
nuda ciddi gorugmclcr. aneak 1332'dc Umur Bey'in Bizans ve Ve- 
nedik topraklanna kargl seferleri ba§ladigi zaman goruldii, Ba§lan- 
gi5ta bu gdrii^melere, Bizanslilar ve Saktz f da Cenevizli Martino 
Zaccaria dahil Ege'deki biittin Hiristiyan rnilletler katilmi^ti. Venedik 
ilk adim olarak 1324 Hkimmde, II. Andronicus tie bir mutareke 
yapmakla Ige ba§ladi. Q zamana kadar Venedik daima. Istanbul'da 
Lalin imparatorlupu'nu yeniden canlandinmk I cv;mt'taki Listiin 
durumunu geri almayi ummaktaydi. IL Andronicus IBC, Rum uyruk- 
laririin dnygubruu i/k-ycrek Venedik'e kar§i bll pulitika Riilmekle. 
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dolayisiyla gittikce daha cok Ceneviz destegine bagli kalmaktaydi. 
I322'de Bizans diplomasisi tarnamiyla ters bir tutuma girdi: Cene- 
vi/lilere fazlasryla bagimli dduklarmi ve Turk tchiikesinin biiyiimekte 
oldugunu gciren Bizans imparatoru. Papa ile gdriigmcye baglayip 
kiliselerin bir!e§mesi polilikasint benimsedi; Venedik'e ve oteki La tin - 
Icre yakla§nia politikasini ele aldi. 

Yeni Bizans imparatoru III. Andronicus (1328-1341), Dogu 
Ege'de Bizans egernenligini yeniden eanlandirmak ve Ttirklerin iler- 
leyisini durdurmak icin azimli bir politikaya yoneldi. BiJiyoruz ki, 
tahta geli§inden az sonra Mavis 1329'da Osmamilara kar§i 
Pelakanon'da (Gebze kiyismda) basartsrzlilda sonuclanan bir sava§ 
verdi. Bu enerjik polilikayj yfli Citebilmek icjn Ball Hiristiyan milletleri 
tie uzlasma ve itlifaki rarunlu goruyordu. Aym zamanda Vcncdik dc, 
Bizans dahil Ege'deki dcvlctleri bir ittifak halinde birle§tirmeyi ge- 
rekli goriiyordu. Bu amacja Venedik, nihflyet Papalik ve Fransiz sa- 
rayi ik- Bizans a karsj DogVda katin hikimiyetini yeniden kurma ve 
kiliselerin birlesmesi konularmda israr ctmemdcri noktasmda anla§- 
ii. TorsekVnun anlaltigina gore. lige'de Tiirk Lehlikesi ilk ve en aeil 
problem olarak g5ruliiyor ve buna kar§i gene! bir Hack sefcri orgiit- 
lemek geregi kabul ediliyordu.' Gerc.ckte Venedik Dogu Akde- 
niz'deki ^ikarlarmi savunmak iizere Ban Hiristiyan dCinyasim hare- 
kcic gecirtnek icjn yeni bir polilika tesptt Stnn§ bulunuyor ve bu yeni 
asamada aynlimci (§izmatik) Bizanslilann yerine TurkJeri koyuyor- 
du. 

J hmii 1317 yilina dogru. Cenevizli Zaccarklar, Sakiz ve Izmir ka- 
i sabip oldukian igin, Tmklere kftrgi deniz akmlannt durdurmak 
bakimindan en etkin kuwct sayibnaktaydi, Bir hag[| seferi plam ha- 
zirlamakta basi ceken Dominiken kesj§ Adam de Guillaume 5 unu 
onermekleydi: Hachlar ilkin C^me (Aerythrea) yanmadasim i^gal 
edeceklerdi. Burasi, Turklcrc kar§r Sakiz tie beraber Anadolu'mm 
yeniden ele gecjrilmesi icjn miikemmel bir iis olabilirdi. istanbul'da 
LJiin ImparatorlugVnu yeniden diriltme planmda Phdip deTaranto, 
Sabz'a sahip Martino Zaccaria yi "kiic^iik Asya'nm Krah ve Despo- 
lu H olarak adlandirmakta ve onnn iifkesine Midilli, Samos, Kos, 
Tenedos. Icaria ve Marmara adalanni katmaktaydi. 
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Aydmogullari dortanmasmi, Ceneviz ve Rodos birlegik donanma- 
sinin Sakiz a^iklarinda bozguna ugratmasi (23 Temmui 1319), 
Tiirkleri deniz akinlannda ancak ge^iei bir donem icjin engellemtgli. 
Kuvvetli bir gamizon tarafindan savunulah izmir kalesi, iki bu^uk yil 
dayandiktan sonra sonunda Martino Zctccitria tarafindan Umur 
Bey'e teslim edildi, Aydm Beyi Mehmed'in enerjik oglu Umur Bey, 
Marlino'yu, deslanin anlattigina gore "toyladi", yani bir genel ziya- 
fctle onurlandtrdi ve Martino ona iSbii olarak geri Sakiz 'a gitti. Des- 
tan'tn Uadesiyk, "ada illik'" oldu. illik lerimi, bu dSnem Tiirk kay- 
naklannda D^ru'l-l&tiirn oldu, demektir. Yani Martino, Umur beyin 
bir hara^giizar tabii olmayi kabul etti. P, Lemerl'e gi>re v 4 Dogu 
Ege'de Bizans egemenligiini yeniden kurmaya azimli olan yeni fmpa- 
raior III. Andronicus'un enlrikalarindan kujkulanan Martino, Izmir 'i 
bu §ekildc bogaltmayi ve orada tuttugu garni zonu Sakiz savuiuna- 
smda kullanmayi zorunlu gormugtur. Fakat isaret etligimiz gibi. 
§imdi Sakiz'da Martino, Aydin beyliginin iistiin egemenligini tam- 
mi§lir. Daru'blslam'a dahil o!an ycrlcrin savunmasi Musliinian dev- 
lei kjin bir ddevdir. Ba§ka deyimlc. §imdi Marlino Bizanshlara kar§i 
Uniur'tin ittifak ve himayesini kabul etmi§ bulunmaktadir. Bu du- 
rum, 1329 yuindan sonra Umur'un Bizanshlara kargi ncden dii§- 
manea hareketlerc giri^tigtni a^iklar. Andronicus, Martino'yu boz- 
guna ugratip esir ettikten sonra Sakiz'i dogrudan dogruya Bizans 
idaresi altina soktu. Umur Bey, §imdi Bizans egcmenligi altina girmi^ 
buluuan Sakiz a saldirmig ve ondan sonraki yillarda Bizans'a ail Ce- 
libolu ve Trakya'ya (.1331) ve Mora'daki Yunan topraklanna (1332) 
seferler yapmistir. Kaynagimiz Dcstan'in agik^a soyledigine g5re, 
Bizansblarla Umur bey arasmdaki du§manlik, 1329 sonbahannda 
Birgi'dc oturan Umur'un babasi Mehmet Bey ile Imparator arasmda 
bir antlagma imzalandiktan sonra da devam etmi§tir. Kantakuzenos'a 
gore 5 Aydtnoglu Mehmel Bey. yiJlik bir harac 6dcme vaadi iizerine 
tmparatorun topraklanna saldirmamayi kabul etmi|tir. Burada gorii- 
yoruz ki, Umur bey Aydin Beyligi'nin uc bolgcsinde gaza seferlerini 
orgiillcycn ve bagimsiz harcket eden bir gaza Hderi durumundaydi ve 
Saruhanoglu ile ittifak haiinde Bizanshlara kar^i sava§a devam et- 
mckteydi. Umur. biibasi ik yaptigi tartismada, kafirlere karsi gazayt 



L«ou, "Marino Sanudo 'I'orsdLo, Bjraantium and the Turks". Spwuhim 45 
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5rJemenirt Tann'nm emirierinc kar§i gehnc anlamina gelecegini soy- 
tiiyordu. GazT Uc beyi tic rnerkcz arasinda bu §e§i( bir gerginlik, Os- 
manh Dcvlcii'nde Bursa 'da oluran Sultan Orhan ile uclann kuman- 
dani Rumeli lutihi Siileyman Pasa arasinda aym bicimde ortaya 51k- 
mistir, Hundan baska, herbalde Rum ajanlan aracihgiyla, Umur Gaz! 
bolgedeki Hirisliyan milletier arasmda bir bach seferi haziriiklan 
hakkinda haber almij ve Bizans jinparatorunun Turkkre karsi ittifak 
goriismelerine katildigini ogrenmisti. 

Umur. babasmin imparator ile uzlayna politikasma kar§i, kendisi 
Bati Anadolu deniz gazileriyle Geltbolu'da ve Samotraki adasinda 
YuiianhJara saldmnig vc Trakya'da Porou'do karaya gtknugti (1551 
veya 1332). Umur, 1332'de Agriboz'a ve Thessaly'da Venedik'c ait 
Bodonit&a kalesine karsi seferlerinde, Venedik'e bagli adalara yaptigi 
akinlarda, Bati Anadolu "dan gelen obiir Turk gazileriyle igbirligi ya 
piyordu. §u da ilgingtii ki, Venedik daha 1332 Temmuz'unda Bi 
zans ile bir ittifak igin goriisniclere basjamis, ve Turkmen Gazibcyk- 
rine kar^i kurulan ittifaka Bizans da dahil obnugtur. Ege Deiiizi'nde 
Tiirklcre karsj bu ilk Ihristiyan ittifaki, Venedik'ien ba§ka Rodos, 
Kxbns, Bizans, Papa ve Fransa krahni iceriyordu. Miittefiklerin mey- 
dana gelirdiklerf 40 kadirgadan oJugan giiclii fib, Karest uc bolgesi 
Bergenia emfri Siicaeddin Yahsj Hanm 250 gemiden olusan filosu- 
nu Edremil kfirfezinde tahrip erti (1334), Kaynagunu olan Desian, 
Hirisriyan donanmasinin izmire gikarma yapmak ic> girisimlcrde 
bulundugunu fakat bu saldirilarm Turkmen ovular tarafindan pus- 
kiirtuldugiinu anlaimaktadir. 

1334 ytlmda Umur, Ulu-Beg sifatiyla Aydin Beyligi'nin merktv.i 
Birgi'de oturmakta olan babasi Mchined Bey 'in Qliimu uzerine Ay- 
din -ili'nin bas liiikiimdan olarak lahta gegii. Bu durum, haclilara 
kar§i beyligin buttin kuwetlerini gaza amacinda kullanmak imkanmi 
sagladigi icin onun faaliyetlerindc yen! bir donum noktasi oJugtur- 
maktaydi. 0, bir gazi bey sifatiyla ilk tidevinm. merkezi Birgi'ye ya- 
kin bir Bizans sehri olarak kalmig olan Ala§ehir'i (Philadelphia) al- 
mak oldugunu hisscdiyordu. §ehri kugam vc ancak kendisine hara? 
odeiimcsi 5 aruyla kugatmayi kaldirmaya razi oldu. Bu sirada Bizans 
diplomasisi bir kere daha yon degi§tirdi ve Ege Denizi'nde cgemen 
olan Latin milletleritic karji Tiirklerle bir ittifak aradi. Bu degi^iklik, 
kurnaz Buyuk Domcstikos Joannes. Kamakuzenos'un polilikasi uhiji 
onun tarafindan bSlgedeki Bizans politikasnun temd prensibi olaraj 
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sonuna kadar izlcnmi§lir. §imdi Bizans hukumcti, Sakiz'a kar§i 
sitrmekte olan Ceneviz tehdidi ve o sirada Midilli'nin. Foc^a hakimi 
Domenico Cattaneo tarafindan i§gali uzerine Umur Bey'le bir ant- 
la§ma yapmaya ^altsu. III. Andronicus, Umur Bey ve karde§i Hizir 
ile Ce§!Tie yanmadasi yaktiunda bulugup gorugmeleri ba^latti. Impa- 
rator, bir anlagmijya varmak igin Umur Bey'e biiyiik bir para (Des- 
tan'a gore 100.000 altin) vermeyi onerrnekteydi. Bu gorii§meler 
hakkinda destan bize, bazi ilgin^ aynntikr saglamaktadir: Umur Bey 
bu parayi reddetti; onun yerine Sakiz ve Ala§ehir i$in ydltk bir hara^ 
odenmesi konusunda israr etti. Bunun kars,diginda Umur Bey, Bi- 
zans ile genel bir bang konusunda garanti vemieye ve Bizans m 
diigmanlarina kar§i askeri yardim gondemieye hazir oldugunu bil- 
dirniL'kteydi. Sonunda Imparator, Destan' in soylccliginc j'.tirc. "Sa- 
kiz'i Umur'a bagi§lamayi" ve yillik bir *inil-i harac" odemeyi kabul 
etti. Bu kosulla, islam hukukuna gore, Sakiz adasi tekrar Daru'l- 
islam'iu bir parcasi hsllinc geliyordu. Obiir taraftan. Imparator i§in 
bu garanti, Umur Beyi. adayi l..aii;il.-i in --.al.ii) ikinna kar§i koruma 
zonmlulugu altina sokmaktaydi. Bizans, bu korumayi saglayacak 
dummda degildi. Destan'm ifadesiyte, antla^ma "yeminle tasdik" 
cdtldi, Boylece, Umur'un Martino Ziaccaria zamanindan bcri ba^liea 
kaygtsi olan Sakiz soninu, sonunda Aydin Beyi lehine bir goziime 
ulasmi§ bulunuyordu. Bundan ba§ka f bu dostc,a goru^melerin so- 
nunda, Dcstan'ui anlatligma gore, Umur Bey vc imparator "karde§ 
oldular". Bu olay uzerinde Destan'in verdigi ayrrntilar yaninda, Bi 
zans kaynaklan Greogoras ve KanUikuzenos, Umur Bey ile beraber 
Saruhanoglu'nuri da Imparatorla ittifalc yaptigim, Foea'yi cgemenlik 
altina sokmak ve Midilli'yi Kattaneno'dan gcii almak igin Im- 
parator'un ^abalannda kendisi ile askeri bakimdan igbirligt yapmaya 
karar vcrdiklerini kaydederler. 

Umur Bey a^isindan bu antlasma, gergektcn 5ncmli bir diploma- 
lik ba§anydi. ^iinku. b5yleee Hiristtyan itiifakmin kalihmcila rind an 
biri kendisiyle ittifaki haline geliyor vc Sakiz adasi tizerindeki ege- 
Dtenlik hakki yenideu laiunimg oluyordu. Bir ha^li seferi n in tehdidi 
altmda bulunan Umur Bey icjn, Bizans ile ban^i yeniden kurmak 
mautikli bir siviiseHi. Bi/anslilara gelince, Umur ile ittifak degerli bir 
askeri yardim lagladigindnn, IIL Andronicus'a Imporatorlugun bag- 

ka taraflanndfl B Hiligini yeniden canlmdirma rJnati vet 

i,i oluyordu, Bttybct, Bizans Imparatom yalniz EfB*de li-'ii 
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Acarnania ve Arnavutluk gibi Bizans'in uzak vjjayetlerinde de askeri 
harekatta bulunmak §ansmi elde elmi$lir. Fakal £ok gecmcden, Bi- 
zans idn bir talihsizlik eseri olarak. III. Andronicus'un oliimii 
(1 341) uzerinc Bizans' la ic, sava§ patlak vermig ve bu ic. sava| sure- 
since Kantakuzenos, rakiplcrine kar§i "sadik dostu" IJinur Bey 'in 
sagladigi askeri yardimdan fazJasiyla yarartanmi§tir. 

Durumdan yararlanan Aydin Beyi, bolgedeki kuc.uk Hiristiyan 
devlelleri keridi barajgiizarlan vcya rniiUdlklci i i. i . lircick, Fge 
Denizi'nde gercek bir Musliiman dente Imparatorlugu kurma yoluna 
girdi. Destan tarafuidan verilen ayrmtili bilgilcr, I'ransiz Bizantinisti 
Paul Leiuerle tarafuidan cok kez rcddedilniektc ya da yanli§ yoruni- 
lanmaktadir, Bu yamlgilar, §11 antayigian kaynaklanmakladir. Hiristi- 
yan devlellerin odedigi yiilik harac. onlar tarafuidan, Turkmen akin la - 
rim durdurmak icjn verilmig onemsiz bir fidye olarak yorunilanir: 
buna kar§i Miisliimanlar Sdenen haraci, devlettn Musliiman ege- 
menligini tamrmg olmasi ve Dam 'I- 1 stain 'm bir parcasi haline gclme- 
si bidntinde yorumlamaktadular. Umur Bey'in KaHalanlaria ittifaki 
nasi! Agriboz ve Yunanislan seferlerini kolaylas.nrmi§ ise. Bizanshlar- 
la yaptigi itttfak da onun Sniinde Balkan Yanmadasi'ni agmi§fir. Bi- 
zanshlarla itfifak sayesinde Umur, fimdi gemilerini Trakya kiyilann- 
da dost bir toprakta Jcaraya cekip akinlara giri§ebilirtekteydi. Obiir 
yandan, bolgedeki Hiristiyan devietler arasindaki rekabetler, ozellikle 
Venedik ile Katalanlar, Cenevizler ile Bizandilar arasindaki anla§- 
mazliklar, Venedik ve Papahgm ortak bir cephe kunna sjabalarini 
engellemekteydi. 

Bayragi altina ko§u§an ktzil borklii Turkmen azepleri sayesinde 
asked giicii ziyadesiyle artan Umur Bey; Kantakuzenos ile ittifakin- 
dan yurarlanurak 1341 - 1345- yillan arasmda yalniz Ege'de degil, 
Ualkanlarda da oneinli bir rol oynarnaya basjadt. Gerri Aydin beyi, 
gazilcri Kjin ganimel saglamakla yctincrck toprak kazandan elde et- 
meye galiijinadi ama bolgede egemen askeri bir rol oynarnaya ba$ta- 
di. Ilkin 1341'de, Bulgarian n Bizanslilara kar§i hareketlerini onledi; 
sonra III. Andronicus'un oliimu uzerinc (1341) Bizans'ta ic, sava§m 
patlak vermesi uzerine Kantakuzenos' u istanbul'daki rakiplerine 
kargi destekledi. ICantakuzenos'un bir taraftati Istanbul'daki rakiple- 
ri, obur taraltan Trakya'da Bulgarlar vc Sirplara kar^i miicadclcle- 
rinde Umur'un, "sadik dostunun". yardimlari son derece onemli ol- 
mu§tur, Aydin Beyligi bakimmdan bu polilika, Latin ve Roma PdptM 
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yanda§i olan Istanbul hiikumeiinin bozguna ugratdmasini bedefli- 
yordu. 

1343 yilinda fstanbul'dan italya'ya giden Bizans el^ileri. Umur'a 
kar§i bir hagh seferi gonderilmesini lsraila istemektcydiler. Agriboz 
ve Kiklad adalannda Turk akinlarma hedef olan Vcnedik, 134] 'den 
beri bciyle bir ha^U seferi i^in en buyuk fabayi gfistermekteydi. Bu 
poltcikaya dt-stek olmak tizere, Bizans ik Papa arasmda Latin w Yu- 
nan kilisclcrinin birlcgmcsi konusunda gdrugmeler tekrar hararetle 
de aluidi. Bu diinemde Ege'deki ger^ek dururnu anlaniak 19111 §iUlu 
belirtmek gerekir ki, bu denizde tarn egemenlik iddiasmda olan Vc- 
nedik, Fbga ve Sakiz'da Geneva egemenligine son vermeyi amagli- 
yordu. Venedik, Satuz'm tekrar diismanlan eline dii§mest olasili|in- 
dan kaygilanmaktaydi. Nibayet, istanbul'da Kantakuzenus'un rakip- 
leri Sirp krab Stefan Dusan ile i§birligine yaklagtiklari halde, Vene- 
dik. Dusan'in (suiribuLu zapi errne planlanndan dolayi kaygi i^in- 
deydi. 

Hge'de bu donemde Turkmen gucune kargi Venedik, askeri bir 
gug olarak her biri 200 asker ta§iyan 30 kadirgahk bir filonun yele- 
cegini du§unuyordu. O sirada Aydinili'nin i^ tarallannda Birgi'de 
bulunan Umur'a Kantakuzenos, bir hajb donamiiasinin saldinda 
bulunmak iizcrc oldugunu bildimieye ^ali§itysa da. ge^ kaldi: Papa- 
bk. Venedik, Ktbns Kralligi ve Rodos gemilerinden olu^an 20 kadir- 
gahk bir hacji donanmasi Izmir limamndaki hisara bir baskin saldu 1 
sinda bulundu; hisari ve limani ele ge^irdi (28 Ekim 1344). Papa. 
Izmir limamnin elde tutulnrasmi, Tiirklere kar^i Anadolu'da Hiristi- 
yan kuwetlerin yeni ilerlemeleri ic> bir ba§langic sayiyordu. Bir ara- 
bk bu Hiristiyan baganlan, Bati dunyasmda Biiyiik AvTupa Ha^hlan 
zamannu hatnlauin" genel bir co§ku dogurmujtu. Bununla beraber. 
bu eo§ku sadece Ortacag Avrupa $6valye sinitinm payla§tigi geqici 
bir hareket olarak kaldi. Bu ha<;]i cogkusunu, Franstz kralmin v&rlsi 
oliin Humberi'in Hge'de 1345'teki hagli seferi temsil etmif ise de, bu 
sefer acikli bir §ekilde sona ermi^tir. Papa, ne kadar cah|Sfl da. boyle 
bir hacji seferinkl biiyiik giiderini temsH edecek Fransa ile Ingiltere 
arasmda ve Macarislan ile Venedik arasindaki cati§malan durdur- 
mak idn yeterli niifn? m gii« sahip degildi. 1344 ve 1345'tcki ha^h 
scferlerinin onotnli soiiucu, Avrupa 'ya kar§i Turk yayilig harekeli on 
plana ;ikmig ve \mk\nm babya dogru ilerlemelerini durdurmak, 
bundan sonraki I1.1. I I. -K-rinin ba§hca hedcli olmugtur. Agagi- 
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Izmir (Smyrna inferioresYde hisar ve limanin, haelilar tarafuidan 
i vc urada Umur'un deniz ussiiniin tahribi, artifc Aydin gazTleri- 
nin denizajjin seferJcr yapmalanna cnget o!mu§tur- §imdi Umur i*;in 
bn seferiere devam etmek imkam, ancak Saruhan ve Karesi beylikleri 
ile i$birligi yapmak ve C,anakkaie Bogazi'na giderek oradan Trak- 
ya'ya gecmelde miimkundu. 

Izmir'in haelilar eline du§mesi, oyte goriinuyor ki, Islam dtinya- 
sinda genis, yankilar do.g«rmu§1ur, 1331 veya 1332 ydinda Aydin 
BeyligTni ziyurel cdcn Ibn Ilatuta, Izmir hisannin dii§u§unii (28 
Kkim 1344) ve Umur'un bu hisan almak icjn yaptigi savasta oliimii- 
nii (Mayis 1348), eseriiide oneoift. olaylar arasinda zikrctmektedir, 
O, bu olaylan galiba, 1548 *dc Suriyc'dcn donu§ seyahaLinde igitmis, 
olmahdir. Keza, Orta Anadolu'nun giiclii emiri Eretna, Umur'a Iz- 
mir hisannin duvarlanni yikmak igin maneinik yapinakta usta iki 
trnnanmi g6iiderm.is.tir. Sonralan, 1402 tarihinde Timur'un gclip 
Izmir'i alinasi da sernbolik bir olaydir. Timur, boyieee Islam dtinya- 
sma gostermek istemigtir ki, haclilara kargi Miisliimanlan himaye 
cdecek tck Miisliiman hukumdari kcndisidir. 

Her ne kadar Izmir hisannm dii§mesi, hachlann da ha sonraki 
saldinlanna bir kopriibasi olmadiysa da, limur'un Islam diinyas,inda 
basjiea gaza dnderi imajim sarsmisUr, Onun 1348 Mayts'inda Izmir 
Hisan'm kusatuken oltimii destanda bir gehidin oliimu olarak co§- 
kuyla anlatiltm§lir. Sonralan 1350'lerde, Rumeli'deki Qsmanh Gazi- 
leri kendilerine Umurca Gaztleri admi vereeekkr: Umur, Balkan - 
larm ilk faiihi olarak amlacak ve buradaki gaza akinlarimn rnanevi 
onderi kabul edilecektir. 

I344"tc Izmir'in haelilar eline diismcsinin dogurdugu sonueJar- 
dan bin de, artik Umur'un korurraisinclan yoksun kalan Bizans eHn- 
dekt Sakiz'in tekrar litinlerin eline gecmesidir. 1346 yilinda IL 
Humbert Viennois, "Tiirklere karsi Hiristiyan hack ordusunu n ba§- 
kumandam" sifatiyla, Sakiz'i askeri harekatta bir us olarak kullan- 
mak icin Bizans hukiimetinden miisaade isteyecektir. Fakai bu ara- 
da, antiral Simone Vignoso kumandasindaki Ceneviz donanmasi, bir 
baskinla adayi ele gecirecektir (15 Haziran-12 Eyliil 1346). Vakliyle 
Ceneviz kolonileri olan Anadolu yakasiiulaki liski I-'oca ve Yeni Fo- 
ca'da da, kisa zaman sonra Ceneviz egemenligi yeniden yerle^ecek- 
tir. fige'dc Turkmen gazTlcrinin faaliyetlci'ini engclleyen bir basics 
Hiristiyan bagansi da, 1347 ilkbaharmda Bozcaada (tmbroz) yukm 
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lannda bir Hiristiyan donanmasinm, Bali Anadolu beylikterinin ortak 
filosunu bozguna ugratmi§ olmasidir. Bu durum kar§is»ida, L- 
niur'un halefi Aydin Beyi Hizir Bey, yeni bir ha^h saldmsini onlemek 
amaciyla du§manlarina ban§ onerdL Hiristiyan devletlerle kesin bir 
bang antiasmasi yapma, boylece l-lge'deki Hiristiyan tttifaknia son 
verme girigiminde baprisi/,liga ugrayan Hizir Bey, nihayet Papaya 
bir el§i heyeti gonderdi; g6runu§e bakilirsa, bu elgi heyeli de Papalik 
sarayindan eli bo§ dondii. 18 Agustos 1348*de Izmir'de veya 
Ephesus'da imzalanmi$ olan on antla§ma suya du§Eii ve Papa 1351 
Ocak ayinda Turklere kargi yeni bir ittifak mcydana getirmek icjn 
Ege'deki devletler yaninda girijimde butundu, Bu durum kaqjismda 
Hizir Bey, saldiri siyasciinc dondii ve. deniz gazilerine, Ege'deki Ve- 
nedik topiaklanna akin yapma izni verdi, Aym zamanda Hiristiyan 
gu§ler elindeki As,agi-lzmir f i ele geginnek i^in Kara ve Deniz kuwet- 
lcrini hazir vaziyete soktu. Kayda deger ki, Hizir aym aamanda Ve- 
nediklilerle savag halincle olan Cenevizlilere yaklagtu onlara kapitii - 
lasyoii miisaadeleri bagi§layarak ha^li cephesinde bulunan bir Hiris- 
i i . ; 1 1 1 devletle ittifak yapmayi basardi. Gerctktc, kapitiilasyon 
(ahdname veya §urfit) bir Hiristiyan devletine kar§i sadece ticaret 
garantilcri vermektcn 6te bir anlam ta§imakta, dostluk iti|kisinin ifa- 
desi iiiyilmaktaydi. 6 

Osmanli Suliani Orhan (1324-1362), Ege'de Umur Glzf'nin ba- 
sardanndan 90k yararlanmi^tir. Kaynaklarda iki taraf arasinda bir 
ittifak yapildigina dair a^ik bir kayit olmamakla beraber, bu iki Gazi 
beylik iki ayn eephede faaliyetleri ile bir ittifak halinde goriinmekte- 
dirlef. Orhan Bey, ! 326'da Bursa'y' aldiktan sonra hcrhdlde Osirum 
Gazi donemitidc 1300'de bafloyan iznik abfukasim siki bir ku^atma- 
ya d5nu§tiirmu§ ohnalidir. Bizans tmparatom III, Androntcus, Iz- 
nik'in yardimina ko§mak iizere acele bir ordu toplayip harekcte geg- 
ti. Orhan. bu ordunuti yolunu kesmck iizere Gcbze sahilinde 
Pelekanon'a geldi ve gecit yen Kskihisar sirtlarina ordusunu yerle§ti- 
rerek Bizans ordusunu bekledi. Pelekanon'da (Hammer ve ondan 
sonra yazan taiihcilcrde yanliij olarak Maltepe). Bizans ordusunu 
una Ligratu. Imparatoc yarah olarak istaiiibiil'a kaen (Haziran 
1 329). Ondan iki yil soma 1 33 1 f dn Iznik leslim olmak zomnda kal- 
di. Bursa ve Iznik'in dii^mesiyle Bilhynti'dB Bizans egemenligi son 
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bulmus, oluyordu, Beri tarafta Qsmonlilarm bu zaferleri, Umur'un 
isinc yaradi, 

Yukanda anlaltigimiz gibi adamn hakimi Martino, Umur Ga- 
zi'nin harae.guzariydi ve onun himayesi altindaydi. Andronicus adayi 
clc gccirdiktcn sonra Umur, Bizans'a kar§i savag durumuna gegli 
Bizans'm dente iissu Gelibolu'ya kar§i bir safer yapti; Trakya'ya cikn 
(1331), Omni bu sefcri 6ncesinde 2 Mart 1 33 1 de iznik sehri Orhan 
Gazi'yc tcslim olmustu. Bu zamanlama, iki Turkmen Gazi onderi 
arasinda bir anla§ma olasihgim giiclendirmektedir. Kayda deger ba§- 
ka bir olay 1334'te Umur ve Orhan 'in ayni zamanda Bizans'la bang 
yapmalartdir, Buyuk domcstikos Kantakuzcnos, Umur ile ittifak ede- 
rek gerek istanbul'daki kargillarma, gerekse Trakya'da Sirp ve Bul- 
garian kar§i mticadelesinde Tiirk beyliklerimn askcri destegini ternet 
politika olarak beitimsemi§tir. Tiirk "dosdan" sayesinde 
Kantakuzenos bu isjbirliginin yalniz kendi lehlne tek yatili i§leyeeegim 
umuyordu. Fakat ilkin Umur, 1334-1344 ddneminde. 1 344'ten son- 
ra da Orhan bu Lsbhliginden 50k yararlan miliar. Balkan pdi- 
tikasmda on safta rol ahmskr. bir yandan f stanbul'da Latinler (hach- 
larla) i§birligi yapan Bizans hiikumetine, obur yandan Balkankr'da 
Sirp ve Bulgarian kar§i ba§anli bir miicadeleyi yuriirme firsati clde 
ctmi|lerdjr. Sonunda Osmanlilar Balkan yanmadasmda yerle§mi§- 
lerdir (1552). 

FATIH VE EGE DENiZ) 

Istanbul'un fetlii haberi biitiin Avrupa'da korku ve heyecan uyandir- 
dj. Roina'da panik ba§ gosterdi. Papahk gemilerinin Tiirklerce ele 
gechitdigi ve Sultan 'in iki ay ic.inde italya'yi istila edecegi soylentilcri 
yayikh, Bu haberkri Vencdik, Cenevk ve Rodos kaynaklari teyil edi- 
yordu. Haber 8 Ternmuz'da Roma'da duyuldu. 

Fransiz, Ispanyol Aragon ve Burgundiya hanedankrimn Istanbul 
iizerinde hakhniyct iddialan Ortacag'dan bcri siirup geliyordu, 
Turklerin fethi, Avrupa'da Dogu Roma imparatorlugu'mw cpku§ii 
olarak kabul ediliyordu, Venedik, Ceneviz ve Rodos §ovalycleri ger- 
cck durumu daha realist bir sckildc yorumkyorkrdi. Fatih'in ilk ho 
def olarak Karadeniz ve Ege'de hakimiyet kurmak istedigini ve bu- 
nun iejn donanmasim harekete gecirdigini gormekteydiler, Onbti 
Osmanh'mn btiyiik kuwetleri kar§isinda dayanabilmck iehi Avrtt- 
pa'nm hir Hacji seferi lialinde harekeie gecmesini /orunhi btiluyor 
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lar. Papa ik temas ediyorlar ve Sultan' 1 diplomasi yoluyJa durdurma- 
ya caligiyorlardi. Ege'deki koloni sahibi devletler bu maksatJa Os- 
manh korkusunu abartarak yaymaktaydilar. Bir bakima hakhydilar. 
Ciinkii Fatth Istanbul'u aldiktan sonra onun anasi olarak algiladigi 
Roma'yi da almayi fetihtcrinin bir hedefi olarak tespit etmi§ti. Bunu 
Fatih'in eagda|i Sagundino nakletmektedir. 

Fatih, fetihten sonra bir donanmasim Hge'ye gondererek, Rodos 
§ovalyeleri'ni ve Sakiz'da Ceneviz Mahone'sini Ostnanh hakimiyctini 
lam may a ve harag odemeye davet edecektir. Papa'nm emrinde olan 
Rodos sovalyeleri igin Sultan'a tiara? odemek, tarikatin kendi varh- 
pnii inkdi L-titiusi L.li-]ii,'k olurdu. Obiir taral'lan Rodos. 5 450 ydjUDda 
II, Murad'dan bir kapitiilasyon elde etmi§ ve Anadolu ile ticareti ge- 
li§mi§ bulunuyordu. Bu sebepten hara? 6dcme yerine her yil baglili- 
gmi gostermek iizere Sultan'in huzuruna hediyeterle bir elgi heyeti 
gondermeyi onerdiler. Mtdilli'de Gattilusiler FStih'e karsi daha 
uyuinlu bir tutum izlediler. Fatih, Ege'deki biitiin adalar uzerindc 
egemenlik iddiasmda bulunuyordu. 

Ege'dc durum, Papa'nm giri§imiyle I456'da bir Ha^h donanma- 
simn gelmesi sonucu temelinden degigti, Rodos, Hagh Avi-upa'smin 
bir ileri karakolu durumundaydi, Roma Papalan Fatih'in olumune 
kadar Avrupa'da bir Hach donanmasim harekete ge9irmek i^in <ja- 
h§maktan hi^bir zaman geri kalrnadilar. Papaligm ie§>iki ile , birinci- 
si 1456'da, ikincisi i472'de iki Haeli donanmasi Egc Denizii'ne gir- 
mi§ ve Osmanhlarla miicadele etmi$iir. Buna 1465-1479 doneminde 
VenediU'le Sttvfi$i eklemek gerekir. Bagka bir deyifle Fatih, 1456'dan 
1479'a kadar Hiristiyan Avrupa'nm donaninakrma karji siiitrkli niii- 
cadek halinde kalmi§tir. Islanbul'un fetliinden sonra Hach fikri yeni 
bir igerik kazanmi^tir. Bu tarihten itibaren Hiristiyan Bati. Hagli se- 
ferlerini Bati Hiristiyan dunyasini korumak igin bir savunma scklinde 
algilayacaktir. IstanbuFun iggali, Tiirklertn tamamtyla Avrupa'dan 
cikanlmasi, lla^li Avrupa'smin I. Diinya Harbi'ne kadar lemel siya- 
setini olugturacakti. Batih devlctkr. 1914 yilinda I. Diinya Sava- 
si'ndan once istanbul'u Carlik Rusya'sina birakntayi dahi kabul et- 
mi$uT. Bu uzun tarihi gelisjmin agirligmi Tiirkiye bugiin bile hisset- 
mektedir, 

Obiir taraltan, Papa'nm Hach le^ebbiislerini Ihianse el nick igin 
viiklcdifti mall kullcjlur Papaligin llirisliv.ni dunyasinda nuluzuna 
zarar vermi§ ve Papahk larihcisi Pastora fir Ahnimyi'dl Rorna'ya 
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karfi Frotestanligin ortaya cikmaswa yardim etiniijtir. Avrupa'daki 
bu geliijmeler gosteriyor ki, istanbul'un fethi Avrupa t^-in yeni bir ca- 
gin ba§langici olmaktadir. 

Fatih/e gelince; istanbul'un fethinden sotira 1453-1456 yillarinda 
izlencn siyaset §u noktalarda toplanabilir: F&tih, Hirisiiyan Bati'nm 
bir Hack seferiyle istanbul iizerine getecegiiii flnemie hesaba kat- 
makiadir, Nitekim, agafida anlatacagirniz iizere, 1456'da Papalik 
donamnasi bogaztarm etrafindaki adalan ele gecirmek tciii harckete 
gececektir, Fatili 1455'te Ege Denizi'nde hsikimiyetini kurmak Qzere 
Ege Denizi'ne bir donanma gdndermisti. 

dzellikle Venedik, Ege'deki kolonileri icin kaygi icjndedir, 1453- 
1454 yilinda Venedik donanmasi (32 kadirga) Bogaz'in atjiklannda 
devriye gezmektedir, Venedik Agriboz adasi icin ozellikle kaygi 
duyuiaktadir. Istanbul dugtiikten sonra Agustos ayinda Venedik ami- 
rali 1 7 Turk fustasmi ele gecirmi§tir. Venedik, bir HacJi seferi orgut- 
lemesi icin Papa iizerindc de baski yapmakiadir. Hacli seferi icin ya- 
pilan planda, hemen 50 kadirganin donatilmasi wa bunun icin 
240.000 diika toplanmasi teklif edildi. Venedik, felihten sonra 
I Je savunma icin Hiristiyan diinyasindan yardim gormedigini 
Papa 'y a anlalti; Agriboz adasim korumak icin Ege'de 12 kadirgasini 
devamh hazir tutuyordu, Yunanisian kiyilarmda ve Ege'de Venedik 
kalelerini tahkim etmek icin yeni onlemler aJtyor ve yeni gemilerin 
in^asina karar veriliyordu. FStih'k Ege'de hakim olduktan sonra 
italya'ya cikartma yapmasi ihtimali 6ne suruluyordu, Venedik aym 
zamanda Istanbul'da en iyi sartkirla bir bart§ antla§masi yapmak i^lri 
diplomatik giri^imterini siirdiiruyordu. 1454 Temmuz'unda Istan- 
foul'a Bartolomeo Marcello'yu balyoz olarak iayin etii. Venedik icin 
dzellikle Mora yanmadasi 5nem tagiyordu. Burada Mora'nm giine- 
yinde iki onemli kale, Koron (Corpn) ve Modon Venedik'lc Ege ara- 
smda ula§tirma yolu uzerinde hayail bir dnemdeydi. Bu sebeple Ve- 
nedik, Sultan'in mudahalesini onlemek icin Mora'daki diger gtieter 
arasindaki anla§mazlikian gidermek icin caba harctyordu. Osmanli- 
lara kar§i yanmadayi savunmak icjn en onemli kaleterin Venedik'e 
terk edilmesim istedi. dzellikle Korint ve Patras'i ele gecirmeye ^ali§- 
ti- Agriboz'da savunmayi giiglendirmek icin tedbirler aliyor, Mo- 
ra'daki Palcologlai'dan iki despot arasmdaki an!a§mazliklan gider- 
mcye cah§iyordu. Buna kar§i Fatih 1458-1460 seferlerinde Mora'y 1 
tamanuyla kendi huktnii altina alacfiklir, 
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Venedik, Mora'da Manya'daki dagli haJktan iicretli asker topla- 
maya cali§ti. Andrea 2eno admda bir Venedikliyc ait Andros adasuu 
dogrudan dogruya Venedik idaresine aldi. 1460'ta Fatih'in ordusu 
Mora ya girdiginde Koron ve Modon'da savunma tedbirleri artinlir. 
Agriboz'u savunmak i§in olaganustii onlcmJcr giindemc geldi. Os- 
manli askcri bu seferinde Modon Snlerine kadar ilerlemi§tir. Osman- 
li donanmasimn harekiti ya kin dan takip ediliyordu, Fakat 1461 "de 
bu donanmamn Qanakkale'den tikijini onlernck 15m saldin plain 
reddedildi. Zira Sultan ordusuyla Mora'yi birakip cekilmi§tir. Vene- 
dik gemileri Faiihln 1455 yazinda gonderdigi donanmamn hareka- 
tini yabndan izlemiftir, 1456 bginda Ege'de halllf Oamanli gemileri- 
nin Venedik kobnilcrine biiyiik xararlar verdigi haberi geldi, 1456 
Kasim'inda Papalik Hacli donanmasi Ege'ye hareket ettigi zaman 
Venedikliler, Agriboz'da bunlari iyi kargiladi. Kuzey Ege'de Rumlar 
elindeki bazt adalannin (imroz ve Limni) Venedik'e birakiiniasi i^in 
g6rii§melere giii§iyorlardi. Bu maksatla Fatih'in kendisine dahi tek- 
liflerde bulundular. 

Bu arada Fatih'in doktoru Yahudi asilli bir haiyan olan Yakup 
(PagaJ'ya Fatih f i izlemek iizere rii§vet teklif etmi^lerdir. Fakat FSlih 
Yakup 'a Pa§a unvani vererek yliksek mevkilere gettrmi§ ve kompioyu 
onlemi^tir. 

J IAQLILAR, OSiMANLILAR VE FRANSA 

1525 tarihinde Fransa krah, Imparator §arlkcn (V. Karl) mralindan 
tutsak edildigi zaman Fi-ansa monarjisi daha onceki Italyan devletle- 
rinin politikasina ba§\'urmu§tur. I, Francois (Fransuva) Madrid'de 
esir bulundugu sirada, annesi krali^e Osinanli padi§ahi Suleyman'a 
ba§mrmu§ ve Siileyman't imparator aleyhine harekete geemeye te§- 
vik etmijtir. Suleyrnan'in buna kar§Jik gondcrdigi mektup melni 
a^agidadir: 

Bun ki Sultinu's-salattn ve burhinu'l havakin lac-bah§-i 
husrevln-i riiy-i zemin ziltulah fil- ardayn, Akdeniz'in ve Kara- 
deniz'in ve Rumcli'nin ve Anadolu'nun ve KaramaiVin ve Rum'un 
ve vilayet-i Zulkadriyycnin vc Diyarbckr'in ve Kurdistan'ni ve 
Azcrbaycan'in ve §im*in ve I laleb'in ve Misir'in ve Medine'nin ve 
Kudiis'tin ve kiilliyen diyli < Arab'in ve Yemen'in ve dahi nice 

memleketlerin ki AbAy-i kil Ild-I i/imim enarallahu 

berShinehura kuwet-i kflhirrl... .1, mi, tyledlklcri ve cenAb i 
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celalei-meabim dalii tijj-j aiej-bar ve gfifligfr-i zal'crmiganm ile 
feth eylediigiinri nice diyarin sultani ve p^digalu Sultan Bayezid 
ban oftu Sultan Selim han oglu Sultan Siileyman I lan'im. 
Sea ki Franqa vilayet inin kirali Franceskosun, 
Dcrgfih-i sdatin-penahima yarar adamim Frankipan ile mcktup 
gonderip ve bazi agiz haberi dahi isnwlayip memtaketinize dug- 
man mustevli olup, el-an habsde tdiigiinuzii i'lam edup halasimz 
husfisunda bu clnibden inlyei ve medet istid'a eytemigsiz, her ne 
ki dcmi§ isentz beniim paye-i scrlr-i Item -masirime arz olunup 
'alS-sebili't-iafsLl ilm-i §erifim muhtt olub tamam ma'ltiro oldu. 
inidi padisjahlar sin ma k ve hahs otunmak 'aceb degiidic. gonltinu- 
zu ho§ tutup aziirde-hllir olmayasiz. Gyle olsa bizim abay-i ki- 
ram vc ecdad-i izarnimiz neweraliahu merSkrdehum daima def-i 
dugmaii ve feih-i ntemalik icin seferden hali olmayup biz dahi an- 
lann larikine sllik olup her zamanda memleketler ve sa'b ve hasTn 
kaleler feth eyleytip gece giirxlik atirmz egerlenmi^ ve kihcumz 
kusamlmisjir. Hak subhanc ve fa'Jila hayirtar miiyesser eyleyup 
me$iyyel ve iradeti neye miitea'iiik dmu$ ise husule gele. BakT ah- 
val ve ahbAr ne ise mezkfir ademinizden isiinifik olunub 
malumunuz ola, §oy!e bilesiz. 

Tahriren ft evail-t gehr-i Rebiii'l-ahir li-seneti isneyn ve selasm ve 
lis'a mia 



Bi-makam-i d&ru's 

mahmiyye al-mahrfisa 



ii'l-'aliyye al-Kostantaniyye aF 



Bu namenin giris. kismmda Siileyman padigahltgimn azametini belirt- 
mekle ve tilkesi yamnda Fransa'yi bir vilayet ve hukumdanni da im- 
van kultanmadan bayagi bir kral olarak zikretroektedir. Du§manm 
yarartanmasini ontemek icjn, verilen karartar hakkmda sadeec clc,i ile 
"agiz haberi" gonderilmi§tir. 

Siileyman soziindc durmu§lur. Donemin saray tarihcjsi, Nasuh 
Marfaki'ye gore, Siileyman 1526 Mohac, seferine 511 nedenle karar 
vermistir: Esir dii§en "Efrenc vilSyetinin krah izhaY-i 'ubudiyel ile" 
Sullana "iltica" etmi§ ve elcj gdnderip Sultandan Jjarlken'in miiltefi- 
ki olan Maearistan krali iizerine sefer yapmasmt istemi§rir. Matrak- 
51'ya gore, Krai "ita'ate boyun veriib serefkendelurinden e-luruz" de- 
mi§. Osmanli sarayi, §arlken (V, Karl) ve Fratujots'inn Avrupa'da 
"(Jasarlik" i^in miieadele cttiklcrini biliyordu. 1526-1 547 donemlndo 
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Imparator ve Papa ile Osinanh devleti arasmdaki ^etin miieadele iki 
cephede; orta Avrupa'da kara cephesi vc Akdeniz'de deniz cephesin- 
de stirecek ve Osmanh'ya kar§i 1 55S'de Papa'nin cabatanyla bir 
Kutsal Liga (ittifak) kurulacaktir. 

Osmanb divamnda I labsburglara kar§i sava§i Akdeniz cephesinde 
mi, yoksa Oria Avrupa'da mi yapmanin daba iyi olacagi tariigilmi§ WE 
llabsburg himayesi attinda olan Maearistan iizerine buyiik bir sefer 
yapniaya karar vcrilmijlir, Tabii. Osmanli divam Avrupa'daki bu ic 
^ati§mamn Osmanli siyaseti i^in ne kadar yararli oldugunu tespit 
ctniisu. Bundan sonra da Osmanli, Habsburglara kargi yiikseten millt 
devletlerin girijtikleri inucadelenin Avrupa'da Osmanli hedefleri i^in 
tia/irladigi imkSnlari hakkiyla tespit eimi§ buhinmaktadir. Bu siyaset, 
yiizydlarca Osmanldarjn Avrupa'da izledikleri poJitikamn temel pren- 
sibi otacakttr. Avrupa'yi tck ekle toplamak isteyen biiyiik bir giicc, 
imparatorluk tdealine kar§i Osmanli daima kar§i giigleri destekleine 
politikasini giidecektir. Bu bakimdan Fransa ile batjlayan ve fiilen bir 
ittifak balini alan iligkilcr, Osmanb'mn Avrupa politikasinin temel ta^i 
okcaktir. 

Ote yatidan par^alanmi§ italya'ys istila amacini giiden Ispanya, 
Fransa ve Avusturya kar|isinda Osmanli da 1480'den beri Italya^yi 
istila siyasetini Avrupa'da esas hedeflerinden biri olarak benirmemts,- 
tir. Bunun mengeine gelince; II, Mehmed Dogu Roma Imparatorlu- 
gu'nun mcrkezi Konsiantinopolis'i fcthctliginden beri, kadim Roma 
imparatorlugu'nu ihya etmek emelini besliyordu. Kendisi Kayser-i 
Rum unvamm sultan ve hakan unvanlanna eklemigti. Balkanlar'da ve 
Egc Denizi'nde tarn egemenligini kurduktan sonra halya isdlasimn 
zaiTiam gcldiginc hiikmetmig ve HSOyilinda bir donanmasmi Rodos 
iizerine sevk ederken obiir tarafta Avlonya'dan Gedik Ahmet Pasa 
kusnurulasi aliiuda bir kuvveti Otrauto'ya cikarnii-s ve Napuli kralh- 
gindaki bu kaleyi fcthelinigti. Fakat erlesi bahar ani olumii VB Os- 
manli lahti itjin ortaya gikan ig kargagalik dolayisiyla Gedik Ahmet 
Pa§a halya'da ileri harekati durdurmak zorunda kaldt. Otranto kale- 
sinde birakligi 500 kadar Osmanli askeri Napoli kralinin hizmeline 
girdi ve italya harplerinde cpk yararlt bir rol oynadi. Bir k5pruba§ 
olarak Olranto'nun Osmanlilar eline OOfRMSi, ltalya'da bir panik 
havasi do&UKmiftur. Roma'da pope 1 1 in 1 kacmak ic^in hazirltk- 
lara girigmi§tir r 
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llalyanm istilasi tasansi yarim yiizyil sonra biiyiik Siileyman tara- 
findan yeniden giindcme getirilecektir. italya'yi istila etmek giie. bir 
girisjmdi. COnkii, ilkjn Venedik, Dalmaeya kiyilarmda birtakim kale- 
leri berktlmek suretiyle karada bir savunma hatti rneydana getirtnis,- 
tir. Jkitict savunma hatti, denizde giiclii Venedik donamnasi larafm 
dan olusmruluyordu. Ucuncu savunma hatti, italya kiyilarmda boy- 
dan boya berkitilmig kalelerdi. Siileyman 1538 ytlmda italya'yi istita 
etmek igin biiyiik bir ordu ite harckete gectk fakat, daha ilk savunma 
hatti uzerinde Korfu adasi Uzerinde gu^lii bir direncte kar§ilas,ti ve 
bu giri§imderb vazgecmek zorunda kaldi. Onun asd hedefinin italva 
istilasi oldugunu Batj kaynaklan acddamaktadir, Osmanlilar bu ba;sa- 
nsizhgi drtntek ick, sefcrin sadece Korfu adasi oldugunu ileri sUre- 
cekterdir, 153S'e dogru ftalya'da dunim su §ekildeydi. 

Osmanlilar kaqisinda iki tcmel etken, Avrupa isiilasini guqlcgtir- 
mekteydi. Birincisi, Avrupa'daki devtetkrin papa ve imparalor etra- 
finda toplanarak biiyiik bir hacli cephesi olu$turmasi, ikincisi, o za- 
man Osmanli donanmasimu denizagin istita harekctlerine girigeme- 
yecek kadar kuwetli olmamasi. Bu yiizden Osmanlilar. SiileymarTin 
155S yilma kadar italya istilasim geciktirmisrir. 1538 yihnda Barba- 
ras Hayreddin'in kumandasi altmdaki Osmanli demanmasi ilk kez 
denizde Prevcze onlerinde bir imparatorluk donanmasim yenilgiye 
ugralarak Akdeniz'de egemen duruma gelmig bulunuyordu (bkz. 
a§agida). i§te Siileyman 'in 1538'de italya'yi istila i^in kesin karanna 
bu durum neden olmugtur. Italya isiilasini Istanbul'daki Venedik bal- 
yozu Doca yazdigi mektupta s,u sozlerle beltrtmektedir: "Sultan Sii- 
leyman daima Roma'ya, Roma'ya! demekte ve Imparatorun Kayser 
unvanini tasimasmdan nelret etmektedir. Qiinku Sultan kendi ken- 
dine Kayser unvanint benimsemistir." Bu sdzler 1531'de soylenmis,- 
tir, Kaydedilmesi onemli olan sudur ki, o sirada Fransa, Siileyman tie 
ittifftk halindeydi ve Korfu kalesinin kusatilmasi sirasuida bir Fransiz 
donanma birligi Osmanli donanmasina katilmis, bulunuyordu, Fakat 
Avrupa'da bu tehdit o kadar biiyiik bir tepki uvandirrmshr ki, Fran- 
siz krali ister istemez 1538 Temmuz ayirida imparatorla Aigues 
Mortes'ta bans. imzalami§, hatta, onunla beraber Osmanlilara kar§i 
bir hacli seferinde harekete gececegini vaat etmigti- [§te bundan iki 
ay sonra Sultan 'in Kaptan-i Derya'si Barbaras Hayreddin Prevcze'de 
biiyiik bir hacli donanmasina kars,i zafer kazamyordu (1538). 
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Bu geiismclcr a9ik?a gostcriyor ki. Osmanli Devleli italya harpleri 
asinda oteki Avrupa biiyiik devletleri gibi aktif. ustiin bir giig ola- 
rak ortaya cil<mi§ttr, Ba§ka deyimle, Italya'yi ele gecirerek Avrupa'da 
Eistiin bir duruma gelmek icin yapiian miicadelede Osmanli sultaru 
taraflardan birisi diirumuna gdmi§tir. Fransa ittifakmm Avrupa poli- 
Ukasinda ne kadar oneinli oldugunu kavrayan Osmanli sultam, Fran- 
Bo'yi yalmz askeri bakimdan degik malt bakimdan da desteklemek- 
tcydi. 1533 t;irihinde Sultan, Fransiz krahna yiiz bin altin gondere- 
rek Fmparatora kar§i ingiltere ve Alman prensleri ile bir koalisyon 
yapmasim istiyordu, Iki yii sonra Fransiz krali sultandan bir milyon 
altin diikalik bir yardim yapmasim (Stemistir. Daha sonralan 1555'te 
Fransa krali II. Henry sultan in Yahudi miiltezimj Yusuf Nasi'den 
150 bin altin bore saglamigtir. Kralin % 12'den % 16*ya kadar yuk- 
sek faizJe giri§tigi istikraz faaliyetine Osmanli ulkesinden birgok kina- 
se para yalirmigti. Goriiliiyor ki, Fransa, fmparatora kar§i yuzyillarca 
kar§i duran bu guctu monar|i ; kendi varligini Osmanli destegine 
bor^lu oldugu inancmdaydi. Daha 1532 yiEmda I. Francois Venedik 
elcisine :ju itirafla bulunmu§tur: "§arlken'in muazzam imparatorlu- 
gu kar§isinda Avrupa'da devktler ancak Osmanli gueii sayesinde 
varliklanni giivenceye alabilinektedir," Ozetle bu olaylar gostermek- 
tedir ki, Osmanli Imparalorlugu bu tarihlerde Avrupa'da giigler den- 
gesi polilikasinda egemen bir rol oynamaktadir. Bu suretle de Avru- 
pa 'da mill? devlederin yukseli§inde onemli bir rol us lien mektedir, 
Osmanlrmn bu ilgisi tabii kendisinin Avrupa 'yi par^alanm^ durum- 
da tutmak ve toptan bir hach saldinsini onleinek maksadina hizmel 
etmek igindir. Osmanli'mn Avrupa da milli devbtlerin yiiksclmesiri- 
deki role 16. yuzyil boyunca suregelmistir. Kudretti ispanyol krah 
Habsburglai-dan II. Philip, ingiltere'yi istitaya hazirlamrken ve Hoi- 
landa'da pattak veren isyani bastirmaya ugrasirken, bu milletler Os- 
manli sultantna gonderdikleri elcikr yoluyla Osmanli ordularmi 
llabsburglara karpi harekele gc^meye tejvik ediyorlardi. Osmanh- 
lann Mdeniz'de imparalor deniz kuwetlerine ve ispanya'ya kar§i 
tehditleri devain ederken fcaro tarafinda Osmanli ordulan 
Habsburglan Avusturya'da ichdit etmektedirler, Oxetle 
llabshurgkirm Avrupadfi UstGnlQI i . , , k.ir^ismda, Osmanli- 
lar, A\Tupali millellcrin direncindc onlnril) ^eglfU destegi durumuna 
?TL-tinit;tir. Osinanh nm , I n | | , konomik hakim- 

dan da desttklcmesi. bu dev Idler In ol | n Indc in bir 
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rol oynamis,tir. O cagda Avrupa ekonomisinde Misir'dan Karadeniz'c 
kadai olan iiikekr, yam Levant denilen botge, diinya ticaretinde 50k 
oneinli bir yer tutuyordu. Hint dcnizi ulkelerindcn Avrupa'ya uzanan 
ve Umit Burnu'nun kesfinden sonra da Osmanlt girigitnleri sayesinde 
yeniden canlanan Hindistan-Avrupa ticaret yolu, Osmanli pazarlaruii 
Avrupa'da yiikselen ekonomilcr icin vazgecilmcz bir durunia getir- 
misti. Bu tarihte ingillcre Levant ticaretine buyiik oncm veriyordu vc 
bu maksatla Levant Company adi altmda Londrali bankerier bir 
kumpanya kurmuslardi. Osmanli iilkesindc ticaret yaptnak icin sulta- 
nin ozel bir imtiyax bagiflamasi gerekirdi, Ticaret icin guvence, Ba- 
ti'da kapitiilasyon denikti ahdnameler yolu He saglamrdi, Ahdname, 
sulfa nin boyle bir giivenceyi lek terafli olanik bagisjamasmi temsil 
ediyordu. KapitiUasyon, yabanci tuccann iilkede serbestcc ticaret 
yapmasim, canlanni ve mallarim guvence altina almasim garanti 
eden, ycmime berkitilmi$ bir belgeydi. 

Osmanhlar bu gibi ahdnimeleri yalnw dost memleketlerc verir- 
lerdi. Ahdname ile daha 50k siyasi bir maksat guduliiyordu. Kapitii- 
lasyon alati bir Avrupa devleti, dusman saftna gectigi anda ahdname 
huiciimsuz hale geliyordu. Boylece ahdname verilmesi bir Avrupa 
devleti ile siyasi dayamsma anlamma gelniektedir. Habsburglara kar- 
51 isyan ve miicadclc halinde olan Hollandalilan da Osmanhlar ayni 
gekilde ekonomik gelismelerinde 1579'dan ben destckliyorlardi ve 
nihayet 1612'de ingiltere'ye verdikleri ahdname gibi bir kapitiilasyo- 
nu Hollandalilara da bagistadilar. Kapitiilasyon ancak 18. ytizyilda 
Osmanli ichi zorunlu bir antlasma niteiigini kazanacaktir. Daha on- 
ceki tarihlerde kapitiilasyon bagislanrnasi o devletle bir cesit siyasi 
dayamsma, hattei ittifak anlamini tagimaktadir ve buna sultan lek ta- 
rafli olarak karar vermektedir. ingiltere ve HoOanda, bu ticaret mii- 
saadeleri sayesinde Levand xicaretinde Venedtk ve Fransa'y' geride 
birakacak kcrtcde bir gelismeye sahip olmuslardir, Bu ild devlet Hint 
Qkyanusu'nda koloni girisimlcrine basjamadan 6ncc, buyiik kum- 
panyalar yoluyla ilk buyiik kapitalisl girisjmlerini bu ahdnameler sa- 
yesinde Lcvant'ta gerceklestirmis olacakkrdir. Bagka deyimte Os- 
manlt devleti, Ingillere vc HoUanda'mn Avrupa'da kapitalist ve mer 
kanlilist devlellerin on safinda yer almalan stirecinde kesin bir rol 
oy nanus, bulunmaktadir. 

Hint Okyanusu-Akdeniz Levant ticarcti. bir taraftan Basra korfe- 
/.}, obiir taraftan Krzildenix yolu ile Porickiz ticarcti He rekabet balin- 
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deydi. 1560'larda Osmanli ulkesine gelen Hint okyanusu mallan, 
baharai, boyalar, kjymetli taster, deger bakimindan Omit Burnu- 
Lizbon yoluyla gclcn mallara esti. Istanbul, diinya baharat ticaretinde 
Lizbon ile rekabet haltndeydi. Bu sebeple Avrupa'da baharal ticareti- 
Di tekelinde tutan Portekizli Yahudi Dona Gracia ve Don Joseph 
Nasi firmasi merkczini IstanbuLa nakletmigtir. Bunun baska bir ne- 
deni de Yahudittirin zaniun Osmanli ulkesinde tam bir giivenceye 
Lii^nis olmalandir, Halbuki, 16. yuzyil ortalannda papahk arazisin- 
de Hiristiyanltktan dondugu iddiasi ile Yahudiler meydanlarda ya- 
kilmaklaydi. 

AVRUPA DEVLETLER DENGE SISTEMf VE OSMANLI 

1494-1559 italya Harpleri, Avrupa tarihindc dcvletlerarasi iJijkilerde 
yeni bir kavrami gundeme getirdi. §imdi esas konu §uydu: imparator 
§arlkcn (V. Karl), tiim Avrupa'da OstunlugunCi kurmak, Ortacag 
Avrupa "sinda oldugu gibi Avrupa'yi bir tek tmparatorluk egcmenligi 
altmda birlestirmek emelindeydi. Bu siyasi hedef igin en cok bagvu- 
ruian propaganda konusu, Tiirklere kargi bir Hacli seferi baslatmak- 
ti. Asil maksat, Italya ya sahip olmak, boylece Avrupa'da egemen bir 
duruina gecmekti. Oysa, o donemdc Avrupa'da Fransa, Ingiltere gibi 
mill! dcvlctlcr ortaya cikmij olup, her devlet imparator kar|ismda 
kendi bagimsizhgmi savunraak azmindcydi. Fransa, ingiltere, Hol- 
landa ve ..\Jrnan prenslcri, imparatora karsi ba|imsizliklanni destek- 
feyceek hcrhangi bir dis giicle ili§kiye girmeki, sakmca gormuyor- 
lardi. Ba^ka bir deyisle, o zam«n Avrupa politikasmda bagnnsiz dev- 
letler arasinda denge politikasi, bir devletler sislemi ortaya cjkmisii. 
Bu denge politikasim en yakindaii izleyen devletJerden biri Ingiltere 
kii, [ngiHz KraL VIE Henry, bu denge politikasim, kuwediyc karsi 
zayifin yamnda yer alarak baskul siyaseti diycadlandirmaktaydi. tfite 
denge arayan Avrupa yanmda. Dogu'da bir diinya gucti olarak yiik- 
selen Osmanli Devleti, bu devletfer sisteminin bir iiyesi olarak yer 
alacaklir. Imparator kar§ismda kendini tchdit altmda hisseden her 
devlet, dogudiiki bu super giice basvuraeak ya da onu kullanma leh- 
didinde bulunacaktir. Boylece, Osmanti devleti kendilifinden Avrupa 
devletler skteminin bir parcasi haline gelmi^ bulunuyordu. 1525- 
1559 ddncminde gflflke&'in urkiitiicii imparatorlugu karsisuida 
Fransa, Osmanli De\1cti'nin nmttefiki olarak bu dengeyi saglamaya 
gabgacaktir. 
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1537'dc Osmanli Devleli Venedik deniz devlctiylc savas, halin- 
deydi. Akdeniz'de mucadele buyuk onem kazanmifn. Tunus'un 
dufmesinden sonra Fransa ile diplomatik iliskiiere hiz verilmi§ ve 
Fransiz elgisi Jean de I-a Forest, 1535 §ubat'uida Istanbul's gehniigti. 
Utifak rnaddeleri arasinda, Osmanli donanmasimn Fransiz deniz 
kuwetleriyle birlikte §arEken eltnde bulunan Sieilya, Sardunya, Na- 
poli ve Ispanya'ya saldinlar yapmasi ve Ttmus'un geri alinmasi vardi. 
I. Francois. Italya'yi istila ederck Lombardiya'ya girecek. Osmanlilar 
da Napoli'yi istila edccekterdi. Boyleee, Osmanli Devleti Italya Harp- 
Icrinde aktif bir rol iislleniyor ve kendi payini belirliyordu. Fatib'in 
1480 Otranlo fethinden (1480) beri, Osmanlilar giiney Italya istila- 
smi planlannda agik tutuyordu. 1537 Mayi&'mda Liilfi Pasa kuman- 
dasindaki 160 kadirgabk donanma demir ahp Akdeniz'c aejldi. Frail* 
siz ve Osmanli donanmalari Adriyatik'te bulus,acaklar ve padigahin 
ordusti Korfu adasina cikarma yapacak. oradan Giiney Italya'yi isti- 
laya gidecekti. Venedik senatosunda Suleyman'in "Roma'ya Ro- 
ma'ya!" diye hcdef g6stcrdi|i kaydediliyordu. 1538'de Suleyman'in 
italya'yi istila etmek karannda olduguna ku§ku yoktur. Barbaras, bu 
harekal Sirasinda Giiney italya'da Apulia'ya saldimn§ ve Fransrzlar 
Rkim ayinda kuzcy Italya'da Savua'yj ifgal etmi|terdi. Ayni tarihlerde 
Ege Deni/i'ne gelen Fransiz donanmasma Isianbul'dan para ve ei- 
zak gonderildi. Mukaddes Liga'ya kar§i Qsmanli-Fransiz ittifaki ar- 
tik 1 lacldar doneminin son bulmus. oldugunu gosteriyordu. Mukad- 
des Liga donanmasi Ege DenizFne varmak i$in Preveze onlerine ka- 
dar ilerledi ve i§te orada Barbaros'un Andrea Doria'ya kargi biiyiik 
deniz zaferi gercekle$ti (27 Eyliil 1538). 1538-1571 doncminde Ak- 
deniz'de, kesinlikle Osmanli ustunlugiinden soz cdilebilir. 

AKDENiZ'DE GSMANLI-FRANSIZ IgBlRLlGi 
Osmanli devleti, Venedik ile nihayei ban§ yapmis, (Ekini 1 540) ve bu 
devleti Fransiz-Osuianh ittifakina davet etmigtir. Sulcyman, karada 
Striken in kuweilerine kar§i yeni bir sefere sikarken (1541), liarba- 
ros denizde Fransiz donanmasi ile i§birligi yapmaktaydi. Andrea 
Doria kurnandosifida Imparatorun gueju donanmasi karsisinda 
Fransiz donanmasi, ancak Barbaros'un isbirligi ile dayanabilmektcy- 
di. 

Kayda deger ki, Hiristiyan Avrupa karsisinda imparatoi ■ 
Francois kar§] kar^iya bir propagarnln smvaji yapmaktaydJtt) 
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Sarlkcn Fransa yi, fliristiyanhgin biiyiik diigrnani ile inil'ak etmek ve 
Miristiyanliga ihanet etmek ile sucluyor, bu maksatla Fransizca risa- 
lelcr bastinp dafitiyordu. Fransiz krali ittifaki yalanliyor, Osmanli 
divam ile gizli g5ru§meler daima §ifahi olarak yurutuluyordu. 
Francois ile §arlken arasinda bu propaganda sava§i asd Alinan- 
ya'daki Cermen prenslerini hedef aliyordu, §arlken, Osmanh'ya kar- 
$ bu prenslerin askeri yardimini saglamak t§in biiyiik caba gosteri- 
■ Francois ise Sulcyman f i tesvik eder hareketlerden ka^indigini 
nan ediyordu. Francois NiiiTiberg'de toplanan Alman prensleiine 
gondcrdigi bir mektupla (9 Ocak 1543), (Charriere, I, 558-59). "La 
republique chrestiennc" dedigi Had Hiristiyan diinyasuiin birligini 
vurguluyor, kendi&inin Turk tebiikesinc kar§i 30 bin kisjlik bir ordu 
ile katttmayi vaat ettigini hatirlatiyor. Osmanli sultani ile "ittifak veya 
|burli|r {alliance or soctiitg) degil, ancak gejici ategkes yapiigini 
beyan ediyordu. §arlken ise, Kral'm saldirdan yiizundeii Tiirklere 
karsi sava§i siirdurcnicdigini vc onun Sultam kigkirttigim soyliiyor- 
du. Krai bunlan reddederek §arlken'in §6hret dugkiinlugii ve ihtirasi 
yuziinden I'iirkleri saldinlan ile tahrik ettigini ileri stiruyor ve so- 
nunda Francois, Carmen prenslermc vaalle bulunarak Tr& Chr&ien 
an vanmiii gercktirdigi gibi Tiirklere kar§i Atmanya ile beraber olaca- 
gina so/, veriyordu. Gercekten kral, §arlken ile aralikla yapdgi hinj 
antlagmalannda Hack seferlerine katilmayi vaat ediyordu. Turn pro- 
pagandaiara ragmen asil mticadelenin Avrupa 'da ustunliik miicadele- 
Si i iluguiida kufkuyoktu. 

BARBAROS HAYRKDDIn PA§A TOULON'DA (1543) 

1543 bahannda Sultan Suleyman, tckrar Macarisian uzerine yiiru- 
mek iizere Istanbul'dan harekct ettigi ?^man Barbaras kumandasi 
alnnda Osmanli donanmasi denize a^ilacak, italya sava§lart ve Os- 
manh- Fransiz ittifakmin, cok ilgmc. yeni bir a§amasi ba§layacaktt. 

Sulcyman, Francois'nin ikiyiizlii poliHkiisini biliyordu ve mektup- 
lannda krali bu iki tarafli oyundan caydirmaya ^aligiyor, fakat so- 
nunda ankyigli davranarak fazla siki^Umiaktan kaeiniyor. her §eye 
ragmen Hiristiyan dunyasini parcalanmij bir hfijde lutan bu dege'rli 

ittifaki lK>zmak istemiyordu. Barbarot I nan ile o yaz italya sa- 

hillerine vardi. Roma 'da Papa korku i^indi I'lantois I i , . ,,, - : ,,.,.„ 
isictli, Bunun uzerine I layreddtn dononroa Iftin fua para ile 

aldu Papalik ttjprakknna saldirtiiuktan kagindt. Anlafmaya gore, 
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aros Fransiz sulanna girdigi andan itibaren donanma i^in ge- 
rekli erzak Fransizlar larafindan kar§ilanaeakti. Donanma, 20 Tern- 
muz 1543'te Marsilya limanma ulagti. Osmanli donaiunasi, 1 10 ka- 
dirga, 40 Fusta (kiiciik kadirga), 3 biiyuk yelkenli koke'dcn olu§- 
maklaydi. Barbaras, $ehri top atqi ile selamJadi. Kapudan-i Derya, 
Marsilya 'da gorkemli bir merasimle karsilandi. Onun gebre gclcccgi- 
ni duyan halk uzak yerlerden kosup gelmis,, bu efsane korsam yakm- 
dan g8rmck icta sabirsizkniyordu. §ehir buyiikierinin verdigi ziya- 
l,-i 1. 1 Barbaroa tahl gibi bir koltukla Fransizlann merak dolu gdzlcri 
oniinde azamelle oturuyordu. 

Francois, kuzeydfl Flandre'da §arlken'c kar§i sava§irken, Osmanh 
donanmasnun Fransiz donanmastyla birlikic gidip Nice jehrini zapt 
cttnelcrini isicdi. Doris, onlan HO gemisi ile bekiiyordu. §arlken. 
Ccnova'daydi. Bu arada Nice iizerine giden 4 Fransiz kadirgasi 
diisman eline dugtii. Barbaros ertesi yil harekata dcvam 15 in ki§i 
Fransa'da gccirmenin zorunhi oldugunu Suliana bildird). Istanbul ile 
Paris arasinda eleiler gidip geldi. yapilan goriismeler sonunda Os- 
manli donanmasinm Toulon liman schrkde kislamasina karar veril- 
di. Francois, ayni zamanda Osmanh donanmasinin erzak ihtiyacimn 
ve tayfaya maasjarimn Fransa tarafindan karsdanacagma soz vermis,- 
ti. Sultan, bu donamnamn yapuni Igfn 1.200.000 altin diika harca- 
mi§ti (bu donemde Osmanh Devleli'nin turn bulcesi 9 milyon duka 
idi). Fransiz deniz tarih^isi La Ronciere'in itiraf ettigi gibi Barbaras, 
Toulon limanina vardigi zaman hazirliklar noksandi. §ehrin turn 
halki Osmanhtann yerlesmesi igin bo§altilimsti. Istanbul 'dan ki§ ko- 
^ullan alttnda erzak vs. gelmesi imkansizdi. Sayisi 30.000'i bulan 
Osmanh donanma efradinm bcslenme ve maa§ sorunu Fransiz ma 
kamlan ile tatsiz tartismalara ncden olacaktir. Fransiz makamlart 
Turklerin gereksiz yerc para sizdirmak cabasinda otduklarim ileri 
sureccklerdir, Bazi Franstz kaynakJan kusatnra sirasinda Osmanhla 
mi yagma yaptiklanni soylerlcrse dc, baska Fransiz kaynaklan Tiirk- 
ler arasindaki itaat ve disiplini ovmii§liir. 

Nice sdiri O zaman Savua dukasina ait olup §arlken'in himayesi 
altindaydi. Osmanli-Fransiz birlesjk donanmasi schri bombardiman 
atc§inc tuttu. Donanmada hazir bulunan Fransiz elcjsi Polin birtala- 
nn yikilmamasi tcin HayrfddTn'den guvencc istedi. Barbiiros buna 
dikkal ctti. Stklgik durumda savunucular, bir ara. Polbi'e Osmanli 
askeri ^ekilirNv, k-slim oliiaiklarim hildiidili-r. Osinanlilai cckl! I] Fa 
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kat Fransizlar tekrar sava§a basiadilar. Barbaros, Fransizlann gflve- 
nilir olmadigindan ve gev§ekliginden hiddet icindeydi, Firtuia yii- 
ziinden donanmasim ahp yabndaki bir adaya cekildi. Bu arada Hylul 
ayinda Doria donanma ile Nicc'nin yardimma kostu ise de, Barba- 
ros'un kargisinda gekllmek zorunda kaldi. Osmanli donanmasi hare- 
kat sahasindan §ekilmcden Nice etrafmdaki bir^ok kalenin itaatini 
siiglayarak Framizlara teslim etmi^tir, Harckattan sonra Barbaros 
donanma 3c ki§lamak uzerc Toulon'a vardt (9 Ekim 1543). §ehir 8 
Eylul'de bo§altiEmi§ bulunuyordu. Her §eyin degeri tespit cdilmis ve 
§ehir medisi Ttirkleri besbmek icin sadece 20.000 altun tahsisai 
ayirmi$ti. Istanbul ilc Barbaros arasmdaki yazi§malarda. Sultan'in 
donanmamn guvenligi i^in kaygi kjinde oldugu anla|dmaktadir. Ki§ 
yakla§makta oldugundan donanmamn d5nmesi imkinsiz gibiydi. 
Uzun yolculukta tayfanin beslenmesi en gtic iflerden biriydi. 

Genelde Osmanli donanmasi na sadece alti aylik sefer 191 n lojislik 
ihtiya^lar saglanirdi. Bu yiizden Sultan, kral ilc yapilan goru^mclerdc 
Toulon 'da erzak ve maajlann Fransa larafindan saglanniasinm bir 
antlagrna ile giivence altina alindigina inamyordu. 

Sultan Macaristan seferinden 14 Kastm I543'tc Lstanbula don- 
m«5 ve Barbaros'tan durum hakkinda haber almi§ti, Suleyman. 
Francois'ya erzak ve maasjar konusundaki anda^mayi hatirlarti ve 
Macaristan'daki zaferleri hakktnda bilgi veidL Bu Macaristan sefc- 
rinde Suleyman, bircok kalcyi, bu arada §iklo§, Fstergon, Istolni- 
Bclgrad v C Tata kaleJcrini zaptederek, orta Macaristan futuhatim 
tamamliimig, bulunuyordu. 

Osmanh denizcileri loulon schrindc ve ^evredeki evlere yerle§li- 
rildilcr. Kral ycke halkina on yil vergi bagi§ikJigi vermig bulunuyordu. 
Bununla beraber bu 30.000 ki§iye erzak bulmak icin buyuk giicluk- 
lerle karsdas,tL Barbaros, yerel Fransiz tiiccarmdan bore, almak zo- 
runda kaldi, Osmanh donanmasi, Nicc'i alamadiysa da, o zamanki 
Fransiz elcisinin raporlanna gore, Osmanli igbirligi sayesinde Gilney 
Fransa bir saldindan korunmuj bulunuyordu. 1544 bahannda hare- 
kat yeniden basjadi. Barbaros. ispanya kiyilanna 22 gemilik bir do- 
nanma gondcrerek saldtrdi ve kendisi donanmanm biiyuk kismi ile 
Sardinya ve Korsika adalan iizerine yurtidu. 

1 544 harckat ptani, Korsika'nm zapti, Sardunya'yii saldin ve im- 
j kuvvetlcrinin Tunus'tan alilmasi noktalanni k;eriyordu, Os- 
manli ainirali. Fransizlann du^manla anlagmasiftdMi dddi okuak 
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ku§kuLanmaktaydi, Erzak vc maa§ lajfironiadigmdan, Italya sahille- 
rine yaptigi akinlarda ahaiiyi csir ixlip arkasmdan fidve ilc satma yo- 
luna ba§vurdu. Biiiiin bu anlasmir/hklara ragmen Siileynum. ittii'ak- 
tan cekilmcyi dugunmuyordu. Barbaras, Franstzlann ricasi tizerine 
Papaliga ait topraklara saldirmaktan kacindi. O zaman Fransiz elcjsi 
Maurand'm yazdigma gore, Akdeniz kiyilannda Barbaros'un saldigi 
korku o derecedeydi ki, donanmanin sadece goriinmesi uzerinde 
kaieler teslim oluyor vc Osmanli denizcisi bu kaleleri Fransrzlara 
devrediyordu. §ar1ken'e bagli olan Napoli kralligmdaki kalelerc sai- 
dinlar yaptldi. binlerce esir altndi, sehirler yakildi. Sonunda Aguslos 
ayinda Kapudan-i Dcrya, Fransiz elgisi Polln yanmda oldugu halde 
istanbuia ulastt. Siileyman, Eylul'de Frangois'mn bir kez daha 
§at Iken ilc bans, yaptigmi ogrendi. Fransiz krali tekrar tekrar miiite- 
fikine ihanct emus ve dii$manla birlcsme vaadinde bulumim§lu. Bu- 
nunla beraber Francois, Sultan tie ittifakini devam ettirmcye biiyuk 
onem veriyordu. Krai, §arlken ile Osmanlilar arasmda bart§ icjn ara- 
ciltk uncnsimtc bulundu. O zaman boyle bir baruj sultanm da iginc 
geliyordu. Bu tarihte Osmanli Divam, Iran Safaviteri ile bir savasj 
Hi gormekteydi. Osmanhfeirin temel strategist, doguda ve batida 
EfUnanda sava§maktan kacmmayi gerektirir. l54S*te §arlken'in 
Vivnna/daki kardesi Arsiduk Ferdinand ile 18 aylik bir miilareke im- 

fetin igine du§tugu anarsiden kurtarilmasi icin hayali 

rak kar^ilanmi^tir. Roylccc, mutlak otorite vc adalet 

layanan eski Iran devlet anlaytsn Musliiman siyaset 

ygin hale geHrken, guglii Turk hanedanlan devlel 

n bir kuvvct ayriligi prcnsibi gctinm§lerdir. Onlar, 

:kir Devlcta'nin beg-kagan vc t&rtt-yasa geleneklerini 

dular ve bunu, Ortadogu lopraklannda kurdukWi 

itimdar otoritesinin tcnielt yaptilar. Ba§ka bir deviate 

lHarda islam topraklannda Turk devlcllerinm kurul- 

r, devlet ve bukuk kavramn bagimsiz siwl otorite ve 

lyucu gCicti Ichine derin bir degisiklik ortaya (jikmi§nr. 

r, karnu otoriiesi vc bu otoritenin mutlak bagnnsizhgi 

k duyarliydilar vc knmu yonctiinini daima kcndi devlel 
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diyor) yagma ve insan avciligi ile bunuti kargihgini koparm^lardir. 
loulon'da ve hatli Provence'de yerlegen Tiirkler sadece ycrli kizlan 
ve kadirgalan icin kiirek esirleri toplami§!ardir. Ertesi yd in 
bir tahrip harckatinda Tuscaiiy'de &000, Napoli KraHigrnda »(MK> 



ki§iyi csir almi§lar, bu arada da (izcllikle Sultanm haremi icin italya 
manastirlanndan 20Q bakire ki/.i toplayip goliirmuglerdir", 19, yiizyil 
Fransiz tarihleritii gozden gecirdigimiz zaman geneilikle daha 50k V. 
Karl's dcstcklcycn ifadeler buiuruz. Onlar Sullanla ittifaki kStule- 
mijlerdir. Oysa, 1 6. ytizyildaki Fransjzlar bu ittifaki hi^ de boyte yo- 
rumlamiyorlardi. 

1342'de Vencdik'e ctci olarak gSndcrilea lean de Montluc'tin 
orada yaptigi konu§rmtda ileri surdiigu noktalar dikkate deg«r, 
Montluc'c gore Hiristiyanligm bafina gelcn biitiin tabribat ve ami- 
betlerdcn Imparator sorumludur, O. bizzat Imparator iL- karde§i 
Ferdinand'in Islanbul'a elciler g6ndererek Siileyman ile gixti gdriig- 
meler yaptiklarmi ve Habsburglarm "Btiyiik Turk^'c ydbk harac 
odedjgini hatulatmi§tir. Montluc, verilen 50 bin altin Hiristiyanliga 
kar^i bir destek olmuyor mu? sorusunu soruyor ve Sultan ile ittlfa- 
kin siyasi anlamda zorunlu bir hareket oldugu iizerinde duruvordu. 
Fransa elcisi bir taraif olayi da animsatiyor. Milano dukflsi Ludovico 
Sforza vaktiyk' jtalya'daki rakiplerine kar§i Sultan II. Bayezid'in 
kuwetlerini kullannugtl, Keza o donemde imparator Maxmilliau'in 
Turkleri Fransa 'ya kar§» ki§k]rtmi§ oldugunu da-buna ekliyor. impa- 
rator askcrinin 1 544'le Venediklikre kar§i yaptigi zuliimlcrt hatirla- 
tarak.SMnJafi Jtmb'ivor- uBfe^lli -Vmiya^rarinV yanif '' "^ 
vermek icin her zaman isiihsdn prensibioe, yani Musluman cema- 
atin.n gcnel menfaati ilkesinc ba$vurniu$iur. Kisacasi, ozellikle Mus- 
luman topJumun temel ihtiyatlan soz konusu oldugunda, bizzat ufe- 
Jiia acikga. Islam hukukunun bu gcligmcci ilkesinc bap kalmijlardir. 
islam tarihinde. en azindan belli bir donetnden sonra, yalmz sul- 
tanm ntuilak yetkisiyle cikanlan ve uygulanan kanunlar da memn 
oIrau S t«r. Bagtmsiz bir hukuk, bagimsiz bir siya.si yetkinin varligmi 
gcrcktmr. Burada Islam icin temel som, ayrj bagnnsiz bir kurum 
olarak boyle bir siyasi otoritcnin islim'da bir gercklilik olup olmad.- 
gidir. Bagka bir ifadeyle, icmcl sorun, gercekten islam! emirlerin 
digandan zorlayic. bir otoriteye ihtiyac duyup duymadigidir. Tarihte 
bir Islam cemaatinin ve gerjat.n, kcndi siyasi otoritesi olmadan bir 
gayn-muslira devfctin yonctimiiidc varMiiii StirdUrduJii donemler 

■ \mu «» auyieMiKi uuujii uu uiiiLiiiuur. nvrupa dipiomnsisincle o za- 
man nasil yeni bir durumun vc kivi mm lyi 1 dengfl ptjliiikasinm 
egemen oldugunu 1 bikimtndan ilglngtli Vlusluman Sulla 

in ilc ittifabn ga^da§lan tarafindan bh doi)| Htlkfl 1 Ecabigibiyo- 

rumlatimasi gerektigJni uln IKtiuaili Divtini da biiini 
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boyle anlamaktadtr. Islam ve Mtristiyanhk bir propaganda, bahane 
gibi kullanilmaktadir. Suleymanndme'de bu ittifak hakkinda Osmanh 
goriiju ise cok iJginctir. Bu kaynaga gore, "imparator. Kayserlik, 
yani turn Avrupa'mn ba§i olmak iddiasiyla Fransa'yi Miistumanlara 
kar§i ittifaka zorlami§, bu nedcnle islam 'in sultani Siileyman'in 
Fransiz krali He ittifaki bir zorunluluk halini alnu§ur", dcmcktcdir. 
Eger Fransa bu ittifaktan cayarsa, bulun Hiristiyan dunyasinin Os- 
manhlara kar§i tek bir cephe halinde birlesmesi kaginilmaz olur, 
zaman Osmanh uirih^isinin gorugu, Osmanlilann da Avrupa'da bir 
gutter dengesi politikasim izlemek zorunda bulunduklartm agikea 
ifade etmckte; Osmanlilann, Hiristiyan bir devletle itttfakmt, onlari 
askeri yardimla desteklctneyi bir realpolitik gcrcgi gibi gordukterini 
gostermektedir. 

Fransiz sarayi o zaman Osmanli sullanuii, "dunyadaki en biiyiik 
hiikwndar" olarak gdrmektedir (Pierre de Bourdeille, Qeuvres 
completes, ed. L. Lalannc. vol. XI. 179. isom-Verhaaren'in doktora 
le/.indeki notu), Krai Francois, Vcnedik elgisiue Avrupa devletlerinin 
bagnnsizligmi giivence altina alan tck giicun Osmanh Padi§ahi oidu- 
gunu iliraf eimi§tir. 1 559'da halya Harpleri'ne son veren Caleau- 
Cambresis han§ antla§masina kadar Fransiz kirali II. Henri (i 547- 
1559), Osmanlilar He ittifak siyasctinin teme! ta§t saynus,, askeri des- 
lekte beraber, Turkiye'deri onemli miktarda malt destek almigtir. 
Habsburg iistunlugune karfi Osmanh ittifaki, Fransa'mn vazgecjl- 
mez gel-eneksel bir siyaseti olmaya devam edecektir. TabiJ, bu ittifak - 
lan Osmanlilar da buyiik yarar saglamaktaydi. £agd»§ Osmanh (a- 
rih^isi Sloan (Javujfun belirttigi gibi, Avrupa Hirtstiyanligimn parga- 
lanmi§ durumda kalmasi. Papa ve livtparatorun tasarladildan bir 
Hac.li saldmsimn onlenmesi, Osmanlilann Avrupa politikasmin tcmci 
prensibiydi. 

MAYREDDINlN 1 543- 1 544 SEFERI HAKKINDA 

sOleymannAme 

Muhlegem SulCyman donemi seferlerini iinlatan mtnyaturler lie siis- 
Lemni| Siileymtmname adh kilap, ittifak hakkinda o zarnanki Osman- 
h goru§u ve- Hayreddm Paga'nin Fransa seferi hakkinda oldul. 
nniih bilgi venncktedir. O. Fransiz kraluidan gelen eJcj dolayisiyb 
verdigi huberde, FraiUlZ kralun siiyle tasvir etniektcdir (bnguiikii dile 
ceviriyoruz): 
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Kafir sultanlarinm rnuazzamlanndan, kiiliir diynnmn $ok eski 
hiikiimdariannm bas,ta gelcntermdeh tain sahibi hiisrev ve mem- 
Ickei sahibi lia§mctli kral simrsiz hazineler ile tanmmt§ Franga 
memlekeiine NnrgTn-Revan rahliyle bi;aba; olan Fran^esko, Sul- 
tanin dunya gucunii tetnsil eden yiicc kapisina elgisi ile arzihal 
gondcrip.... 

Bu giri|ten sonra yazar kralin mcktubunu |dyle ozetletnigtir: 

Ey ycdi iklimin padi^ahi, diinyamn siginagi yigitlik membiii, cy 
gahjml Bcnim lialimden haberdar ol v-e bu gonlu yaraiiya liituf 
merhamctini gtinder. Senin gibi bir dunya hukumdan yok. Ba§ka 
hukumdartar senin kapinda ancak kapici olabilirler. Sen <jaha ben 
biittin gonliimlc itaat eylcdim. Senin kullann dostum, dujmanla- 
nn da dii§manim. Ben kendi halinice Franca ulkesine §ah bulu- 
nuyorum. Puta tapan Hirisiiyanlarm sigmagiyjm. Six Cihan §a- 
hi'na dummumu anlatrnak gerekirse, §unu beyan ederim ki, be- 
nim neslim Nagln-Revan'a c,jkar. Bizim aramjzdan bir kotu lalihli 
adam (§arlken). asli cuhut vc mcl un biiisi Qasar oldum deyii or- 
tada dava kilip, bu hile ile yuksek payelere yol bulundu, ey sah 
ben de bu hali gorunce yanima nice asker, kul topladim ki, vanp 
onunla savapyim. Onu, o kotu adamj ortadan kaldirayim. O. £a- 
s;irlik havasiyla bu tarafta diinyayi karga§aya verdi ve Ungurus vi- 
layet! tarafmda Alaman vilayet inin kaim-makami olan karde§i 
Ferendo§ (Ferdinand), oradaki Sdcmogullannm istirap cekniele- 
rine sebep olup, kendilerinin viicullanni bu dunya yiiziinden ki- 
beta ortadan kaldirmak gcrckir. bu vacib olmugtur. Siz cihan pa- 
disahmm kapismdan gu beklenir ki, Avrupa'da kotii hukumdarlari 
saldinlan ile benaraf eden llayreddtn Pa§a, donanma gemileri ile 
bu utrafa gelip yardim eder ve Ungurus larafmda da padifah haz- 
rederi sava^a girerse dii§manin fcsadi. kihe, ileorladan kaldinhni^ 
olur ve diinya yeniden eski parlakligma k&vugur. Bunda giiphe 
yoktur, 

dlye kral mektubunda durumu arz etmi§ ve yardim igin yalvarmi§. 
ilkin Fransa krahnin iskfj w sonuchiri dikkatle gozden geciri!mi§ 
fakat ccvap verilmesi ertelonn Ian soma gelen ikitici bir elgi 

devlel bOyilklcrine vamp kral ndiiia yoyle arzda biilunmu§: "Bcnim 

'.lil'.M'inii vc hiilimi Sulton'd IhI.i mil beklemeye cnecllim yok- 

lur. ijah-i cihana y,imh ri ixUm idrflp bil oevap k'kledim. Kendi 
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krahmdan bir rica mektubu getirdim ve padi§aha ilettim. Bunun ce- 
vabi bana verilmedi. Biz kcndisindcn dogru bir cevap bckJcmekte- 
yiz'". Bunun iizerme elemin sozleri padi§ah hazretlerine arz olundu, 
Padigah nihayet cihad ve gazaya karar verdi ve Hiristiyan dtinizcile- 
i me dchget salan. kahraman sava§cj Hayreddin Pa§a istanbul'a davel 
cdildi. Hayreddin Pa§a fcrmani alinca derhal Edirne'de bulunan pa- 
di§ahm huzurtma ge!di ve konu§matar sonunda Hayreddin Paga'ya 
100 pare genii ile Franca padi§ahinui yardimina gilmcsi kararla§- 
tinldi. Hayreddin Pa§a. "emir padi§afiunmdir, canimiz yoluna Feda- 
dir, buradan Franga kralltgma 30O0 mil mesafe vardir, yardimtmzla 
o diyara giderim. ispanya ite savajir onun ulkesini elinden alinm" 
dedi. Agriboz, ic it, Kastamoni, Ankara sancaklarmin timarli ordusu 
ile birlikte 20O0 tufenkli yeniceri Zagarciba§i Ahmed kumandasi al- 
tsnda gcmilerlc sefere emr olundular. Elci, donanma ile harckcl el- 
mek iizere Fdirne'den Istanbul^ gSnderildt. Sultan Suleyman. elini 
dptip yere ba§ koyan Hayreddin Paga'ya goyle hitap etti: "Ey denized- 
lerin onderi, deniz ilminin ve tekniginin bilgisinc sahip Kapudan, 
sana bu deniz seferindc tarn yetki veriyorum, sen de biitiin gereken 
geyleri gSr, her durumda adamtannla megveret el, o diyan fethet." 
Hayreddin Pa§a sultanin bu sozlerinden sonra, padi^aha dua edip, 
harekel etii ve Sultan, Edirne'de Maearistan seferi icin hatirhklar 
yapmaya bagladi- Hayreddin Pa§a, 950 Muharrem'inin 12'sinde (17 
Nisan 1543) donanma ile denize acildi" Suleymwmame'dc burada 
Toulon §ehri ve donanma ile gehri gostcren bir minyattir koninuf 
bulunuyor. Bu minyaiiirde Toulon limeininda ustlenmi§ kadirgalarla, 
ytiksck bordaJi ug biiyiik yclken geroisi tasvir edilmigttr. 
Siileymanname'dv Fransiz amiraiinin Toulon'a gclip Hayreddiifi 
Marsilya'ya davet etiigi kaydedilmektedir. Hayreddin donanma ile 
Marsilya'ya varmig, Fransiz donanmasi Hayreddin'i kar§ilami§, 
Hayreddin Pa§a top atc§iyfe gehri seli»rrdanii§, Marsilyahlar 
Kapudan-i Derya'yj kar^ilayip lurfii §enlikler ve sadilikler yapmi§iir 
{Burada Marsitya §ehriniu bir mitiyalurii konmugiur), Marsilya seh- 
rinin ileri gelenlcri pa§aya ziyufsl gekliler. 

Nedttilii var tftf ta'slm u icltil 
Idiip kilmadilar I hm&l 
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Marsilya §ehri. Osmaniiiar iizerinde gok guzel bir jdlir i/lcnimi ver- 
nii§ gSriinuyor. Marsilya'da Fransizlarla Nice kalesi iizerine sefer 
yapilmasma karar verildi. Bu kalcalmirsa jspanya'nin tcla§a du^ecegi 
belirtildi. SiileymannAme'ye gore, Fransiz askeriyle beraber kaleye 
saldiran Osmanli askeri di§ hisan ele ge^irdi ve ig hisardaki dii§mani 
ku§atb. Nice'e kar|i harekat yukanda anlatildi. §ehir ahnamadi ve 
Osmanli donanmasi kijlamak uzere Toulon 'a geri dondu, 
Suleymann&me yazari, Hayreddin Pa§a'mn Fransa sulanndaki hare- 
kati uzcrinde bu bilgileri verdikten sonra, padi§ahm Macarisian'daki 
seferlerini anlalmaktadir. Siileyman, Macarisian'daki ba^arili hare- 
kat), Fran^ois'ya bildirmek icin bir habere! gonderdi. Ozellikle, Ma- 
car krallarimn tac, giydikleri Istoini-Belgrad'm fethedildigini bildirdi. 
Siileymamutme, Osmanldar yaninda Fransa'nm 1525'teki imajina 
gore 50k daha onemli bir hale geldigini gosterrnektedir. Krai it. in 
Osmanh (erminolojisindo Imparator anlammin karsihijinda padi$ah 
unvam kullamlmaya ba§lanini§lir. 
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OSMANLI DEVLETI'NDE UC (SERHAD)LAR 






XIIL asnn ikinci yartsinda Anadolu Selcuklu devletinin dagili|i sira- 
sin da Anadolu da bircok manalli devletcjkter ortaya cikarken Bail Uc 
bdtgesinde gaza neiicesinde Bizans 'tan fethedilen topraklar flzeriode 
yeni tipte bit* takim beyliklerin kuruklugunu goriiyoruz. Osmanli 
Beyligi bunlardan biridir ve bir yiizyil iginde Anadolu yu ve Balkanla- 
n kendi hakimiyeti altinda birlegtiren bir islam imparatorlugu halin- 
de geli§ecektir. A§a|ida Bati t/c'unda bu gazi beyliklerin ve bu arada 
Osinanh beyliginin dogu§unu bir butiin olarak ele alacagiz. 

Anadolu Selcuklu Devleti tarn bir Islam saltanati ha Line geldikten 
90DIS ba§hca (ic, bolgc uc oldu, vc buralara gaziler gelip yerle§ti: Gii- 
neyde Kilikya (^ukuTOva)'da Kiictik Ermenislan ve Kibns Kralfigma 
kar§i bir emaret-i melik al-sevahil (merkezleri Alaiye ve Antalya. 2) 
Kuzeyde Trabzon Rum hnparatoriu|u hududunda ve Karadeniz ki- 
yilarinda kuzcy ueu; bu uc dogu {merkezleri Simcrc, Samsun ve 
Bafra) ve bati (merkezleri Kastamonu ve Sinop) olarak iki kisma 
aynlabilir, 3) Kastamonu bolgesinden guneyde Makri korfezine ka- 
dar uzanan Bizans'a kar§t bati ucu (baflica merkezleri Kastamonu, 
Karabsar-i Devle. Kutahya, Denizli). 

Selguklu devletinin. her bir uc bolgesinc. eimr-i vilayet-i uc adi al- 
tinda bir gciiL-l vali ve kumandan tayin cttigi anlasdmakladir. "mer- 
kca! otoriteyi temsil eden l»u bfiyuk emirliei genefiikle bu m&kanu irsf 
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bir §ekilde ellerinde tutarlardi, Bunlardan Bizans'a kar§j hudut vila- 
ycti cmirligt, icbrinde en muhimi olarak goriiiimektedir. Uc'iann 
teinel kuwetlerini kendi irsi bcyleri kumandasi altinda buiunan 
Turkmen agiretleri (Selcuklu kaynaklarmda etrak-i uc) tegkil etmek- 
te idi, Uclar, Selcuklu devjetinin zorla surdugu gocebebrle, Mogol 
istilasnidan ve baskisindan kacan unsurlann toplandigi ve yeni bir 
luiyat alam aradigi bir scrhad bcMgesiydi. Orta Anadolu yaylast ile kivi 
ovalari arasmda, yaylacihga elverisji olan bu daglik nuntlkada, niifu- 
sun biiyiik kismini yan gocebe Turkmenlcr tegkil elmekle idi. Gene)- 
likle uc halkim. Mogol-Selcuk merkezf devleti menfaailcrini temsil 
eden Selcuklu vakayinameleri (ibn Btbi, Aksarayi ve anonim 
Setguknams) her firsatta ayaldamnaya hazir, yagmaci asiler geklinde 
tasvir edcrler, Bununla beraber Selcuklu -Bizans ucunda Ladik (De- 
nizlt), Ktitahya, Karahisar, Eskigehir, Kastamonii gibi sehirlcrde Sel- 
cuklu medeniyetinin ytiksek hayat §ekilleri yerlc§mi§ buiunuyordu. 
Bu inerkezter. kurulan uc beyliklerinin geleeegi lizednde kesin bir rol 
oynayacakiir, 

Bati uc Turkmerileruihi Anadolu'da biiyiik styas! olaylann gidi- 
sinde baglica bir faktcir haltne gelmeleri. Mogollarm destekledigi 
Rukn al'Din Kilic Arslan ile bati vilayetlerine ve uclara dayanmak 
isteyen Izz al-Din Keykavus (1246-1261) arasmdaki miieadde sira- 
sinda goriildu. Keykavus nihayet Bizans'a siginmak zorunda kaldi 
(1261). Mll'ui al-Din Pei-vane, Mogol ve Selcuklu kuvvetleri ile uca 
gelip Turkmenleri yeti§tirdi, Bununla beraber van gocebe Turkmen. - 
tardea oldukca kalabalik bir grubun Bizans' ta Keykavus yanma kac 
tikknni ve sonra Dobruca'ya yerles.tirildilderini biliyoruz. Gene aym 
tarihlcrde belki Keykams'un aclamlarindan olup guncy sahil ucun- 
dait harekei eden eski bir sahil beyi (eniim's-sevahil) Mentese Bey, 
Bizans topraklarma kargi gaza harekatjna giri^li we deniz yolundan 
gclerek ilkin Marya limauEai'inda (ulundu (1261-69). Sonra goninii- 
§e nazaran Denizli daglarmda yaylalan ve kisjak icin sahillere inen 
kalabalik Turkmen gocebeleri ile (AbubFlda'nm naklettigine gore 
200 bin eadir) igbirligi yaph. onlan Cc^kilutlandirdi ve biiliin 
Karya'ya hakim oldu. Onidim 1271 ru biiytUc Menderes vadi- 

sinde Prienne. Milci. M totl'i m I2«2"de Trallcs (Aydin) ve 
Nyssa'yi akh. Oriun tuluhalini tl.im.nli Sasa Bey ^urdurdu. Artik o 

Uirihlerdc Ban Anadi ilu'da rtl 1 1 ..ivili^i genel bir ilerleyi§ lifilini 

almifta. 
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Ban uclannda en ileri safta Kiitahya-Sandikli laraltannda Aligir 
Ogullarma tabi yart gocebe Germiyan Tiirkleri (Elrak-i Gemiiyan) 
oturmakia idiler. Eski bir aileden gelen Kerimuddin Ali§ir, Izzeddin 
Keykavus'u destekleyenler ve o Bizans'a kactiktan sonra Mogollar 
tarafindan tdam edilenler arastnda idi, Germiyan beyiiginin hakiki 
kumcusu sayilan Yakup Bey (oliirnu herlialde 1320'den sonra) za- 
maninda Ali^ir Ogullan kuwet ve enerjilerini Bizans topraklan Cize- 
rine cevirdiler. Gnlarin en miihim letihleri, Kula felhidir, Qnuo 
Menderes ve Gediz (Hermon) vadisine gondcrdigi kumandanlan 
(su-ba§i) Aydin oglu Mehmel Bey Aydin Ogullan Beyligini, daha 
kuzeyde Mysia'da Kalem Bey Karasi bcyligini kuracaklardir. Boylece 
Selcuklu uc vilayeti dt§mda yeni fiituliat yapilrnakta ve buniar iizc- 
rinclt- yeni tipte beylikler orJaya cikmak(a idi. i§te Osmanli Beyli^i de 
bu lip bcyliklerden biri olarak kuruldu, Hukuken bu beylikler ucun 
bir pargasi sayilarak uc cmirlcrinc, Selcuklu sultanlunna ve Tebriz 
Mogol hanlanna tabi sayjlmakla idiler. Fakat Bizans topraklanndan 
1'eJhettikIeri topraklarda bu gaz? beyler kendi lerini bagimsiz gormekte 
idiler, Boylece gtizi Turkmen beyleriniii uclarda bagunsiz devletler 
kurmalan, vc onlardan biriniti sonra bu fiiiuhat bolgesindcn donerek 
eski Anadolu Selcuklu sahasina hakim olmasi X1I1-XIV. asir Yakin- 
Dogu larihinin en muliim gcli§nielcrinden biridir, 

Sakarya irniagi uzerinde Bizans sinirlarmdan Kastamonu'ya ka- 
dar uzayan uc kismi, Kaslamonu emlrine liibi idi. I291"e dogru Kas- 
tamonu'da Selcuklu cmiri iitilu Husameddin Coban soyundan 
Muzafferiiddin Yavlak Arslan. sipah-bed-i diyar-i itc unvatuyla bir uc 
gnuri idi. i^agda§ kaynak Pachymores Osman GSzi'nin ortaya ciki§l- 
m Kastainonu emirj "Aniurius Ogullan" olayina baglar. Onun verdi- 
gi kar^ik bilgilcri cagdag Selcuklu kaynagi Aksarayi aydinlatinakla- 
dir. KeykavTis'un ogullan Kmm'dan Anadolu'ya dondiikten sonra 
onlardan Mesud, Ilhanli Argun Han'dan Selcuklu tahtint elde ctnii^, 
kardegi Rukneddin Kilic Arslan'i, uc bolgesine (goriinUgte Akgchir 
dolaylannda) ycrlc§tinni§ti, Argun Han'in olumu ve Keyhatu'nun 
han secilmesinden (22 Tenunuz 1291) sonra Iran Mogollan arasui' 
da ba^lavau taht kavgalan sirasinda Anadolu anar^i icinde kaldi. 
uclarda TCirkmenler ba^ kaldirdilar. Kilic, Arslan ila Mesud'a kar§» 
ayaklandi, Keyhaiu'nun Anadolu'ya gelmesi u/.crine (Kasim 129!) 
Kill*; Arslan. Kasuiiiionu ucuna gilli ve etrafina-oraduki uc Tiirk- 
iiu-iik'iini iupliivi|' ■ • I. t ■» - 1 n k'li Mesiul'a l.;.i i.iii in: ,'iuiii 
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Muzafferiiddin Yavlak Arskn'i oldiirdii. Kcyhatu tarafindan onun 
arkasindan bu tarafa gdndcriten Sultan Mesud ewela yenildi, sonra 
yamndaki Mogol kuwetleri sayesinde galebe cakh, (Aralik 1291). 
K1I19 Arslan kactiiis, ise de Yavlak Arslan'in oglu Ali nihayet bir bas- 
kinla onu oldurdii, Sdcuklu- Mogol tabiyctinden ^iknn§, olan Kas- 
tamonu uc enriri Ali, Bizans toprakknna taarruza ba§lami§, Sakarya 
nehrine kadar fethetmi§, hatt§ akmlanm nehrin 6bur tarafina ilerlet- 
mi§ti. Fakat sonralan Bizanshlarla barrel iliskiler kurdu. Osman 
Gazi'nin alani onun guneyinde, Orta Sakarya vadisinin beri yakasm- 
da Sogiii mintikasinda bulunuyordu. Pachymeres acikea bitdirmek* 
tedir ki, Ali akin faaliyetini durdurunca Osman gaza lidcrligini iizeri- 
ne aldi. Ve Bizans lopraklanna kars/i giddelli gaza akinlanna basjadt. 
Gaxiler §irndi onun bayragi altinda toplanmaga basjaditar, 
Pachymeres bunlann Paphkgonia'dan, yam Kastamonu cmirinc 
bagh bolgeden geldikler ini de aciklar, 

Osman Gazi 700/1 30 l'e dogru Bizans imparatorlugunuri eski 
baskenh Iznik'e kadar ilertcmisti. Onun bu tanks kadarki faaliyufleri 
hakkinda eski Osmanli rivayetleri bilgi verir. O, udarda Germiyan 
Ogullan tarafindan sikisUnldigi icin uc bcilgesinin en ileri kestminde 
faaliyette bulunmakta idi, Bu durum onun ve kurdugu devletin par- 
lak gclccegini hazirlayacakur Ayni rivayetlere gore, Osman banian- 
gicta bu boJgedeki Bizansli "tekfur*'lar arasmda kuwetli olanlark 
dost geeinem fakat kendi yaykk bofgesindeki tekf'urlarla cati§ma ha- 
linde buiunan bir van gdcebe Turkmen grubunun beyi olarak go- 
riinmektedir 2 , Osman '1 bir gSz! lideri olarak faaliyctc sevk eden arm'l- 
ler D zaman Bali Anadolu uclannda gcnel harekcti doguran ayni 
amillcrdir, yani Orta Anadolu'dan gelen gorier ve yayilma ihtiyaci, 
Rizans simr savunma sisteminin $okmu§ olmasi, Bizans simr bolge- 
sindeki dini-igtiinat hosnutsuzluk, Mogol baskisindan kurtulma ve 
ycni lopraklarda yeni bir hayat kurma arzusu. 

Osman GazT 1300 larihine dogru Eski§ehir'den iznik'e ve Bursa 
ovasma kadar olan bolgcde oldukca kuwetli bar beylik kurmus. bulu- 
nuyordu, iznik'i baski alttna almasi tizcrinc ilk dcfa Bizans basken- 
tinde ciddi bir korku ve telag uyandi. O, Aligiroglu ve Memeseoglu 
gibi, en ehemmiyetli ue beyleri arasinda sayiliyordu. imparalor 1301 
yazinda Iznik'i bu baskidan kurtarmak icin Hctacriarc Muzalon 
kumandasmda 2000 ki§ilik bir kuweti Osman 'a kar§i gtinderdi. Os- 
man'in Yalova civannda Bapheon'da baskinla bu kuvveti ma£lu| 
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mesi uzerine bu havali ahalisi panik halindc Iznik krilesine ka9>§maga 
ba§ladilar. Obiir taraftan Osman '111 akmcilan Bursa onleriiie kadar 
ilerlediler. Osmanli rivayeti iznik muhasarasi dolayisiyla imparaior 
kuwetleri iizerine Yalak-Ova civannda kazanilan bu zaferi, Os- 
man'iu Selcuk suliani tarafindan bey olarak laninmasi, yani siyasi 
btoriteye sahip olmasi olayi ile ayni zamana koyar, Yazictzade de 
1300'den sonra Osmanli §ohretinin uzak islam memleketlerinc ya- 
yildigmi ve memleketine f 'goc go^ Turk cvlcri"ntn geimekte oldugu- 
nu yazar f i§te Osmanli devletinin kurueusu Osman Gazi bu §ekilde 
tarih sahnesine ^ikmi|tir. 

Uc beyliklerinde Uc Kiititirii diycbilectgimiz bir hayat tarzi on Ian 
hmterhmd'den bariz cizgilerle ayinnakiadir. Bu kiiltiiie islami gaza 
hakimdir, Allali'in emri olarak gaza, dar al-harbe kar§i, itaal ettirin- 
ccyc kadar daimi akinlarla sava§ demeklir. §er'an bu akmlarda, ka- 
firlerin niallan ganimet olarak almabilir. memlcketlen tahrib edilebt- 
lir. Daimi sava§, gazJ liderler etralinda 9ogu zaman bu liderlerin adi- 
m ta§iynn gruplann kurulu§unu saglar. GSzilcr ba§ari gdsteren iinlu 
beyler etrafina toplantrlar. onlann bayragi alttna kosarkr. Turkmen 
goigehelerin hakim oldugu Sclcuklu uclannda bu liderler cogu zaman 
boy beyleridii'lcr. Fakat dcvlct kuran bu bcylerden bircogunun da 
eski Selcuk cmirleri arasmdan ciktiklaiuu biliyoruz. Bu gSzi beyler 
merkezT hukiimete umumiyetle vergi v'ermezler^ veyahut tabiyetlerini 
gostermelcri &6zdcdir. Uc,, hayati tchlikelcrlc dolu olup ki§inin atil- 
ganiigmi ister. Ue'un ote tarafmda ayni ruhla hareket eden Hiristi- 
van Bizansh akritai vordir. Etnik bakimdan uc toplumu §ok kan§ik- 
tu. Buraya hareket kabiliyeti olan gocebelerlc merkezden ka^an siya- 
si muhaliflcr, rafiziler, maceracilar ka^ip sigmmi§lardir. 
I linterland'daki yerlegik >Tiksek medeniyet ^ekilleri (teoloji, saray 
edebiyau, §er'i hukuk) kar§mda uc'da mistik, cldektik, hentiz kahp- 
lajmamij bir halk kultiiru (rafizf tarikatier, mistik ve epik bir edebi- 
yat, orfi hukuk) hakimdir. Hayat goru§ti §ovaleresk ve romantikiir. 

Eski Osmanli menakibnatneleri Osmanlilan §oyle tanitir: "Os- 
iii.iiilihi: ;:,i/i:.-njir vc sjediplcrdir I isebilillah liak yoluna dunnujlar- 
dtr^ gaza malini ccm edip hak'ka hare edicilerdir ve hak'lan. yana 
gidicileidir. Uin yoluna gayretludurlar, dtinyaya magrur degullcrdir 
ve sarktan garba islam dininin a^tcilandirlar,'* llu incnakiplarda Alp- 
lar, Alp-erenler/ahiler Oimaa Gfizl'nin en yakmlan olarak goslcrilir. 



50 Osmanli Devietuuk Uc (Serbadjrlur 



Piger taiaflan ibn Batuta biitiin uc bcylcri yamnda islam hukuku 
alimleri, fakihlerin haiz oldugu biiyiik niifuz ve iliban belirtir, ilk 
Osmanli vezirleri ve devleti te§kitatlandirau biiyuk adamlan, 
Sinanuddin Yusuf, C,endereli Halil ve ba§kalan hep boyle ulemadan 
idiler. Orhan Bey 133 1'de Izrrik'te bir medrese ac,nu§, Bursa hisarm- 
daki manastiri medrese haline getirtmisti. Onun Bursa'da manzuinc 
halinde yaptirdigi site, eami, imaret, hamam. han, bu gune kadar 
gchrin en canh merkezi olarak kaimi§tir. 

Bu Turkmen beyliklcrinde gelifen kiiltiiriin en goze carpan yonii 
islam kulluru iginde 6z Turk kultiir gelencklerini siirdurniclcridir. 
Bu baknndan en onemiisi Turkc.entn devlet dili ve yazili edebiyat diti 
olarak iistiin duruma gecmesidir. Bu Turkmen beylerinin ernriyle 
Farscadan ve Arapcadan klasik eserlerin Tiirkceyc cevrildigini biliyo- 
ruz, Beylikler devrinde Bati Anadolu'da meydana getirilen mimari 
eserlerin en muhimleri: Birgi'de Ulu Camii (1312), Bursa'da Orhan 
Camii (I340)'dir. Asnn ikinci yansinda miikcmmel ornekJcr yara- 
tjlmigtir: Manisa'da Ulu Camii, Ayasolug'da Isa Bey Camii (1375), 
Pecjn'de Ahmed GazT Medresesi (1375), Iznik'te Yesjl Camii (1379) 
yuksek bir sanat zevkini yansitirlar. Dekorasyonda Sclcuk mlinarisi- 
ne nazaran sadelik, fakat planda yenilikler bu yapdan 
karakterlendirir. 

OSMANLI UC Bi-YLiCiNiN BALKANLARDA YAYILI§I 
VK UC GELENEGINiN DEVAMh AKINCIIAR 

Ealih Mehiued, 1461'de IVab/.on daglarma yaya tirmanirken soyle 
dcmi^lir: "Bu zahmetler .Allah iemdir. Elimizde Islam kihci vardir, 
Eger bu zahmcli ihliyar elmcziiz. bize gazi dernek layik olmazdi." 
Osmanli hukumdarlan daha Orhan'dan itibaren Sultan al-ghuzat 
wa'l-mujahidtn unvanmi benimsemi§lerdk Basjangictaki uc gSzl ge- 
Icnegi Osmanli devleiinin biitiin tarihinin yiiriiiiicii kuweti, di§ ve ic, 
politika&imn ana lemeli olmu|tur. Onlar Islam'in korunmasi ve ya- 
yilmasi gorevini tam bir ciddiyetle benimsem.i§lcr. hattii bunun tek 
temsilcisi olarak islam diinyasi uzerinde hSkimiyetlerini kurmaya 
c,ahgmi§lardir.. Daha XIV. asir Arap kaynaklan Osmanli beylcrini 
Sahib al-ucat unvaniyla anmakta idiler. Uc beylifi devrinde onlann 
baghca gaz& bajanlarmi ve uc geleneginin devamim a§agida ftzetie 
meye §ah§aeagiz. 



taktk 51 



Uzun zamandan beri abluka altinda bulunan Bursa, iznik ve Iz- 
mil gibi Bizans kalclerinin birbiri ardindan alinmasi Orhan GazT'yi 
beyler arasinda birinci mevkiye getirdi. 6 Nisan I 326'da Bursa dii§- 
iii. I329'da Andronikus'un iznik't kurlarmak i^in girigligi harekei 
Pelekanoti'da (Gebze yakminda) bozguna ugradi ve iznik 2 Mart 
1331 cle teslim oldu. Andronikus'un cabasi Izmit'i de kurtaramadi. 
§ehir 1337'de diistii. 

Osmanhlan Anadolu'da diger beylikler kar^istnda iistun duruma 

fetircn vc Avrupa'da simrsiz fetih alam acarak geleeekte Osmanli 
mparatorlugu'nun kurulu§una yol acan biiyiik olay Osmanlikirm 
Avrupa'ya yerlejmeleridir. Bu biiyiik olay §oyle gert;ekle§ti. l>45'e 
I in Karesi Bcyligi'nin Osmanli ulkesinc katilmasi, Osmanlilara 
Bdremit kSrfczi ile Kapi Dagi (Cyzicus) arasindaki bolgeyi kazitndi- 
nirak Avrupa lopraklari kar^isina getirdi. Karesi gSztleri Orhan 'in 
liizmetine girditer ve Karesi'ye bey layin edilen Orhan' in enerjik oglu 
SiiJeyman'i, Rumeli'dc fuluhat yapmaya tegvik ettiler, 1346 yazinda 
Kantakuzenos'un ktzi Tlieodora ile evlenen Orhan onun sadik bir 
iniitteliki oldu. Bizans i^lerine ve Trakya'daki harekata katilma im- 
kamiu buktu, Siileymun liantakuzenos'a yardim i§in 1,352'de Edir- 
nc \-x glttigi zaman Gclibolu berzahinda i^inbi hisanni ifgal etti ve 
Kanlakuzenos'un yalvarma ve cabalanna aldinrtayarak bu kopriiba- 
jmi bo.saltmadi. Orhan I354'dc Vcncdik'in du§mam Ccneviz ile bir 
an(!a§ma yaparak Qanakkalc bogazinda ula§ttrma iqin degerli bir 
rniittefik bulmu§ oldu. 6te taraftan arahksiz glztleri ge^irerek duru- 
munu kuwetlendirdi, bcrzaha hakim Eksamil (Flexsamilion) kabsini 
aldt ve biiyuk Gelibolu kalesini Trakya'dan ayudi. Gtiney'de Gelibo- 
lu'ya kar§i derhal Yakub Ece ve GazT Fazd bir uc tegkil ettiler. Ku- 
Beyde lutuhati ilerletmek i^its sol kolda Haci llbcy vc Evronos 
(Evrerniz) kumatidasinda bagka biruc meydana geiirildi. Siilej-man 
kendisi orla kesiinde faaliyette idi. 2 Mart 1354 gecesi §iddetli bir 
/tlzele sonucu Gelibolu ve etrafmdaki kalelerin surlari yikildi, gazitcr 
bu kalelere derhal girip berkitliler. Osmanlilarin Avrupa'da yerle§me- 
I mi i saglayan ve gazitere sonsuz bir sava§ alam agao bu olay Bizans'la 
W Bati Hirisliyan dunyasinda o zaman biiyiik bir tela§ vc hcyeean 
uyandirdi. Agusios 1 334'de Venedik balyozu istanbul'uii kuwetll bir 
1 (tristiyan devleiinin himayesi attina girmege haztr oldugunu yaziyor, 
BOTlimlll liitulan KantAkuseflOS lahli birakmak /oiiuula buakdiyordu. 
Avrupa'da arttk huc,h i . t k-ilciiniii izmir'de Aydiu Ofllllort'na kairjji 
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deffl. Osmanlilara kargi yapdmasi gerektigiuden bahsedilmcge ba§- 
landi, Gelibolu, paga sancagi merkezi ve gazflerin bir hareket iissii 
oldu, 

1357'dc Siilcyman'm bir kazada ani olumii tizerine §ehzade Mu- 
ral lalesi, §ahin ile birltkte bu Uc sancagina gonderildi, 1359'da 
Edirne'yj hedef tutan biiyuk bir taarruz hareketine giris,ii. §ehir 
136rdc tcslim oldu, O sirada italya'da Istanbul'im da diismek iizere 
olduguna dair soylen tiler dolagiyordu. Osmanlilara karai bir Hac.li 
seferi icin Papa'nin onciilugu ile Macar kirali, Bizans ve italyan dev- 
leileri arasinda gidi$-geli§ arttL Papa nihayet 25 Aralik 1366 tarihli 
bulla ile Tiirkleri Rumeli'den cikarmak icin hach seferi ilati etti. Fa- 
kat yalniz Savoy kontu Amadeu II harekete ge^ti. donamriasi He ge- 
lip Gelibolu'yu Osmanldann elinden aid) {767/1366). Ertesi scne 
kaleyi Bizanslilara teslim ctti. Bununla bcraber Osmanlilann Rume- 
li'de ilerlemeleri durmadi. Orada sjmdi yeter derecede kalabaliklag- 
mi§ ve saglam bir seklide tulunmusjardi. §imdi arsjv vesikalaiindan 
gdriiyoruz ki Anadolu Turklerinan Bali Anadolu vc Balkanlan istilasi 
geni§ dlgiide bir goc, harekeiine baghdir. Bu goc hareketi futuhali bir 
bakima iten bir kuwet olmugtur. 

XV, asir orialanna ail Aydm ve Paga sancaklan niifus tahrir def- 
lerleri bu bolgelerde nufusun yiizde 80-90 gibi biiyuk gogunlugunun 
daha o zuman Musliiman Ttirlderden oldugunu gostertnektedir. 
Boylccc Gregoras ve Dukas gibi Bizans kaynaklanmn Riimelt'ye 
Tiirklerin kitle halinde yerlegmck iizere geldikleri hakkinda ifadclcri 
dogrulanmig bulunmakradir. Osmatili devleti Balkanlar'da tutunmak 
ichi bu goc harckclini du sicklemia gocebeleri kide halinde otc tarafa 
gegirmeye baglaunjin . Surgun denilen bu eski kolonizasyon metodu 
Selcuklular tarafmdan da geni§ okjiide kullamlim§ti. Balkanlar'da 
Yoriik adi altuida tan man bu Turk gocebe gruplan bilhassa istila" vol- 
Ian iizerinde ve uekrda kegif halinde idiler. Digcr taraftan XV. yiiz- 
yila ait vakiflar ve tahrir defterleri Trakya ve Ban Anadolu ciftci hal- 
kin geni§ olcudc bir kolonizasyon yaptigi ve yuzlerce koyun kurdu- 
gunu gfistermektedir. Goc. eden Musliiman Tiirklerin gcneltiklc Hi- 
ristiyan koylulerle kangmayarak bagimsiz koyler kurduklan goriil- 
mekledir, Alialisi Hiristiyanlarla kan§ik ve eski adnu saklayan koyie- 
rin cogu Mtisluinaru'i|a ghmis, Bizans cagmdan kulma koylerdir. Ru- 
hi, ilk Rumeli futuhali sirasmda binlerce kisinin islimiyet'e girdikle- 
riiii kaydetmi§tir. Direndigi igin zorla t'ethedilen gehir ve kas.ihalardii 
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m; lunian niii'us yerie§tirilmi§, buralar suralJe MiisJiiman §chirleri 
dmu§Uir. Mcscla 1455'de Uskup'tc sekiz Hiristiyan mahalley.. karj 
yirmi iki Musliiman mahalle vardi. Teslim clan §ehirlerin birgogu \se 
llirisiiyanlarin ekseriyette bulundugu gehirJer olarak kalini§rn\ BaU 
Anadolu vc Balkonlara bu yogun Tiirk go^ii XIV. yiizyiklaki fuluhat 
sirasmda artarak devani etli. Timur istilasi uzerine kuwetli bir goc, 
dalgasi Rumeli 'ye ge^ti. XV. yiizyilm ikinci yansinda bu hareketin 
yavagladigi anla§ilmaktadir. Zira Sirbistan, Arnavulluk ve Mora 'da 
aym gekilde kitle halinde yerle§me gSremiyoruz. 

Futuhat ile birlikte Ue'tar da ilerlemekte idi. Edirne fethinden 
lanra sol kol ucu Evrenos Gazi idaresinde ipsa la, Gumikine. Serez. 
Seknik yontinde ilerlerken orta koldaki uc, beylerbeyi idaresinde 
I'ilibe, Sofya, sag koldaki uc Zagra ve Karnobad (Karin ovast), 
Dobruca, Silistre yonunde ileriedi. Uctarui bu duzeni Orta Asya ge- 
Icneklerine bagli olup ilertde Rumeii'deki sancaklar da sag kol, orta 
kol \e sol kol sancaldan olarak Qge aynlacakttr. Yildinra Beyazrt dev- 
rinde {1389-1402) Silistre merkez olarak Dobruca vc Deliorman 
IKU Lflak vc Bogdana kargi, Vidin ucu Sirbisian ve Macartstan'a. 
Dskiip ucu Bosna f Sirbistan ve Arnavutluga, Tirhala (Triccala) ucu 
I'ipir ve Mora ya karfi kuruldu, 

Balkanlarda Osmanli felhinin sosyal gartlanna gelince yen! reji- 
min yerle§mesinden k5ylu bir gey kaybetmiyordu. Osmanlilar eski 
Yakm Dogu devletlerinin koklegmig siyaselini izk-yerck malialli feo- 
dallci-e kargi sort, fakat koylii yiginlanna kar§t komyucu bir politika 
l-te idiler. Biiyuk bir gaza heyecarn ile yazilmi§ olan 
A^ikpagazade Tarihi dahi boyun egen kafirlcrin " cnwi u aman ile yer- 
lerinde birakddigini vurgular, 

Bu degt§iklikte baghca a mil olan Batili merkantilist ekonomiler. 
aym «irnanda ham maddc ahp ma mill rnadde satan vc ihracatuu bi- 
tcviye gcni^lclcn ckonomik siyasetleri sayesinde daha XVII. yuzyilda 
dokuma enduslrisinde ipekli sof kuma§ yapimmda Osmanli sanayiini 
bogmaya ba^lamjgUr. Silah sanayinde bilhassa top. barul vc celik ya- 
piinmda Osmanlilar ingilicre'yc bagli bir duruma gelmi§lerdir. XVIL 
vii/.vjla ail bir defierdcki sjiyima gore Osmanli kalelerindeki demir 
loplann biiyiik kismituu infill/ rnali oldtigu goriilmcktedir. Boylece 
Osnmnli imparatortugu yalniz siyasf, eskerf yapismda degil ckono* 
mik yapisiml,! J;i \ , 1 p.i'uin listiitiliigii oniinde bti e^kiru: dvuicmine 
I ijjtir. 
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Gorduk ki, Osmanli dcvlctinin Ralkanlardaki fiituhatinda du§man 
ixlilasuu karsdamak icjn uc ie§kilati kurulmu$lur. Uc Lc§kilatinin ilk 
gorevi gelecek istilalati karsrtamak, ikinci&i ise devamli §ekilde dug- 
ma ti tarafina akinlar yaparak du§mani zayiflatmak ve onun lojistik 
iinkinlanni bozmaktir. I bride fetih zamam gelince uclann baskisiyla 
zayiflamis. olan diismani yenmek kolayla§acaktir. Osmanli devlcti bir 
komsu iilkeyc savas, acjigi zaman hudutlar otesindcki botge daha 6n- 
ceden zayjflanug haldcdir. Uclann fonksiyonlarindan birisi budur. 

Osmanhlann Balkanlar'daki fetihleri, Gelibolu yanmadasma 
Tiirklcrin ilk adimiolan 1352'den, 1402'deki Timur darbesine kadar 
yarim yuzyil boyunca salha safha gergeklegti. Bu donemde pek c.ok 
lakldr fetihlert ko!ayla§tirdi. Bunlardan en onemlisi, Balkanlarin, fe- 
udal bcyler ve kiicuk hanedanlar tarafmdan yonetilen devletc,iklerden 
Lilii^masiydi. Osmanlilar. bu devletcikler ve inahalli hanedanlar ara- 
sindaki rekabetten faydalanarak siirekli ilerlediler. Basjarda bu hane- 
danlarm muttefiki, sonra da onlann hamisi olarak kendi denelimleri- 
ni kurdular. Esaseu, Macaristan ile Venedik de aym siyasT pargalan- 
madan faydalanmaya gali$iyorea da, onlann hikimiyeli Katolikligin 
hukimiycti anlamma geleceginden, Ortodoks Balkan halklannin tep- 
Uisiyle kanjilagiyordu. 

§ehzade Suleyman'in 1357'de aftSlZOn Slmesini tafcip eden cal- 
kantih bir donemin nrdindan, yerine geten karde§i gehzade Murad'in 
kumandasi altinda Trakya'da yeni bir fetih doiierni ba^lami^ti. Edir- 
ne'nin lethinin ardindan, 1362-1389 arasinda I. Murad, Tuna'nm 
giineyinde kalan Balkan topraklannm buviik bolumiine hakim oldu. 
Mahalli hanedanlar in cagunu Osmanli vassallcri haline donugturmek 
sureriyle, ifibi devletlerden olu§an bir imparatorluk kurdu. Balkan 
hanedanlanmn Osmanhlardan kurtulraak ic> yapnklan toplu muca- 
deleleri 1 389'da Kosova muharebesinde sonucsuz kaldi, Yerine ge- 
gcti I. Bayezid, ilk i§ olarak Anadolu'daki Osmanli varligini pekigtir- 
dikten sonra 1393'de hizla Balkanlara donerek Slav beyliklerini mer- 
kczt bir denctim atma aldr vc kuzeye dogru ilerledi. Bu ilerleine bir 
Hack seferine yol actiysa da, islanbul'u kusatma altinda tutan 
Bayezid hizla gelerek Hachlan Nigbolu'da gafil avlayip rnaglup eiti 
(1.396). 

Ne var ki, 1402'de Bayezid'in Tiinur'a esir dU§m«iyle bagteyan 
t'etret devrinde iktidar hilcn UC bcylerimn eiine gt^ii, Devlelin agirlik 
rnerkezi die Balkanlara kaydi. Osmanli tahtt Qzerinde hak iddJa eden 
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§ehzadcler, daima merkczf hukumetc kargi lx!lli bir agirligi olan uc 
bolgelerinden rnedet umuyorlardi. II, Murad saraydaki kidlan ara- 
sindan se^tigl kendi adamlaruii uc komutanliklarma getirmeyc bal- 
lad). Fitih Sultan Mehmed doneminde ise merkeziyel^iltk iyice 5ne 
gikti. 

UClJVRVE UC BEYLIKLERF 

Osmanli ordusunun daima aktif halde bulunan bir unsuru olan sinir 
birlikJerine kumanda eden uc beyleri 1360-1453 doneminde impa- 
ralorlugun ig ve di§ siyasetinde onemli rol oynadilar. Uclardaki Os- 
manli kuwetleri belirli ailelerin irsi idarest allmda te§kilat]anmi|ti. 
A§a|i Tuna ve Efkk'a uzanao sag kolcla bir uc beyj, Makedonya'ya 
uzanan sol kolda ba§ka bir uc beyi, Sofya ve Belgrade uzanan orta 
kolda ise bir beylerbeyi yer altyordu. 

Osmanli fiituhafi bir bolgedcn obUr bolgcyc intikal ettigi zaman, 
yani fetih yaptp da normal Osmanli idaresi oraya yerte§tigi zaman uc 
beylerinin legkilati ondan sonraki yeni bir merhaleye naklediliyordu. 
Fetihler ilerledikce sag kolda Balkan siradaglarmdan Tuna'ya, sol 
kolda Trakya'dan Makedonya'ya ve sonra Arnavutliik ile Bosna'ya, 
orlii kolda ise Filibe'den Sofya ve Ni|'e kaydtnlm^ti. Mesela Evrenos 
Gazi'nin rnerkezi Ferecik'ti. Meri? nehrinin agzmdaydi. Evrenos 
sonra GiimuleineVi fcthetli ve orayi bir merkez yapti. Daha sonra 
Serez fethedilinee Serez i yeni uc rnerkezi yapti. Ondan sonra da 
Makedonya'da ilerleyince Vardar nehrinin ole yakasmdaki Yeniee-i 
Vardar uc rnerkezi haline geldi. Bu larafa gelecek olursak; Dogu ta- 
rafinda ilk merkez Aydos'tu. Ciinkii Balkan sitsilesinin Tarn itstiinde- 
dir. Daha sonra Kosova ya giderken Ali Paga'mn Silistre fcthi netice- 
sinde, o zaman ue Aydos'tan Silistre'ye intikal etti ve Miheloglu ora- 
ya yerle§(i, Bosna laralina gelecek olursak; Makedonya yonUndeki ilk 
merkez Uskiip'tu. Uskup'e uc beyi olarak ishak Bey yedesti. Ondan 
sonra yapilan fetiliterle iilkc gra^kyince, Uskup iceride kaldj. O za- 
man Saraybosna yeni ue rnerkezi oldu. Saraybosna'dan sonra da 
kuzeye dogru Osrnanh hakimiyeti ilerlediginde, Banja Luka yeni uc 
•i oldu. Saraybosna biiyuk bir schii haline geldi, Demek ki 
uckr daima Osmanb feHhkrine paialel olarak ileriye dogru giderek 
yetli merkezlere intikal etmektedir. Bu, uclann tarihinde ^ok onemli 
bir ye i 
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Uclarin ilk merkezi zamanla normal Osmanli rcjirninin tnedeniye- 
tini tasjyan Osmanh kultiiruniin yeni merkezleri olarak viiksddi, 
Mescla Gumulcine, Serez, Silistre art arda onemli merkezler haline 
geldiler. Bosna 'ya gelince. basjangicta Oskiip uc merkeziydi. ishak 
Bey idaresindc ve ondan sonra yerine gekn oglu Isa Bey, Bosna fet- 
hedildikten sonra Oskiip onemli merkez haline geldi. Anadolu'dan 
esnaf gelip buraya yerlesti. Oskiip, tarn bir Anadolu serin haline gel- 
di. Bosna eskiden ufak bir kasabaydi. Osmanh orada uc merkezi ku- 
runca Bosna gcli§mcye bagladi. ishak Bey zamaninda lam bir uc 
merkeziydi ve oradan akmlar yapiliyordu. Bu akmlardan birinc 
A§ikpa§azade bizzat katiimistir: tarihinde yaziyor. Diyor ki, "ben de 
haramiligc giktim. Bir-iki kiz yakaladim, getirdim" diyor. Bu kayit 
50k ilginctir. ishak Bcy'in yanina gi1mi§. Bosna uc merkezi olunca. 
Evrenos'un Gumulcine'si. Mihaloglu'ntm Silistresi gibi gclismeye 
basJadi. Zaviyelcr, bedestenler, cam tier yapiyorlardi, Zannanla bir 
Osmanli- Turk merkezi haline geldi buralari. Bosna da kticuk bir ka- 
sabayken birtaraftan kuzeyde Hirvatistan ve Macaristan'a kar§i, di- 
ger taraftam da Adriyarik sahilindeki Vcnedik kolonilerine karsi Ishak 
Bcy'in akinlan altuida ezilen vc 15 gorcmeyen Venedikliler ister i Ste- 
rne/ ishak Bey'e harae. odemeye ballad ilnr. Harac. vererek kendi se- 
hirlerini eniniyet altina almaya caltsUlar, Ama Osmanlfmn asil gayesi 
Vencdiklileri bu sahilden atmaktx. Vencdik'e karji ilk baski olarak 
ishak Bcy'in akinlan kullamldi. 

BOSNA UCU VE GELi§IMi 

Bosna ucuna bakacak olursak, Ishak Bey 'den sonra isa Bey sancak- 
beyi oldu. Fatih devrinde Bosna fethedfldL Bosna kralhginin mcrkczi 
ise Saraybosna degil Yayce idL Yayce 'yi gelip Macarlar aldilar. Boy- 
Iccc, isa Bey 'in idaresindc orada bir uc tesekkul clti, Isa Bey orada 
babadan ogula gecen uc beyi olarak bir van hukiimdar gibiydi. Mer- 
kezden uzak otdugundan, Venediklilerle, Macarlarla kendi basma 
miizakcrclcrc girisjyordii. Kiicuk bir kasaba olan Bosna, Isa Bey za- 
maninda geli§ti. Tipik bir Islam sehri halini aldi, l§te Bosna 'da 
Islamiyetin yerle§mesi ve ileride Bosna'nin adeta imparaiorluk icjnde 
muhlar bir ha! almasimn mensei budur, 

Uc beyliginde limar sistemi dc farkliydi. Uc beyi, ue sancafindaki 
zeamet ve timarlan kendi adamlanna tahsis ederdi, Gerc,i biivnl • 
a metier icjn merkezden bcral almak gerekirdi, ama on tin Iczkercsi 
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ile gelip bu berata alirlardi, Bu surctlc, Isa Bcy'in gelirleri 700,000 
akcayi buluyordu. Bu bir beylerbeyi geliri kulardir (beylerbeyi geliri 
700.000- 1 .000.000 akca arasidir). Boylesine biiyiik meblafda geliri 
vardi. Ikincisi, Bosna ve Uskup'tcki zeamet vc tnnariar kendi adam- 
lanna ailti. ileride Bosna'da kapetan adtyla aySn §eklinde bir smifin 
yukselmesi ve onlarin Bosna 'yi adeia muhlar bir idarc §ekline sok- 
maya kalkigmasinin ewcliyati budur. Yani bagmdan beri bir uc mer- 
kezi olmasi, Bosna 'da farkli bir idare kurulmasuia vol a^miftir, 

Bosna, Venedik, Macaristan re HirvaUstan'a kar§i bir uc sehriydi, 
Kudredi bir devlet olan Habsburglara karji Bosna'yi ku\ r vctlendir- 
mek i^in bu ucdan Hirvatistan icjerme akinlar yapiliyordu Fatih vc 
Kanun? zamatunda. Venedik'in kar§isma kadar gidiyordu bu akmlar. 
l-akat duraklama doneminde, bilhassa XVII. yuzyilda Habsburg tch- 
didi baglayinca, Qsmanhlar Bosna ucunu takviye ctmcyi zaruri gor- 
dii. Onun i^in oradaki zaimlere ve beylere zeametlerini irsi olarak 
ellerindc tutma imtiyazim bagisjadilar. Oradaki zaim ya da bey, "ben 
Habsburglara kar§i miicadclc ederken sen benim timanmi alip suna 
buna verirsen ben burada lutunamam" diyordu. Bu durumu normal 
olarak devlel de anladt ve oradaki zaimlere bu hakkl tanida. Bunlar o 
kadar kuwctliydibr ki, Macaristan 'daki zaimler hep Bo^naklardi. 
Orada Bo^nakca konu§ulurdu. Macaristan'a ilk girildiginde Osmanh 
erkam Bosna kca konu§urdu. .-\slinda bu bir Osmanli adetidir. Fethe- 
dilcn yore, o bolgeye en yakin olan sancaklardan sipahiler gonderilir- 
di. Mescla Kibns fethedildiginde oraya Alaiye'den sipahiler gfinde- 
rilmi§ti. Bosna'da da ayni uyguiama yapildi. Macaristan'a Bosna 'dan 
sipahi ve zaiinler gonderildi. Htrvatistan'da yaptlan fetihlerde deboy- 
Ic olmu§tur. 

BaJkanlann batisi ile Italya arasinda ticarf gidis geligte bir artis 
vardi. Dubroviiik, Arnavutluk ve bu arada Bosna bu artan ticaret 
hocminden faydalandi. Avlonya, hem deniz iissu, hem de transit 
":iv. -i -key. olarak 5nem kazanmigti. Arna\ r u[hik'Ean Dubrovnik'e tuz ve 
bugdav sevk ediliyor, buradan da Bosna ve Sirbistan'a ihrac edihyor- 
clu 

Ucbeyi Ishak Bey'in basktsi altmda katan Bosna krah IL Tvrtko 
dalia l-12Q'da Osmanli hakimiyotini tammisti. I lemen ardindan 
Hodtdye ya da saray ovasi iskana a^ildi. 1462'dc kiiciik bir kasaba 
olan Saraybosna. ertefli yil Fethi ve ilhakiyla te^kil edilen Bosna san- 
caginiii noftHkezi oldu K-lhinin ilk yillarmda Rn • n .,, ,inmla bir askeri 
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karakol huviyetinde ikcn, Osmanli nufuzunun Adriyalik'e dogiu ya- 
yildigi 1520-1540 doneminde onemi artti. Adriyatik Denizt tarafin- 
dakt diger bolgelerin de fethiylc I580'<fc Bosna-Hersek, Slovenya ve 
Dahnacja'nin bazt bolgekrinde olu§an Bosna beylerbeyligj kuruldu, 
Beyle rbeyligin rnerkezi de Venedik Dalmacya 'sma daha yakin olan 
Banja Luka'ya ta^ndi. 

Bu tarihtc Saraybosna, tahmin? 40.000 nufusuyla Balkanlann ba- 
usimn en btiytik licait merkeziydi Bursa -Istanbul ve bdime'yi Adri- 
yatik'e baglayan kervan yolunun en onemli duragi oldugimdan seh- 
rin caidi bir transit ticaret hacmi vardi. Balkanlan bqydan boya kesen 
bu yol ii/erindeki ticaret Saraybosna antreposuyla Dogu arasmdaki 
ticaret merkezlerinden Novibazar ile Foca'nin da yuksdmesine yol 
acmi§ti. Belgrad, Sofya ve Uskup ile civardaki difer $ehirlerden ge- 
len luccar da Saraybosna'ya ugruyordu, Dogu'dan gele mallann de- 
polanmasi kjin iki bedestan in§a edildi. Gogunlukla Saraybosna 
Gorajde ve Olovo kokcnli Bosna tuccan 1500'den itibaren ihracatta 
Raguzahlarla bilyiik rekabet icjnde idi, 

Osmanli hakirniyetinden once, Bosnali tiiccar, Dubrovnik 
larafindan transit ticaret ten sisternatik olarak diglanryordu. Osmanli 
idaresi, Bosnali ve Turk tuccan aktif olarak hiniiye eimeye ba^hi.li 
Bu sayede bu tiiccarlar Italya'da Ancona ve Venedik'e yerle§meye 
basjadilar. Nitekim, Vcnedik'teki Musliiman tiiccarlar, XVI. yiizyil 
ortalarinda, Veziriazam Riistem Pasa'nin (1544-53) destegini ala- 
cak, 1621 f de de muhtesem fondaco dei Turchi'krins kavusacaklardi. 

Incbahti muharebesinden Once kurulan Mukaddes Jttifaktan ayn- 
lan Venedik 'le 1575'te bans, imzalanmasimn ardindan, Dalmacya 
limaniarindan geeen Osmanli- Venedik ticareti gelisri ve Bosnali tiic- 
car da bu ticarette aktif rol oynamaya ba§tadi. Daba onceleri, Zadar 
(Zara), §ibcnik (Sbenico) ve Split (Spalato) gibi Dalmacya limania- 
rindan yapilan ticaret, esas olarak incir, deri, balik, sarap ve at gibi 
bazi inahalli iiriinlerin Venedik'e thraciyla smirh kalmi§ti. Ancak 
1 5S0'den itibaren bu limanlardaki trafik hizla artti. Osmanlilarm i§- 
birligi ile Venedik, 1590'da Split'i Osmanli §ehir!eriyle ticarette bir 
transit limana d6nu§turdu. Bu limanla irtibati Saraybosna'mn ticarl 
onemini daha da artirdi ve DubrovnhVin Balkan ticaretinc sekle vur- 
du. 

Bosna tticcari Balkanlann ic, bolgelerindeki ticarette de Kaguza'ya 
rakip olmaya ba§Iamt§ti. XVI. asnn sonunti gclindigiudc onlar 
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Bclgrad, Pokupljevc Novibazar gibi licari merke/.lerde Raguzalilarin 
yerini aldiiar. XVI t. )oizyil ortasinda ise Dubrovnik, deri ve balmumu 
ihracatindaki yerini tamamen Saraybosna'ya birakmi§ buknuyordu, 

BOSNA'DA KAPETANLAR DONEMI 

Bognaklar bu suretle zeametleri irsT olarak ellerinde tuttular. ikinci 
olarak, yapilan fctthlerdcn yeni zcamet ve timarlar eldc cderek cok 
kuvvctli bir grup haline geldiler. fleride Osmanli merkezi otoritesi 
zayifladigi zaman, bu irst zaimler bir nevi yerli aristokrasi haline gel- 
diler. Bunlara Bosna tarihinde kapetan denllir. Kapetanlar bilhassa 
ayan devrinde XVIII. yiizyilda rnerkezi hukumel iyice zayifladigi Eft- 
nian, rnerkezi" hukilmetten ayri olarak kendi bolgelerini adeta ozerk 
hale getirdiler. XVIII, yiizyil ba§inda Fransiz juchcrau de Saint- 
Denis geldigi zaman diyor ki: rnerkezi hiikiimetin gonderdtgi Valiyi 
Saraybosna'ya sokmazlardi. Vali gidip oturamazdi Saraybosna 'da. 
Ya da hiikiitnci onlarin istedigi valiyi gondermek zorundaydi, Yani 
merkeze c^>k uzak oldugu icjn ayanlar adeia orada ozerk bir banc- 
danhk kurdular. Mesela Anadolu'da babadan ogula ge^en 
Karaosmanogullan ile Yozgat'ta, Trabzou'da hanedanlar olu§tu. Fa- 
kat onlar hiiktiinet haline gelemedtler, muhtar olamadilar. Fakal 
Bosna 90k uzak oldugu icin ve Habsburglara kargi miidafaa hattini 
tuttuktari icin ku%vedi hale geldi kapetanlar. Oyle ki, yeni^eriler or^ 
tadan kaldirildiktan sonra II. Mahmud aySnkira kar§i bir harekat 
baglam. Buniar o zaman merkezin gGnderdigi valiyi disjadilar ve 
kendileri hakim oldular, Bu Bosna'mn adeta ilk muhtar donemidir. 
XIX. yiizyil bagmda Fransiz lucherau de Sainl-Denis geldigi zatrutn 
diyor ki, Saraybosna'da adeta bir cumhuriyet tot. Buniar tabii topra- 
m dfl liakimdiler. 

AvuKtuiya Habsburg imparatorlugu'na kargi Bosna ucunun gene! 
geligimini bu cizgiden gormek lazimdir. Kapetanlar devletin 
arazilerini kendi malikaneleri, cjftlikleri haline getirdiler. Tabii topra- 
ga sahip olmak tek ba^ina zengin olmak ic^in ycterli degitdif. Topragi 
i§leyecek koylti, trgai ve ortakci lazim. Hiristiyan Sirplar gelip yer- 
le§meye bagladilar Bosna'ya. Boylece bu iraxi &Deni kazandi. Ciinkii 
Bosna topraklan Avrui^i le tioanl dolayistyla cok deger kazandi. 
Bilhassa hayvancilikla, lannuhi ihnuiii vapiliynrdu. Kapetanlann 
topiaklat 1111 igletecek insan guch lii/iuuh Onun icin Sirplan gagirdt- 
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bur. Sirplar kiMidiliklifrinden gcldilcr vc Kapctankra ortak^i duru- 
mutid.i. toprah kolesi gibi ^aligmaya bagladilar. 

In/ Sirplarla Miislumaular arasindaki dugmanligin tarihs kaynagi 
temdi buraya dayantr. GtinCimuzde gordiig-Qmiiz (attgmanm Larilii 
temcibri buradadir, Yugoslavya dagilip Sirpfar bagumiz bir devlet 
otunca Bosna'daki Miisliimartkn ezmek istediler. Bosna'daki Sirpla- 
n Sirbislan destekledi. Bu Sirplar vaktiylc Kapctanlann Offtake] kolc- 
feri idi. Kolc-efendi dii§inanliginin yansunasidir, Bosna larihini genel 
hailariyla bu §ekilde ve bu cjzgide acjklamak lazimdir. Bosna tarihi 
Osmanli sistemiyte yakin bir ili§ki ic. tilde izah cdilmelidir. Buiiim en 
son gdi§imi r Bosna'nm bagtmst* bir devlet olarak oriaya (jikmasidir. 
Bugiinkii Bosna devletinin hikmet-i viicudu tl Ishak Bey'e giden bir 
geli§menin nelieesidir. 



OSMANLI FF/TTH YONTKMLERI' 






I TEDRICI FETIH YONTEMI 

Osmanli i'etihlerinde, ncredeyse sistemli olarak uygulanan iki farkli 
safha oldugti anla§itiyor. Osmanldar ilk olarak, kom§u devleller uze- 
rinde bir cjesh hukumdarlik (siizcrenlik) lesis eimeye cabalanu§lar- 
dir. Daha sonra yerli hanedankri lasiiye ederck. bu ulkeleri dogru- 
dan denellemcye galugtilar, Osmanlilarw dogrudan denctimi. lemel 
olarak, iilkelerin kaynak ve niifuslarmin duzenli olarak tahrir def 
terlerine kaydedilmesine dayanan liraar sisieminin uygulanmasi an- 
lamina geliyordu, Timar sisteminiri tesisi, dnceki toplumsal ve eko- 
nomik duzende mutlaka devrimsel nitelikli bir dcgijiklik ohnasi dc- 
mek degildir. Aslinda bmar, tedrici bir temsil amacjayan Osmanti 
kurumlanyla ycrcl sartlann ve simflarm llimli bir uzlasmasiydi. 

Bu iki safhanin, tedrici bir bi<jimde geli§en Osrnanh fctihlerinde 
bilin^li olarak uygutamaya konmus, olduklan. Osmanli larihinin ba§- 
langicindan bcri gozlerolenebilir. Grnegin. Kanedanm kurucusu Os- 
man Gazi'ylc, Harmankaya (Chirmenkia) lekiuru Rose Mihal (Koze 
Mihail), Satnsama Cavu§ ve diger lekfurlann daha sonra 



I. Lib ash Sludia tsfamka, I! (1954): 105-129, burada Oklay Ozel cevi- 
nsi aummgtur: Oktay 6«d & Mchmei 6z (dcr.) .s- . i n I I wfrui'fl, Anka- 
ra, imge. 2000. 



62 Osmanli Fetih Ydntemten 

haragguzarhga (vasellik) donti§ecek iti§kisi, ba§tangtgta miiltefiklik 
bicniiindeydii. 1 Bunun nedcm buyuk ihlimalle, uc emirleri ve beylerin 
bulundugu uclardaki kendine ozgii askeri orgutlenmeydi. 3 Her haiii- 
karda, 14, yiizyilda Osmanlv devieti, uzuii ya da kisa haracjtizarlik 
ddncmlcrindcn sonra bircok kiicuk dcvlcti topraklarina katrni§lir. I. 
Bayezid (1389-1403) Kosova meydamnda sultan oldugunda, Bizans 
imparatoru (1375'ten ben), Bulgar prensleri (137 1 'den beri), Yu- 
nanislan ve Egc adalarmdaki bcyler gibi bir^ok hara<jguzar hukum- 
dar bulunuyordu. Anadolu'da ise, sadece batidaki gazi bcyliklcri dc- 
gil, Konya'daki Karamanlilar da Osmanh hara$guzanydi. 

Sultan Bayezid, yildinm scferlcrle bu haraggiizar ulkcler uzerinde 
dogrudan denetim kurarak yeni bir polilika ba§latti. Bunu, tahta ^iki- 
§i wasinda isyan gjkaran Anadolu beyliklcri ve du§man Macarlarla 
igbtrligi yapan hara^giizar Bulgar krali sayesinde ba§ardi, Yerel ha- 
nedanlan sttrdu ve bu iilkclcr iizerinde dogrudan denetim kurdu. 
ilginc, olan bir nokta da, Bayezid'in Karaferiye'deki me§bur toplfui- 
tida cpgu haraggiizan olan Balkan prenslerini bir araya toplamiiken 
bir an i<jio onlari oldurtmeyi aklmdan gcqirdiginc dair rivayeder ol- 
dugudur. 3 Bayezid, Tuna'dan Firat'a uzanan yekpare bir imparator- 
lugun olu§masinda Konstantiniye'nin dnemini de kavramigli. Bu 
yiizden Akca Hisar'i (Anadolu liisari) in?a ettirdi vc st-hri fethetme 
girigirninde bulundu. 4 Bizim icm ilginc, olan, Bayezid'in hukunidaili- 
ginda ve sonrasmda siirdiiruien bu hizli ve sert ilhak polilikasina kar- 
51, sadece fethedilen bolgelerdcn dcgil, Osmanh devletinin kendi 
iginden de tepkiler gclmi§ olmasi. Nitekim bu polilikanm, bazdannca 
hayirh Osmanli geleneginin ziddi olarak algilandigi goraluyor, Hizli 
ve tedrici genigleme yanda§! iki rakip yaklagim, Bayezid doneminde 
Qandarli AJi Pa§a \te Hoca Firuz Pa§a arasindaki farklarda agiga ci- 
kar. Qandarll Halil Pa§a. aradan gecen yakla§ik yanm yuzytlhk za- 
mana kar§in Hoea Firuz Pasa'nin futtirsuz sava§ politikasim Mia en 
sert bicimde ele§tiriyordu. Bayezid'in idare bicknini elegtiren yaygin 



1 Bkz. Halil tnalcik, "Stefan Du^mi'dan Osmanli imparatorhigu'na'*, Fund 

Koprfflii Armagatn, Istanbul, 1953, s. 211-212. 
' 15k/.. i'uat Kopriili". ' DM de VEmpitv Ottoman, Paris. 1935. s. 89'. 

* Bkz- ZakythinOft, Le dwp&tot grec de Mor4e. Paris, 1932. 

* Bkz. Halil tnakik, t : <hih Pwri Oitrinde Tedkikler ve Vesikatae I. Ankara. 
1954, s. 122. 
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Osmanli gelcnegi, tahrir deftcrlen kullanip yeni bir veijji ydntemi 
uygulayan Osmanli yonetirninden de giddetle ^ikayetgiydi. Tahrir 
deftetinin Osmanh yonetirninin temel ara^lanndan oldugunu ileride 
gorecej|iz. Bayezid. ayni zamanda, ycrli aristokrasinin ycrine kendi 
I ■ Ickrini (gulam) ge^irerek, Anadolu 'da yeni rethedilcn topraklarda 
koklii degi^ikliklere girigli. 4 ^iddetli tepkiye yol a^an dayatmaci birtik 
politikasi, imparatorlugunun 1402 'deki c;okii§iinun gcr^ek nedeniy- 
di. Ger^ekten de, Osman ve Orhan Gaziler dGneminde 
bara^gtizSrlan ve guciu ucbeyleriyle yan-leodal olan devlerin gele- 
nckscl kurumlanyla Islami bir Sultanbga don(i§mesi 5 eski islam! ve 
ilhanli idare bi^imlerini oldugu gibi benimseyen Bayezid'in i^iydi. 
Aym donemde, merkezi yonetim aygim olan kapikulu kurumu gii^- 
lendirilmi? ve dcvict i^in oncmli hale gelmi§ti. c ' Bayezid'in imparator- 
tugu 1402'de Timur tarafindarj yikildiktan sonra, idare ststeminin 
kahntilan imparatorlugun yenidcn kurufmasina 90k buyiik divide 
Itatkida bulundu. Bir noktaya daha deginmek isterim. Osmanli ba§- 
ktiiLindeki tnnar defterleri, yeni fethedilen bolgelerdeki timarlarim 
Bayezid'e borglu olan timar sahiplerinin mitlkiyet hakkini teminat 
altma altyordu. Bu nedenle de tunar sahipleri, toprak birliginin Os- 
manh sultamnin otoritesi altmda yeniden saglannnasiyla yakindan 
ilgiliydiler. Bayezid'in ^abalannm tamamen bo^a gitmedi#i buradan 
Bnlasihyor^ 

Bayezid'in halefleri I. SiiJeyman, I. Mchmcd ve II. Murat, ihmli 

ii devam eltirdiler ve yeniden kurulan, Balkanlar'daki kiiguk 

devletlerin ve eski Anadolu Turk bcyliklcrinin* varliklanm tamdilar. 



' Bkz, a§agida, s. 7-8 

6 Asjkpajazade, Te\>arih-i Al-i Osman , AIL edisyonu, Istanbul, 1 352, s. 78. 

1 I'aui Wittek de, "Dc 9a dcfaitc d'Ankara a la prise dc ConsUtnlinoplc"dc 
(Kivue des Etudes islamiques, I S58) ^oklig nedeni olarak Bayezid'in impa- 
rHtorlugutiun zamansiz gdijtn yapisini gflsierir. 

" Eski hancdanlann idarcsi altmda yeniden beyliklere bolunen Ban Anadolu, 
Osmanli hakitniveti sirasindakJ (rUvenliktcn vegcni^ olgckli pzilik faaliyct- 
krindcn ariik faydalanamiyordu, Ru nedenle II. Mural, bu beylikleri ko- 
Ityci yeniden fethetti (1423), F,ski UC emirlerinin gergek halefleri olarak 
Osmanli sukanlan. gHzitcr tarafindan fcthcdiliniq otnn vc Sel^ukki devleti- 

niit tarihsel sintrlarimn owsindc kalan bOlgsli 1 Hi la kolayca hak iddia 

edebildikr. 
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Osmanlilar bu Musiuman dcvletlere karji harekete gccmek gercgini 
duyduklarmda, bu tylcmlerini Islam diinyasimn gozundc mtr$ru kd- 
inak icin ellerinden geleni yapmiglardir. Bu ilimh siyaseim bircok 
hakli nedeni vardv: Konstantiniye'de Osmanli tahti icm hak iddia 
cdenlcrin varligi. 9 dogudan gclcbilccck ycni bir islila tehdidi ve ycni 
bir Hack Seferi korkusu. Devlet iglerinde mutlak bir suite elde etmig 
koklii bir Osmanli vezir ailesi olan Gandarblar, bu siyasetin ba§hca 
sorumlusuydutar; Sadrazam Candarli I laid Pa§a (1429-1453) isc bu 
sfyasetin en ate§|i savunucusuydu. 1444'te Sirbistan'a van bagimsiz- 
hk taiiinmffigl, Bizans'la ban§ yapdmast, Candarh Halil Pasa'mn siya- 
setini c,arpici bir §ckildc gozler online scrcr, Pa§a, bu ban§ ve uz- 
la§ma siyasetini geligtircbilmek icin gene sultan H. Mehmef in geroe- 
sinde toplanan yeni bir askeri kadroyla miicadele etmek zorunda 
kahm§ti. Bu askeri grubun Konstaminiye'nin fethindeki ba§ansindan 
sonra Candarh Haiti las five edildi ve feiih yotuyla birlik siyaseti bir 
kez daha one cikti, Oyte goruliiyar ki, donemin sartlan boylesi bir 
politikayi mesru kiinustir. Roma ve Konstantiniyc'nin 1439'daki bir- 
le§me an]as,masmdan sonraki donem gayet nazikti. II. Mehined 
I446'da tahttan indirilmi§, savag yanhsi dani§manian ikbalden du§- 
musUi. 1451'de ikinci kez tahta cjkttginda, Osmanli Imparator- 
lugu'nun beka&im saglamak kadar kendi iktidanni pekiglirmenin de 
biricik yolunun fetihten gegtigini artik biliyordu.'* 

iki safhali Osmanli fetihlerinin, aslmda tarihsel §artlann bir so- 
nucu otdugu goriiliiyor. Gelenek, Fatih'in kesintisiz seferlerle sagla- 
nan birlik faaliyetlerinin sonrasinda da varhgini siirdiirdu. Sultan 
Siileyman'm Macaristan'a kars_i yuruttiigu siyaset buna ornek gos- 
lerilebilir. Ote yandan. tedrici birles.me siyaseti, dogrudan hiikimiye- 
tin tesis edilmesinden sonra da devam eirl Ijimdi de bu konuyu in* 
ceteyelim. 



' 6nce, I. Bayezid'in oglu Mustafa II 16 ve 1421'dc tahti ele ge^irme giri- 
§imindc bulundu. Sonra, biiyiik iluiiuullc I, Bayczid'in torunu olan Orhan 
£elebi, 1444'te Incefiz vv Dobrucu'da harekelc gc^ti, 1. Bayczid'in so- 
yundun gclcnlvr arasindn mht kavgiutnin ancak ECon&tuiiiniye'nui icthin- 
den sonra sona cril bllirl bl Inotcik, FStih Devri, ■ 69 ?0) 

10 1453-1454'icki bu gell|inalei li In bl Inalcik, FStih Devri, 
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U- FETHEDILEN TOPRAKI-ARIN ISTATtSTlKSEL 
TETKiKi 

Feiih ordusu geri ^ekilmeden once, stratejik oneme sahip bir^ok hi- 
sara hemcn kii^uk birlikler yerJe§tiri]irdi. Geriye kalan bisariar, daha 
sonra sultanin ozc! eitiriyle yikilirdi. Osmanlilar tarafmdan sik sik 
kullamlan bu tedbir, onceltkle. buralarda askeri birlik bulundu rmak 
zorunda kalmamak, ikinci olarak da yerel beyler tarafmdan yeni di- 
reni§ merkczleri olu|turulmasmi engellemek amaciyla aliniyordu. 
Daha sonra. bir kural olarak. Osmanli ordusunun temel giicii olan 
sipahilere, yeni fethedilmi| topraklardaki kiiylerdc- timarlar vcrilirdi. 
I lisareri y:i da kalucri olarak adlandtrilan bazdan da hisarlara yerlej- 
Urilirdi, 15. yiizydda cogu hisardaki ger^ek askeri gu9 bu 
hisaierbrindon olu§maktaydi. Bu diizcnli gii^ler, bir giivcnlik onkmi 
olarak, imparatorlugun uzak bolgclerinden gelen askcrlcrdcn olu|- 
lurulurdu. Tahrir defterbrine gore, Anadolu'daki cogu hisareri Ru- 
meli'den. Rumcli'dekiler de Anadolu'dan gelmeydiler, 

Simrli sjtyida mustahkem mevkide de olsa, Osinanldar yerel nii- 
fusu da ihtiyat kuweti olarak g5revkndirmeyi gerekli gormiigttir; 
aksi takdirde, Osmanli ordusunun biiyuk bir bdlurnii imparatorlugun 
yiizlerce hisarmda atd durumda kalacakti. Bu yerel guclerin sadakati, 
bazi vergibrden muaf olma gibi ozel imiiyazJarla te§vik ediiirdi. Ne 
var kl, bu irmiyazlar siirekli degildi ve sultanin istegiyle geri almabi- 
lirdi, 11 Aynca, hisariardaki ihtiyat birliklertne her zaman diizcnli or- 
du askerleri e§lik ederdi. Bazi ozel durumlarda, sadakatin surekliJigi- 
ni saglamak icin btitiin kasaba ahalisi vergiden muaf tutulurdu. Or- 
Kayseri ve Konya tapu defterlerine gore, 12 "Uzun Hasan ile 
vapilan savaflarda goslcrdikleri sadakat nedeniyle" bu sehirlerin aha- 
L'iden muaf iululmu§tur; ger^ekten de, Osmanlilar bu Mum- 
tar saycsinde bu onemli fehirleri ellerinde tutabilmi§tir. Arnavut- 
luk'taki Akcahisarm (Croia) ahalisi, iskeiider Bey In islilasindan 6n- 



1 ' ! 1 1 . i [naJcik, FStih Devri, s. 1 63 ve 1 SO. 

B . Bnkanbk Osmanli Ar^ivi. Tapu Deflcrleri No, 40 (Konya), No. ^3 
cri). 
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ce. hisar muhafizliklari nedcniyle vergi inuaflyctinden yaradamrlar- 
di." 

Gcncllikb Osmanli oncesi idart simrlan korunan yeni [oprakJar," 
buyukliiklerine gore bir veya birkac sancak beyine cmanet edilirdi, 
Sancak, imparatoriugun asil idart ve askert birimiydi ve sancak be>i 
bu sancaktaki titnar sahiplerinin tek komutamydi. Temel g5revleri, 
sava§la timarli sipahileri yonetmek, asayi§t saglamak, yasal ve idart 
kararian uygulamakli. Sancaktardaki turn yasal mcseklcr, asken 
incsclcler dc dahil olmak ilffiie sancak bcyinden bagiinsiz olan ka- 
dtlarm gorcviydi. Sancaklar, sancak beyi He ayni sarumluluklan tap- 
yan ve ona bagli olan suba§ilar tarafindan yonelikn vilSyetlete bo- 
Kinroiigtu. Yararlandigi kaynak 14. yuzyil sonlarma dogru yazdnug 
olan A§ikpa§azadc'niji tarihindc," Osman Gazi'nin, yeni feihedilmig 
geSurfete kadilar ve suba§ilar layin ettigi yazilidir. Gergekten de, 
1 43 1 tarihli Arnavutiuk defterine gore, her §ehrin subasist ve kadisi 
vardt, Ayni dcftcrde, kadilara maa§ olarak timar verildiginin yazili 
olmasi Hginctir. Bu da, donemin eyakt idarcsindc timar sisteminin 
onemini gostertr. 

Vilayei tahriri, Osmanli idarcsimn temetiydi. Bu iglem, bir bolge- 
nin vcrgilendirilebilir kaynaklarinm hesaplanmasi TO bu verilerin def- 
ter i hakaniyeye kaydedilmesinden ibaretti. Bu defterler, askerkrin 
gelirlcii olacak vcrgilcrin loplanmasi icin belirli bolgelerin onlara tah- 
lilmesinde de fcullamldi. Defterler, koylulerin vergi oraniarim 
belirlemekle kalmaz. topraklarm yasal sahiplerini gosteren resml hi- 
rer kayit i§lcvi de goriirdiL 

Osmanli ar$ivlerinde bu lur deftcrlcrin ula§ilabikn en eskileri, H. 
835 (1431-1432) tarihli Arnavutiuk defterleridir. 1 * Peremedt-Go 
ruce (Koritsa) defterinde. bu bolgenin ilk kayitlanmn I, Bayezid 
doneminde (1389-1403) tutuldugu acrtcga gorulur. Daha kuzeyde 
kitten bolgenin gelirlerintn hesaplanmasi fee aneak I. Mehmed do- 
neminde (1413-1421) yapitmi|tir. Bu ilk hesaplamalar Osmanlilann 
bu bolgeleri art arda fethctmekrinden hemen sonra gercekle§urilrni§ 



ls Bkz, Hicri 355 Tarihli Stiret-i Defter-i Sancak-t Arvanid. haz, Halil Inal- 

cik, Ankara, 1954, 5. 103. 
rt likz. inalcik, Fatih Devri, s, 181. 
<s A5tkpa5azadc r s, 18-20. 
'* Bkz, Inatcik, S&ret-i Defter, Gfeig, s. t. 
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olinalidtr.' 7 H. 868 (1463-1464) tarihli bir Ankara defterinde de.'* 
yakla§ik 1 396'da Ankara valisi olan Timurtag Pa§a tarafindan yapilan 
hesaplamalara rastliyoruz. Eski Anonim Tevarili'te ulema, defter sis- 
temini Osmanli idaresine soklugu igin sert bicimde ek§tirilir." Bu 
dolayh gonderme, daha once soziinii ettigim defterlerdeki kayitlarla 
birtikte ele almdiginda, Osmanb dcvletinde tahrir sisteminin tarn ola- 
rak ne zainan ba§ladiguia ili§kin ek bir kanit oiarak goriilebilir. Otc 
yartdan vakanuvis A§tkpapzade. Orhan Gazi donemindeki (1336?- 
1 36 1 ) fcthinden sonra yapilini§ bir Karcsi tahririnden soz eder. M Bu 
kayit, sistemiii bu dtinemde var oldugunu iddia edebilmek icin tek 
ba§ina yeterii bir kanit olamaz; ancak. 1451 defterlerinde, iki yuzyil 
sonra da kar|ila§tigrmiz geHgmig kaidelerk TGrkce terimlere rastlani- 
yor. Bu da, tahrir sisteminin I. Bayezid'den once uzun bir sure kut- 
tamldigimn bir belirtisidir. Dahasi, henuz Orhan Ga?,i doneminde 
bile geli§mij bir Osmanli ar§tvinin varligindan haberdariz. 21 Son ola- 
rak, 1431 defterlerindeki bircok Fars^a kaide, sistemin Iran-ilhani 
yada Sel^uk kokenlerintn hirer kama olabilir. 

Elimizde H. 938 (1575) tarihli, bu larihten yaklajik altnu§ yil on- 
ee fethcdilcn Dogu Anadolu bolgclcrinin tahririyle gorevli mc- 
murlann talimatlanni icercn iki ferman var." Tahrirlcrin nasil uygu- 
landi|i hakkmda bizi aydinlatan bu fermanlar joyle ozetlenebilir; 

1- Tahrir ijin bir emin tayin edilirdi. Bu emintn emrine. kayidan 
duzenlemek ve verileri deftere kaydetmekJe gOrevli bir katip verilirdi. 
ikisi de, tahrir sirasmdaki hareamalan kargdamak uzere ( kayillan 
yapilan bolgelerden hane ba§ma birer ak^c toplama yetkisine sahipti. 

2- Niifus, ekili arazl, baglar, meyve bahgeleri gibi vergilendirile- 
cek geyter hakkindaki turn verileri toplamakla yukiimlii olan emin, 
bulundugu bolgelerin kadilartndan yardim gorur ve onlar taraftndan 
denetlenirdi. 



,T inalcik. Stiret-i Defter, s. Ill-V. 

'* Ga§bakanlik Osmanli Ar§ivi, Malty c Defteri, No, 9, 

'* Tev&rih-i AM Osman, 1. M. Ertaylan Edisvonu, istanbul, 1946, s. 47. 

w A^ikpa^azade, s. 45. 

" Bkz. "Orhan Gaze Mulknamesi", Topkapt Sarayt Arsivi Kiiavuzu, Cilt I, 

s. 277. 
" MHn§eat , British Museum. Rieu. Or, 9503. s. 36-41, 46-51: kar^. Omcr 

I iiili Borkin, tklisatFakilltesiMeanuati, II. I, s. 39-44. 
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3- Bir bolgenin vergi matrahi cikarilmadan once, entiii turn timar 
sahiplerini ya da onlann vekiUerini bir araya toplar vc beralkr (ti- 
marlarimn ya da vergi muafiyetlerinin tutunu gosteren fermanlarh 
suret-i dcfterler (timarlarin onceki bir tahrirde kaydedilmi§ resmi 
niishalan), temessiikler (yoneticiler tarafuidan verilcn, timar ya da 
vergi muafiyetlerini g5steren vesikalar) ve mahsuliU defterlcri (belirli 
vergilerm miktarlanni gosteren vesikalar) gibi elterinde bulunan yasal 
belgelcri ibraz ctmelcrini tstcrdi, 

4- Emin. daha sonra koy koy dolagarak hemen tefti§e basJar, yeni 
vergiteri onceki kayitlarla karsdagtmrdi. 

5- Her tiraar sahibi, timannda bulunan yetiskinleri, adiarmin 
kaydedilmesi amaciyla eminin huzunma getirmekle yukiimluydu. Bu 
at-aftirmalann sonu$lan defter halinde dertenerek, inceleyip 
tasdiklcmcsi icin sultana sunulurdu, 

6- Cizye (sadecc yetiskin gayrimuslimleriii odedigi kcllc vergisi) 
ve avariz (olaganustii durumlarda alinan vergi) defterleri, kadilar 
tarafindan ayri olarak hazirlamr ve sultana sunulurdu. 

7- Emin aynca. vergilendirmeyle ilgili turn yerel uygulamalari, 
oranlardaki farklihga ozellikte dikkat ederek rapor etmekle gdrev- 
liydi. Bu yercl uygulamalar, sultanm inceleyip onaytamasmdan sonra, 
defterin ilk sayfasma ilgili sane agin kaminnamcsi (mali kanun) ola- 
rak kaydedilirdi. 

8- Emin aynca sancaktaki tiim lunar sahipleri ve bunlarin 
cebcliileri hakkinda rapor hazirlamakla da gorevliydi. Daha sonra, 
umarlar turlerine gore yeniden dagitilarak ayn bir defterde topla- 
mrdi, 

1431 defterlerindeki bilgilerc dayanarak, 16. yiizydda bu §ekilde 
yapdan tahririn 15. yiizydda da ayni oldugunu soyleyebiliriz. 2 * Yeni 
fethedilcn herhangi bir iilkenin ilk taliriri de ayni §ekitde yapilmi§ 
olmalidir. Bunu, sirasiyla 1518 ve 1572'deki fctihlcrindcn hemen 
sonra diizenlenen Dogu Anadolu ve Kibns deflerleri dc kamdiyor, 

Emin, bir iilkenin fethinden sonraki ilk lahrirint yaparken iilkeyi 
felheden askerlerin yamsira bolge ahalisinden de yardim. goriirdii. 
Pimo, Yorgi ve Mankole offlu Zaganuz gibi llirisliyanlann ya da 



" inalcik. Stint i !•■ 
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donmeleriii 143 1 Arnavutluk defterinin hazirlanmasinda katip olarak 
£ali§tiktan bilinmektedir. 24 

Arnavutluk ve Dulkadiriye orneklerinde gdrtildugu iizcre tahrir- 
ler. nadir dc olsa, yerel direnisje kar§tla§mi§lardtr. J * Her iki ornekte 
de kangikligin temel nedeni. ulkenin yan-gocebe ve feodal yapisiydi. 
M > I Arnavutluk tahririnin, once Ariti ve Thopia Zencbissi. sonra da 
Efikender Kastriota Bey gibi yerli feodal beylerin yonclimindeki dag- 
hlarin uzun siiren mucadelelermin baglangici oidugu belirtilmelidir. 2 * 

Ill- TEMSIL VE JMPARATORLUGUN KURULU§U 

Tahrirden sonra iki cesjt defter dertendigini gordiik. Ilki (mufassal 
defter), kaynaklanm lafsilatryla belirterek vergi leri. ikincisi (icmal 
dcftcri) ise, gelirin askert sanif arasindaki dagihmini gostcrirdi. Bu 
ayrnn. Osmanli imparatortugVnun lemel bir ilkesine kargihk geli- 
yordu. 

IrnparatorJukta iki temel sinif vardi: re'ayji ve asken. Askcn sa- 
dete orduyu degil, kamu hizmetlilerini ve onlann bade halkini da 
kapsar. Gelirleri sultan tarafindan saglamr ve vergiden muaf tutu- 
lurlardi. Yonetenler kesin bigimde yonetilenlerden aytlfmi§lardl. Bu 
nedenle, 20. yiizyil aragtirmacilarmui ^ogunun fetih fikii ustiine ku- 
rulu bir devletin bu kendine ozgu olgusunu kavramakta giicjiik 9ek- 
mesi §a§irtici degildir, Askeriler, larihsel olarak bclirlenmi; haklara 
sahip aristokratik bir sinif dcgildi ve bu sinifa dahil olinak tainamiyja 
sullanin iradcsine baghydi. Ancak. gorecegimiz gibi bu durum ilk 
ba^larda, Osmanlt suhanlarinui felihlerden onceki yerel aristokrai 
ziimrelcre kar^i itzHafcnaica, dimli bir politika guimclerini engellemc- 
iniijtit, 

Osmanli anlayigina gore imparatorluk sinirian i^indeki turn reaya 
ve toprak sultanm mahydi, imparatorluktaki tiim yerel ve veraset yo- 
luyla geemi§ haklari ve imtiyazlarj ortadan kaldiran bu ilke, lemel 
olarak sultanm mutlak hakimiyetint ve tiim haklann onun iradesin- 
den kaynaklandigtni gosterrnek amaciyla diizenlenmigtir. Resmi 
salahiyetnameler ve -vakiflar da dahil olmak iizere- turn toprak ta- 



" Inalcik. Siires^ Defter, s. VII. 

I-,.- i :i| i : .i/.::Jc 

II Halil Inalcik, "Tiinariotes chr6tjent 00 Albjinic au XVc siecle", 
Miurilun^u dss Chterikhes StaaUanlitw, CUl IV (H)52), s. 120-128. 
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sarruflan iizerindeki hakJan yalnizca suttanm berallan saglardi. Hii- 
kiim siircn sultan in olumiiyle Turn salahiyetler ve hakiar gecersiz hale 
gelirdi. Delay isiy la. "sultan devlettir" ifadesindeki gercek payt bu- 
yiiktiir. 

Bu nedenle, sultanvn mutlak iktidan kendisine kayitsiz sarlsiz 
bagh olan idari bir kadro gerektiriyordu. Iktidann yegane kayuagi, 
sultanin iradesi ve temsilcileriydi. Dolayisiyla. sultanin hizmetinde 
olan ya da sultan adma yelki kullanabilen askeriler. nufusun geriye 
kalamndan farkli ve iistOn bir zfimrcydi. Islam §eriatim temel alan 
medeni ve eezai kanunlar refiya ve askeriler iqin lemcldc aym olsa da 
askeriler, sultanin iradesiyle meydana getirilmis, kSnun-i sipShiyan 
adi verilen ozel bir kanuna tabiydi. Reayadan biiinin dogrudan as- 
keriye girememesi. imparatorluguu temel yasalanndan biri olarak 
kabul edilirdi. Ancak sultan, belirti niteliklere sahip olan {ornegin 
sava^ta olaganiistG yararhk gosteren) bir raiyyeti fermanb askeriye 
icrli eitirebilirdi. Bender bir sekilde, sultan bir emirlc askeriden birini 
mevkiinden mahrum edebilirdi. Azledilen bir askeri mensubu askeri- 
den cikanlmazdi vc daha sonraki bir donemdc yeniden goreve ata- 
nabtlirdi. Bu ozellik askerinin SinrJ yapisim aciklamaktadir. Aynca, 
azledilen herhangi bir bey ya da pasa yen! bir goreve tayin edilenc 
kadar tazmhtat alirdi. Dtkkat ceken bir nokta da, askeri men- 
suplannin ogullarmm rahrir defterlerine reaya olarak kaydedildiklcri 
bazi durumlarda asked kokenlerini belirten ayri bir kategoriye dahil 
cdilmclcridir. 

15, yiizytl Osmanli tahrirleri, sadecc vilayetlerin yonetirnindeki 
birgok Osmanli beyinin degil, 1 5. yiizytl Osmanli ordusundaki kayda 
degcr sayida timarhnm da Osmanli oncesi yerel askeri simf ve asiller 
simfimn'iorunlari oldugunu gosterir. XV. yiizyilda kimi bolgelerdeki 
timarlilann yaktasjk yansimn Hiristiyan olmasi daha ga^irticidir- 
1468'de Sirbistan'm Braniceva vilayelindeki toplam 125 timarlidan 
62'si, 1431 'de Arnavutluk'taki toplam 355 timarlidan 60i ve 1455'te 
Ttrhala (Tesalya) livasmdaki niplam 182 timarlidan 36'si Hiristi- 
yan'di." Bu oranlm ■. fedhtWl sonraki ilk yillarda bu bolgelerde kesin- 
likle daha faztaydi, Bu tin bir iirnnri orriekleyen bir kayit $6ylcdir: 
"Mezkur Mehuu I lis* I I b»yl iiievkul'lur deyu arzettigi 
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scbebden ivradko nam kafire ki aslmda sipahi imi§ ve hem 
lii'idavendigar yoluna dogruluk gostei digiyctin verildi, fi sene 883."** 

Bir Hiristiyanin timar sahibi olabilmesi ictn oncelikle asken kd- 
kcnli olmasi, ikinci olarak da sultana sadakatinj kanitlamasi gere- 
kirdi. Tiim bu Hiristiyan timarlilann aslen onceki Balkan devtetleri- 
nin asken zadeganmdan olduklan beltrtilmelidir,* 9 

Aym donemdc ve 16. yuzyiia kadar, Bo$na, Sirbistan, Make- 
donya. Arnavaitluk, Tesalya ve Bulgaristan'daki 50k sayida Hiristiyan 
voynuk da askeri statiisiiyle Osmanli ordusuna dahil edJbnigtir, Or- 

i Broni^cva vilayelinde 217 voynuk, 503 yamak ve 61 lagator 
(voynuklanii bast), Tirhala da 103 voynuk ve 203 yamak vardi, Bun- 
lar, Stefan Du§an (1333-1355) iinparatorlugunda kiiciik miilkleriyle 
(bajtina) kiiciik asiller stnifini olusturan Sirp kokenli '»'oy«(d1eidi. st) 
Osmanli devletindeki durumlanni gosteren §u beige en eski ve en 
ilgin^lerinden biridir: "Voynuk; Nikola, veled-i Du§ik; Yamakiar: 
Gin ve Milan ve Dimitri; bu mezkfirlar kadimi sipahT 11 ogullan ol- 
duklan sebebden ellerindeki tnulklerine, baglanna ve tarlalanna 
voynuk yazildtlar. El-vaki fi evIU-i muharrem sene 858 der Edir- 

Ulkelerimn haracguzarligi sirasinda Osmanli ordusunun yardimci 
kuwetleri olarak edindikleri deneyimler, Hiristiyan asker? gruplarm 
Osmanli askeri smifiyla kaynasmastni giiphesiz kolayla§tirmi§tir. Ko- 
numlannin ve topraklanmn guclii Osmanli idaresi tarafindan teminai 
altma aimdifmi goren bu Hiristiyan askerlerin gogunlugu dogigiklige 
fcarsj gikmamij olmahlar. Bu bakimdan, birtjok Hiristiyan garm'20- 
nun. kalelerini direnmeden leslim edip Osmanli saflanna gecmig ol 
masi §a§irtici degildir. Osmanhlann ilmih politikasi ve \-aat ettikleri 
timarlar ^oguna ^ekici geimijtir. Bu durum Osmanli bakiniiyetinin 
Balkanlar daki gdrece hizli yayihgim izah eden olguiardandir. 

Hiristiyan timarlilann ve voynuklann, sultanin emirleriyle Os- 
manli devletinde de r genelde eski toplumsal statiileriyle oranlih mcv- 
kiler elde ctmeleri dikkate de|erdir. Osmanhlar bu insanlarm topi ak 



n Iniikik, "Stefan Dupn", s, 232. 
"Inafcik, - StctVm DugaiT, s. 231-255. 

w Inikuk, "Sici'an Dusan", s. 237-241 . 
1 Bu terim alcladc bir suvariden 50k, askeri bir anlam ta§ir. 
" [Jjijjbu kan lik Osmanli Arjivi. Maliye Defieri, No, 103, Kirgeva Defteri, 
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miilkiyct i haklanni timar ya da baftina olarak buyiik olcude koru- 
mustordir. Boykce, biiyiik aileler (senyorkr, voyvodalar) nml var- 
Liklannin boytik bir bsmim biiyiik Osmanli timar sahiplerj olarak 
koruduJar vc Miisltiman olduktan soma bey unvanini ahp en yiilcsek 
idar! gorevkre gelme hakkma sahip oldular. 1448 tarihli bir deflerde 
subasdik riitbesine ula§an Georgi tstepan adinda bir Hiristiyana rast 
ladim." Hie, Miristiyan sancak bcyi olmamasma ragmen, II, Murat 
ddneininde (1421-1451) Arnavutluk valtligi yapan Yakup ve Momza 
Beyler gibi islam'i kabui etmi§ buyiik yerel Hiristiyan aikkrden gel- 
mc bircok sancak beyi gorebiliriz. Hamza Bey ve Yakup Bey, sirasry- 
la, iinlu Aniavut lianedanlan olan Kastriota ve Muzaki'Icrin soyla- 
nndandtlar.* 4 Hiristiyan timar sahipteri ve Muslumanla$mi§ torunla- 
n, genelliklc kendilerine tevarus eden topraklarda lcalmi§larsa da, 
topraklarimn ve feodal haklarimn bir ktsmim yeni Osmanli timar re- 
juninde terk etmek zorundaydilar. Bu i§ten en zararli cjkanlar en 
buyiik ailclcrdi. Bu kayiplar bazi yerel direniglere de neden oldu. Is- 
kender Bey (Scanderbeg) onderligindcki Arnavut reislerinin uzun 
sureii direnisj temelde bu yiizdendi." 

Balkan ulkelcrindcki soytu aileler Osmanli timarhlan olarak tem&il 
edilip Musjuman olmusjardir Muslumanlasma. imparatorlugun ilk 
donmeleri olan Hiristiyan sipahiter arasinda kesinlikle psiko-sosyal 
bir olguydu. 1 * Devlet, onlann Osmanli askeri smifina kabul edil- 
mekrinin zorunlu 5n 5am olarak ihtidalanni tslemcdigi gibi, boyle 
bir ihtidayi dolayh yontemkrk de gergekle§linneye $ah$maim§tir. 
Nitckim, II. Bayezid doneminde (1481-1512) bile bu Hiristiyan as- 
kerlere timar tevcih edildigini goriiycruz. Aneak, 16. yuzyilda Hi- 
ristiyan ttmariilara bu bftlgekrde sikga rastlanmaz. Hattl, bu yiiz- 
yilda Hiristiyan timarlilarin vartigi §a§irttei ve kokenleriniii sahihli- 



" XV. yuzyilda bultin suba$ilar bey unvani ia§iyottardi. Subagi rulbcsinin 

altinda olan timar sahiplcrinin bu unvani tsujimalanna izin verilmezdi. 
M Bkz. Halll tnakik. "AriiHvudluk'iu Osmanh Hakimiycunin Yerlegmesi". 

FQtih ve Istanbul, Cilt 11, Istanbul, 1953. 
M inalcik, "Arnavudluk". 
" Bkz. Inalcik. "Stefan Dugon", 1. 231-233 ve Paul Wittek, "Yarijioghlu Ali 

on , t, £ . chrl l : " <>''' '" of the School far (hieuta I 

and Afr uw\ ' 668, 
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ginden suphe duyulan bir olguydu " islam') tedrfcen benimseyen 
daha onceki Hiristiyan timarlilarin izleri 16. yuzyilda tamamen kay- 
bolmuglur. Genjekte de, iinlii Slav- Arnavut senyorii Pavlo Kuilik'in 
(Kurtie) soyundan gelen Arnavutluk 'taki Kurtik Mustafa gibi bazi 
timarlilarin Hu°istiyan kokenleri. ancak nadircn kullandiklan aile ad- 
birmdan belli oluyordu.' 5 * 

Bosna ozel bir durum arz eder. Osmanli lar, eski Bosnali asil/i- 
delcrin babadan kalma topraklannda (ba§lina), daha once Bosna 
IcraUaruim bah^ettiklcri miilkiyct haklanni koruyarak yagamalanna 
izin verdt. Bu nedenle, Islamiyet'i tedricen benimseyen liosnanm 
eski asilzadeleri atalannui topraklannda 20, yiizyila kadar ya^ama>i 
surdiirdiiler, Hak ettikleri topragin miilkiyct hakkina sahij? olabil- 
meleri Igin Islamiyet'i benim&emekr) gerektigi yoniinde bir baski uv- 
gulanmadtgmi C. Truhelka bir ara§tirmasmda 59 inandinci kamtlarla 
gb'stcrmi^ vc bu tez son donemdeki Tiirk bclgclcriyle 4 * de teyit cdil- 
miftir. Sirbistan v$ Makedunya'daki farkh geli§inelerin Osmanli fet- 
liinden onceki ,sartlardan da kaynaklandigi goruliiyor, Sirbistan ve 
Makedonya'daki asilkrin bir kismi Bosna'daki ba^tinalann aynilarma 
sahip degilkrdi. Sirbistan ve Makedonya'da biiyiik asilzadelerin 
(vlastelin) sahip olduklan topraklar Bizans timarlan (pronoia) niie« 
ligindcydi. Bunlar Osmanluar tarafmdan kolayca siradan timar lop- 
raktarma donii§tttrulmii| ve bu nedenle timara uygulanan gene! ku- 
rallara tabi olmuslardir.*' 

Voynukiar isc. Gzcl stalulcri nedeniyk, Hiristiyan timarlilarin kar- 
^ilasiigi toplumsal etkilere maruz kalmamiglar ve bu nedenk Hiristi- 
yanliklarim surdurtnii|lerdir. Voynukiar 16. yuzyilda Osmanli ordu- 
Buadaki askeri onemini kaybedince, benzer Miisliiman askeri birlik- 
ler olan yaya ve musellemlerle birlikte reaya statiisiine indiriklikr. 
Gene de, 15. yiizplin sonlanna dogru iinlii tarihgi Idris-i Bitlisi on- 
lardan Osmanli ordusunun onernli bir boliimunii olugturan Iliris- 



" Bk/.. Inalcik. "Stefan Dusan". s. 237. dipnot 190. 

11 Inalcik, "Stefan Du§an", s. 226. 

B Die Geschichtliche Grundiage der Bax/iischen Agrarfrage. Saraybosna, 

1911. 
m Bkz. inalcik, "Stefan Du^an". s. 23&-240. 
" Bkz inalcik, "Timariotes". s. 130-131. 
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(iyan askcrler olarak soz edcr 4I Bunlar daha sonraki islahi-i Ami- 
re 'ye bagli Hiristlyan scyisler olarak Bulgarisian'da yagamlarim stir- 
durmu§lerdir. 4} 

Burada eerehorlar (gecjci Htristiyan iicretli askerler) ya da hisar 
we gec.itlerdeki\ vergiden muaf muhafizlar gibi askeri smifmdan oi- 
mayan diger Htristiyan askcrlerden soz ermeyc gerek yok. Bu ziira- 
reler reaya ve askeri arasinda ozel bir konuma sahipti. 

Osmanklar aym ihmb politikayi sadece Baikanlar'da degil. Ana- 
dolu'da da uyguladilar. Ornegin, Karaman Beyligi'nin iihakirtdan 
soma diizenlenen Karaman vitayett defterlerine gore.** yerli aristok- 
rasiniii buyuk bir boliiniii. daha Snceki loprak ha Ida n baki kalmak 
ti?,ere konumlanni surdiinmi§lerdir. H. 929 (1519) larihli defterde, 
"bir zamanlar babalan Karaman ayanindan olan timar sahipleri..," 
bagligt aittnda Karaman'm eski ailelerinden bahsedilroisdr. Bu insan- 
]ar bu vilayeiteki timar sahiplerinin cogunlugunu olugturuyorJardi. 
Burada da biiytik asilzadelcrc bey unvamyla daha gen 15 timarlar ya 
da zcametter, gocuklanna da vilayetin gefitli bfilgelcrinde genig ti- 
marlar verildi, Ba§tica aileler Turgud, Stogez, Teke, Bozdogan, 
Samagar, Yapa, Egdir, Emeleddin, Bulgar, Adahbcy, L'can, Yasavul 
Mu -a, Bozkir ve digerleriydi, 45 Bu bdlgcdeki a§iretierin reisleri go- 
gunlukla bu ailderdendi. Osmanh fethinden once kisincn yerlegik 
olan bu asjretlerin Osmanhlara kar§t Karainanogullan ordusunun 
ana gucunu olugturdugu bilinmekledir. Felihten sonra, geni§ Turgud 
agiretmden olan Yapa Bey' in etrafinda yeni bir agiretin olugtugu ke- 
sindir. Yapalu agiretjndcki birc,ok grubun vergileri, Yapa'nm soyun- 
dan gclenlere timar olarak tevcih edildi. Benzer §eki)de, Bekta§b a§i- 
retinin vergileri Bektas/m soyundan geknlerin timari o!mu§tur. Yani, 
reislere a|iretlerinin vergileri timar olarak vcrilmistir. Bagka bir de- 
yiglc, var olan durum, lunar sisieminin kendine ozgu bir c.e§idi ola- 
rak lasdik edilmigti. Bu yoniem. bolgede Osmanli hakimiyetiiti sag- 
lainanin tek yolu olarak gdruluyordu, cunkii yere] arislokrasi agiret- 



43 Bkz. irafcdc, FMh Devri. %. 1 77. 

41 inalak, Faith Devri, s I 

** Ba§bakanlik Osmanli A||M ftpU iviinlni, No, 32. 40. 58. 63. 119, 

39?; Malm' Defter! Nc 
" Bu ailclerdc 1 banlnrmifi kI glki '1 yam efoanevi Karaman Tartitfn- 
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lerle giiclu baglara salupti ve mcrkcziyetci Osmanli idaresindeti kur- 
tulniaya egiliniliydi. Karaman ya da Osmanli tahtt iizerinde hak iddta 
edenlcrle ya da Memluklar veya Iran §ahi gibi di§ gii^lerle birc^ok kcz 
birligi yapmiflardi. §ah ismail (1500-1524), Anadolu'daki bu agi- 
retleri Osmanlilara kargi destekleyerek cok gu^lenmifti, Osmanli yo- 
1 li i nihayet Karaman a§irei arlstokrasisinin isyankar tavruu, stir- 
gOne gonderme ya da baskiyla degil, sistemini §an]ara uydurarak alt 
etmeyi bagardi. Zaman Osnianlilann lehine i§Iedi. Yerel timar sahip- 
lerinin soyundan gclenlere korn§u ulkclerde yeni fethedilen toprak- 
yeni timarlar tevcih edildi. Kanuni Suleyman'ui ilk yillarmda 
tamamen ilhak edihni§ olan Dulkadiriye vilayetindeki 73 yerli ve 4 1 
tekeni bclirsiz umarliya kar§ilik, Karaman dan 35, l^iliden 6 timar- 
liya rastlryoruz. 4 * Benzer bi^imde, Bo 5 nak ve Sirp kokenli birka^ li- 
marliya, Macaristan'ui fethinden sonra umar verflmi§tir. Bu nedenle, 
J yeni nesiller yerel baglaruu yitirmis ve sonraki tahsislerle muazzam 
limarli ordusunda temsil edilmi$tir Bu tcmsil siirecinde yerel kanun- 
lunn ve adetlcrin yerini tcdricen Osmanli kanununun ve vergi si ste- 
in in in aldijjuii sirast gelmi§ken eklemek gerekir/ 7 

Hiilasa, Osmanhlann askeri simfma sadece askcr ya da aristokral 
kokenli ki^ilcri dahil erme ilkesmin Osnianlilann gazT kdkeniyle bag - 
ton (ill oldugu dti§uniilebilir, Gazilerin uclarda inanglari igbl sava§an 
bir askeri orgutlenme olu§turduklan bilinmekledir. Bunlar. zamanin 
seyhlerinden icazel de almislardi,** Daha finoe belirtildifi gibi. Os- 



44 Ba^bakmilik Osmanh Argivi, Tapu Defteri. No. 392. 

*' Bkz. 6mer Lutil Balkan, Kanuntar. Istanbul, 1943, s. LXW-IXX; lualcik, 
"Stefan Dti§an", s. 241-242 ve Walter l\\m, "Das Stcucnvesen 
Ostanatoliens im 15 und !6,[aht\", ZDMG, c. 100-1. 

" Bkz. Paul Witiek, The Rise of the Ottoman Umpire, IjDndra, 1938. t. 33- 
51. Osmanh hinediiiiinin gazf kOkenini ilk olarak Wittek vurgulamigtir. 
Fual Kopriilii, hanedaiun Kayi bcyuyla baglartm gostcrmeye galismij (Bel- 
teten 28, 5, 219-313} ancak Wittek onlarm a^irct kokenlerini inkir etmi|- 
tir, Kokcni nc olursa obun, Osmaii'in ailesinm bir uc agiretine mensup ol- 
dugu anla.jiliyor. Ama bu durum oniaran gazt tefkilatina dahil olmadiklan- 
m gdsterme?. Osman'in yan gOcebe ya^antismin cs;ki gelenekle aynnttla- 
riyla anlalilan hikayelerini tutnuyle reddedeeek kadar kanunniz yok. Beil- 
wr bir 5 c-kildc, XIV. vcXV, yuzyillarda Osmanh simrmdaki Pa§iyi|it ya da 
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man Gazi'nin -daha sonra haracguzari olan- ilk miittefikJcri, Huis- 
iiyan ya da Muslurnan yerel beyler veya komutanlardi, 49 llcr halii- 
karda, ilk Osmanltlar askeri gelenege sahip farkJi bir ziimreydi. 

Gclgelelim, Osmanh tarihimn ilk dtmcminde bile Osmanli yone- 
tici simfimn tck kaynagi yerel soylular degildi. AskerT soufuun hima- 
yesinde buturtaniann timar vc mevki edinmelerini miimkun kilan bir 
diger Osmanli yonctim ilkcsi, kan bagina dayanan kasltartn olusma- 
sim engeUiyordu. Daha once belirttigim gibi, Osmanli sultanlan, yal- 
nuxa sultana sadik bir idari orgiit meydana getirrrriflerdi. Sultanm 
baskentleki hane halkintn vc kapikullanmn neredeysc tamami, bazen 
cyalctlerde kendilerine umar verilen. kullardait olusurdu, Sultamn 
§ahsi hiznietkirlan da sik sik vali olarak tayin edilirdi. Bu sistcmin 
sultanin mutlak hakimiyetini saglayacagtna inamlirdi.' Dcfterlerden 



Minnetoglu Mehtncl Beyler gibi asjrel kokcnli garf lidcrlcri "uc"dakt ka- 
sabalara ycrlefmjs, vc asjrel baglarmi koparmisjardir. 

•" Bkz. InaJcik. "Stefan Dugan", s. 209-215. Ba§bakanlik Osmanli Arsi- 
vi'ndeki 1467 tarihli Sultanoyiigu defterine (Maliye Defied No. 8) gdre 
llarmanknya ve civanndaJti koyler Mihal Bey 'in timan ya da mulkuydii. 

** Osmanli imparatorlugu'iiun bu temel kurumunun XV'I. yiizyildaki j^ieyi^i. 
doncmin Venedik kaynaklanndan yararlanan A. H, Ly'byer larafindan la- 
yikiyla vurgulanmi§tir: The Government of the Ottoman Empire in the 
Time of Suleiman the Magmficient, Cambridge, Mass., 1913. Gulam ya 
da kul sistemi Osmanlilardan one* Anadolu Sekjuklulan, Memiiikler ve 
daha onceki islam! devleilerde de gecerliydi. Bu sistemin alijilagehtm uy 
gulamasi joyleydi: Sava§ csirleri ya da sultan veya kumandanlar taraftndan 
satin alman kdteler sultana ve zudegana sonuna kadar sadifc hizmctkarlar 
olarak egititirJcrdi. Hepsi donmc olmasina ragmen efendilerine bagli kal- 
nujjlardir. Osmanli suHanlan aym ama^Ia Hiristiyan tebaalarniin cocukla- 
nni da devgirmisjerdir. Bu kullar onemli askeri ve idari makamlarda bu- 
lundular vc kuJJannin sadakaiindcn coiin olan cfendileriylc sorumlutukkn 
ve iktidan paylasular. Bujjka bir dcyMjlc, keudi kendilcrinin cfendileri oldu- 
lar. Mogollann "nukcr'lik kuruinii Yiikindogu'daki Mogol istilasmdan 
sonra Qrm AnadoluUiL ii mini cikileiiiise benziyor. Yapa ailesi- 

nin (bkz. s. J) xvi yfoyiia tanuH gi I w nflkerleri vardi. I43i'dc Aina- 
vuiluk'tii Oamonldui nOkai kaUnmltil |u1un tAzcQgtinun e^anlsmlisi ola 

rak kull.mivorl.ndi I In li.ilnMrda, kul SJMCllU yiilnl/cii Islatui vjiln" ku- 
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faydalanarak 1. Bayezid donemtne {1589-140.1) kadar izlerini siirc- 
blldigimiz bu sistcm, kesinlikle daha once de mevcultu. Kul sistemi, 
bcylcrin asker kolelerden olu§an bir maiyctc sahip olduklaii vilayet - 
terdeki lunar sahipleri arasinda da gccerliydi. Bcylcrin hizmetkarlan 
ve kullan (Farsca "gulSm", Arap^a "memluk") timar sahibi olabilir- 
lerdt. 41 

Ote yandan, tunarlilar cebelu, kul vc ndker saglamak vc onlan 
egitmek zoioindaydilar. Nispeten genig timarlara sahip 50k sayida 
liinarli, orduya rutbesine ve timanmn biiyuklugiine gore degi^en, 
bclirli sayida cebclii (tarn techizatli sipahi) gonderniekle yukuni- 
liiydu. 32 Bir timar sahibi, cebelu icjn gerekenden daha kii^uk bir B- 
mar kar§tliginda bir gulam te§hiz elmek zorundaydi. Bu durumda, 
kul basit bir u§ak gibi goztikur. Aslinda, kul ile cebelu arasuidaki fark 
silah ve te^hizatlarmdan kaynaklanir. §anlar clvcrdiginde ikisi de 
timar sahibi olabilirdi. Basit bir sipahiden Divan- 1 Hiimayun'daki 
papaya kadar her duzeyden timar sahibinin feodal ordulardaki gtbi 
kendi hi/.iuetkarlan varch. Kullar, sultan tarafindan turutrlj yaptlana 
kadar dogrudan efenditerinin emrindeydiler. Evrenos Bey, Turahan 
Bey ve Uskiiplii ishak Bey gibi mcrkezc uzak sinir botgelerinde bu- 
lunaii bilyilk uc beylerinin ve daha sonra ogutlarimn yiizlerce kulu 
vardi ve bolgelerindeki titnar sahipleri, imparatorlugun difer bolge- 
lertndekilere oranla, bu beylere daha 50k bagtmliydt." Gercekten de, 
Balkan lar'daki ucbeyleri biraz bagimsizca hareket etmi|ler ve 
Konstantiniye'nin fethinc kadar !, Bayezid'in ogullan ve torunlan 
arasinda siircn taht miicadelesinde onemli rol oynanu§lardir. 5+ Ancak 

rumuyla a^iklanamaz. "'KuPun kijisel bagliligi Mogol "noker'inkine, is- 

lami "mevla"mnkinden daha yakmdir. 
" 1431 tarihli Arnavutluk deftciinc gore, timar sahibi olan kullarm sayisi 

diger trmarlilardan daha fazlaydi. 
" II. Siileyman'ui Kanunnamesinde cebeUiler, gulamlar ve teghizatlan ay- 

rintili bir bigimde anlatilmi^tir. ,-Vrif Bey 'in Tarih-i Ositiani EncSmeni 

Mccmuasmdaki, bir^ok eksigi olan, hasali vz tenkitsiz yaymi giivtnilir dc- 

gildir. 
i3, I455'te t bir uc vilayeti olan Oskilp'te loplam 189 nmar sahibinden yakla- 

§ik I60'i vali Jshak Bey ile oglu ve halefi olan Isa Bey'in cski hixmL-tkarlan 

ya da kullanydi. Bkz. inalcik, Fatih Dwri. s. 149. 
M inalcik. Fdtih Devri, s. 69. 
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Cimarlann dogrudan sultan tarafindan verilmesi, bu bcylcrin, ozel 
ordulan olan feodal beylcr olmalaruii on.lemi§ti. Diger yandan, en 
fazlfl kula sahip olan sultan beylerin guciinii denetleyebiliyordu. II. 
Mehmed doneminde sultamn kuibn imparatorluk gcnclindc muttok 
bir hakhmyet kurdular vt cski arjsiokratik ztiroreler gibi uclardaki 
guclti aileler de buytik cilciide onemlerini kaybetliler. istanbul'un fct- 
hinden onceki durumun aksine, II. Mehmed'in sadrazarnlarmm co- 
gunun kul kokenli olmaai da dikkat ^ckicidir. Kisaca, lunar sistemi 
ve -aslmda bu sistemin bir parcasi olan- kul sistemi, sultanlara mer- 
kezl hiikumelin zaranna olabilecek eski feodal ve aristokratik unsur- 
lann imparatorlugun yonclunindcki etkilerini onleme Jmkfini sagh- 
yordu. Bu da tedrici olarak gercekle§lirilmi$ ve mutlak bir hiikiimda- 
nn enirinde caksan yekpare ve mcrkeziyetgi bir yonetim, fethedilcn 
topraklardaki dcgisjk unsurlarin butiinfejjme surccini yavag yavag 
tamamlami^tir. 

IV- YENIDEN TANZIM ARA£LARI OLARAK SURGUN 
VE ZORUNLU GOQ 

Osmanhlar yeni fcihedilen bolgeterin giivenligini saglaiuak amaciyta, 
iyi hazirlanmiij bir iskan ve toplu siirgiin sistemi kullanmisterdir. Ba 
§ibo§ gtiecbeler ya da bir koyun hatut bir kasabamn sorun yaratmi$ 
ya da yaratabilecek isyankar ahalisi. imparatorlugun uzak bir bolgc- 
sine kaydinlirdi. Osmanli devleti fcthedilen topraklara Turk niifusun 
yerle§tirilmesinc de biiyiik 6'nem vermiglir. Tevdrih-i Ai-i Osman'da 
Celiboiu yarnnadasindaki ilk fetihlerin hikayesi gdyle anlatihr: "[Sii- 
leyman PagaJ atasi Orhan Gtizfye haber gonderdi ki: ... Imdi sSyte 
malum ohtna ki bu tarafda felh olunan hisarlara, vilayetlere mamur 
olmaga eht-i islamdan cog adam gerck. Anun i^iin ki bu feth olunan 
hisarlara komag igiin ve hem yarar gazi yolda§lardan gonderiinuV. 
Orhan Gazi dahi bu sozu kabul etdl Karasi vflayetine gocer Arab 
evleri gelmis idi. Anlan siirdiiler. Rum iline gecurdilcr... Ycvmcn 
feyevmen durmadan Karasi vilAyeiinin halki geliir oldular. Gelenleri 
yurt tutup gazaya mejgul oldilar." Aynca. §oyle bir boltim de van 
"Suleyman Pasa eyidiir '[Rumell'deki] Bu hisarlardan sipabi olan 
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kifirleri <;ikarun. tvleriyle Karasi elinc iletim ki bunlardan ithiri bize 
fesad degmeye'. Ve hem oyle etdiler."" 

Tarihkrdc bunun gibi bircok surgun ornegine rasllanir. Osmanli 
dc vie tin in toplu siirgunii en erken donemlerden itibaren uyguladigi 
a^ikttr. 

Daha sonraki donemlere ah belgebr bu eski toplu .siirgiin gele- 
negini dogrular ve ilging ayrtntilar verirler. 13 Cemaziyitlewel 980 
(24 Kyliil 1572) tarihli siirgiine ait sultan fermamna gore. 5 * Anadolu. 
Rum (Sivas), Karaman ve Dulkadiriye vilayetlerindeki heron aileden 
bin yeni fethedilcn Kibris'a gSnderilecekii. Bu ozel siirgunfm e,ikis. 
nedeni, adamn islahimn ve giivenliginin saglanmasiydi. G5<|menler, 
ttiiiHuTiun her tabakas-mdan koylu, zanaatkar vb arasindan se^ilecek- 
li. Ancak adaya ilk gonderilenler yeterstz ya da verimsix topraklan 
olan ktiyliiler ile fakirier. serseriler ve gdgebeterdi. Gerekli ale« ede- 
vatla teqhiz edilen bu insanlar, defterlere kaydeditip adaya nakledile- 
bdderdi. Siirgiinlere iki yil sureyle vergi muafiyeli tanuuni^ti. Bu in- 
sanlar genellikle evlerini terk etmekten ho§tanmad)klan i<;in, ilgili 
memurlara bu onlemleri kati bir §ekilde uygulamalari emredilini§ti. 
Sonraki bir tarihte, hiikiim giymig tcfccilcr vc suglular ccza olarak 
Kibris'a gonderilmi§tir. 

II. Mehrned'in (1451-1481) Subisten, Arnavutluk, Mora ve Ke- 
fe'den Istanbul 'a yaptirdigi toplu surgiinJcr iyi bilinir. Bunlann tcmcl 
amaci yeni bagkentin rel'ahini saglamakti. Cogunlugunu savag esirle- 
rinin olu^turdugti bu sfirgunler, Istanbul civanndaki koylere sultajQUi 
koylii kolcleri olarak yerlcgtirilmi^lcrdir.*' Biiyiik bir Miisliiman rea- 
ya grubunun (1025 aile) Anadolu'dan ^ikarihp Bulgarian m 
Pravadi bolgesine yerlejtirilmesi Htristiyan bir iilkeye yapdan toplu 
surgiinlere ilging bir ornektir. Ozel "surguii" statiisii vcrilcn bu in- 
sanlar surgun subagisi olarak adlandinlan bir memurun yonetligi 
bagimiiz idari bir birim olu§turmu§lardir. Bunlar v yerel reaya ile ka- 
iigmaya ba^ladiklannin goriildugu 16. yiizyilin ortasina kadar kapah 



" inalcik. Faiih Devri. t. 49. 

''' I ; . 1 . .-' •: " 1 1 ? . ; I 'lh l!:.|l Ml ' I • : I - ' ; •- -1 1 , 1" f i i T | - BCMBIlie H'.Ct 111 tdt fa 

peuplcment et dc colon isalion dans I'Empire Ottoman *. Revue de fa 

Facuttidss Sciences EcottamUfl ' m vsttt d'LmnbuL CiltXl, s. 91. 

"' KOk koyliiler w it&1uli bin Barknn, Re\'ue de la Faatlte, ties 

SchncK Bconon ■:.inbul, No. 1-5 (1939). 
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bir [opium olarak ya§ami§lardir. Anadolu'ya yapilan siirgunlere bir 
omek ise. muhtemelen asilerden olu§an bir grup Arnavutun 15. 
ytkyilda zorla Trabzon'a yerle§tirilmesidir. Kisacasi, Osmanh argivle- 
rindeki ornekler, Osmanlilarm ycni fethcdileti topraklann lanzimi 
icin toplu surgiinii kullandiklanm anlatan vakayinamelerdeki hikaye- 
leri dogrulamaktadir. 

Goruldiigu gibi, yeniden iskan cdilcn ahalinin stattisu tartlara go- 
re degi§mi§tir. Qsmanlilar fetihlerinin ilk ytizyilinda siirgiinu daha 
gok askeri amaela kullanmi§Eardir. Bu donemde, sorun tjtkaran Ana- 
dolu'daki bazi gocebeler Balkanlar'a nakbdildiktcn sonra sinir bol- 
gelerine yerlegltrilip kcndilerine ozel bir askeri statu verildi. 58 16. 
yuzyilin basjanna ait defterlerden yararlanan Barkan 'in hayarladigi 
haritaya gore, yiiriik adiyla askeri bir tc§kilal olufturan bu Turk go- 
cebeler, ozellikle Trakya. Rodop ve Balkan dagla rutin giiney ya- 
maclan 19 Makedonya ve Dobruca gibi, tamami 14. yuzyihn ikmci 
yammda felhedilen bolgclcre yerlc§tirilmi$lcrdir. Arnavutluk dcfter- 
leriue gore. Saruhan. Canik, PaHagonya/ Tarakliborlu (Bolu) vc 
Vize gibi Kiiciik Asya'mn ce§itli bSlgelerinden gelen siirgunlere 
1415-1430 yilhin arasinda Arnavutluk'ta tintar teveih edilmi§ti. Bu 
siirgtiiilerin nedcni. hie siiphesiz. Saruhan ve Canik'le bu donemde 
onaya cikan (§eyh Bedrettin isyani vc Yorgu<f Paga'mn Canik'te go- 
gcbelcrle cati§masi gibi) kangikhklardi. Hem "Evrenos Bey ya da 
Turahan Bey 1c bcraber gelmis. Anadolulu Turk gdemenlere""' hem 
de sorun cikarlan gdeebeleri Saruhan 'dan Usktip'e nakktmekle go- 
revli unlu Oskiip Ucbeyi Pa§a Yigit Bey 'in adamlanna* 1 fethediten 



M Bkz. "Sultan Siiteyman Kanunnamesi", Arif Bey edisyorm, Tarik-i Osma- 
ni F.nciimeni Mecmuast i*? 6mer Lutfi Barkan, Osmanit imparaloriu- 
gu'nda Zirai Ekonominin liukuk'tvi' Mali Bsostari. Istanbul. 1943. s. 260- 
269. Reiyl olarak koyfere yeriegtirilen gocebe Tiirkler icin. bkz, s. ] 1 

59 Bkz. Barkan. "Les deportations", s. 108- 1 19 ve haiita; kar§. C. Truhdka. 
"Qber die Balkan-Yuriikcn", fievue intmiaticmule dts eludes balkatiiques, 
Cilt |, s. 89-99, 

' Karadeniz b&lgesindc, bautla Filyos Cw. doguda Kizilirmak'la sniirl.in;ii 
bulge, {g.n,} 

M Bkz. inalcik, "Stefan Dujan", *, 215. Adi gegen inakak-deki alinii I 
(TcMilyui dfitftimli'iulir 

61 Bk/. Biirkiin I ■ •■ i.iiKi il 1 
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lopraklarda timarlar tevcih edildigini goz dniindc bulundurdugu- 

uuizda. uclardaki siirgiin gazilere istisnai bi^imde comert davranil- 
digt sonucuna varabiliriz. 62 

Buraya kadar, Osmanlilarm imparatorlugunun lanzitn etmek 
•maciyla siirgiin yontemini ne kadar genig gapli kullandigmi goster- 
ineye calt§uk. Bu noktada, Balkanbra yapilan gonullu goglerden de 
etmek gerekir. 16. yiizyilda Balkan Yanmadasi'ndaki yerlegik ya 
da gtigebe Tiirk unsurlarm yakla§tk sayi ve yerle§im yerlerini goste- 
ren O.L. Barkan'in haritasina 6 * gore,. Musliimanlar turn nuf'usun 
yakkiijik dortte birini olu§lurmaktadir. Bosna'daki Miislii mania jmtg 
yerli Slavlarla, Migbolu, Kostendil, Tirhala, Uskiip, Vidin ve Silistre 
gibi, uclardaki miistahkcm |ehirlerde ya da bunlann civarmda ver- 
le^mt; Musliiman cemaatlcri saymazsak, Miisluman Tiirlder Trak- 
ya'da ve Balkan siradaglarmm giineyindekt bfilgede ezici ^ofunlugu 
olu^turuyordii. Yarimadanm — biri Trakya ve Makedonya uzerinden 
Adriyatik'e ka\ r u&an, digeri dc Merit; ve Tunca Vadilerinden gecerek 
Tuna Nehrine ula§an- iki ana giizergSm boyunca yogun olarak iskin 
edilmiglerdi. Yiirulder daha cok bolgenin daglik boliimlerine yerleiti- 
rilmi^lcrdi. 15. yuzyil defterL-rindeki saglam dclillcre dayanarak, bu 
durumun yiizyihn ilk yansindan ilibaren ge^erli oldugunu iddia ede- 
biliriz. Koy adlan, yerle§imlerin karakterini bir oleudt a^iklar. Merig 
vadisindeki koylerin adlan, kokenlerinc gore gSyfe siniflandirifabilir: 

I - Kayi, Salurlu, Turkmen, Akgakoyunlu gibi Tiirk go^ebe grup- 
lanna g6re isimlendirilmi§ k6yter. 

2- Saruhanlu, Mente^elii. Simavlu, llamidlii. Efluganlu gibi Ana- 
dolu'daki baz.) bolgelerle baglanni gosteren koy isimleri. Bu koylere 
yerle§enlerin gogu ayni zamanda goeebe kokenli olmahdir, giinkti 
belli bir bolgeden olan gb^ebe gruplar ayni $ekilde adlandinlirdi. 

3- Merig. Vadisi ve Trakya 'daki koy isimlerinin ^ogu Pavud Bey 
(Davud Beylu), Turahan Bey (Turahanlu), Mezid Bey gibi unlii ki§i- 
lerin adlarmdan ttiretilmigtir. 

4- Doganci, Turnaei. ^avug, Damgaci, Muderrts, Kadi r Sekban 
gibi resmi unvanlara gore isimlendtrilmig koyler. Bu koyler muhte- 
melen bu unvanlara sahip memurlann timarlandir. 



tl lunar sistcminc gore, savajta yararlik gSstcrcnlcre timar ahna hakki tam- 
tm h 
Bkz. ncl56. 
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5« Bazi koyler. Karaca Kesul, Haci Timurhan. Ibrahim 
Danismend, Sam diner gibi §ahis isimleri taftgirdi. Bu koyler isimle- 
rini kurucularmdan ya da eoguntugu olu§turan ilk sakinterinden al- 
ong olabilirter. 

6- Diger bircok koy, bir zaviye ya da vakfm ccvresinde gelisen 
koylerdi, Bu kurumlar. yakin cevrelerinde kdylerin ohi§umunu tesvik 
eden bazi inali imliyazlardan faydalamrlardi. fiarkan onemli bir ara§- 
tirmasmda ,•* bu tiir yiizlerce koydcn soz etinig ve kuruluglanmn te- 
melindc nelerin yattigim aciklamaya ca!i§rnis.tir. 

7- Turkce isimli kdylere son ornek, Kayacik, Ada. Hisarlu, Ya- 
yalar, Razariu, Comlekcj, Gemici, Hticcpazar. Balci gibi, isimlerini 
cografi ozellik ya da ckonomik faaliyetlerinden alan kdylerdir. 

8- Ipsala. Dimetoka, Giimulcine, Yanbolu bolgelerinde Mavri. 
Makrt, Karli, Anahorya, Karbuna, Ostrovika gibi Hiristiyan isimli 
koyler 15. yuzyil dcfterbrinde sayica azdir, 

Turk kdylerinin kurulu§ siirecinin aciklanmasi bu cali§manm 
amaci degil, Gene de, Anadolu'dan gelen Tiirklcrin, genellikle, yeni 
Jopraklannda ayri koyler kurarak Hiristiyan halkla karigmadiklanm 
belirlmek gerekir, 15. yuzyilda yapil.-m uihi u-Ierden gehir ve kdylerde 
yajjayan halkjn isimlerini ogrcnebitiyoruz; buna gore yeni koylcrdeki 
niifus tamamen Miisliimanlardan olu$uyordu. Turklerin giSeiiyle ba 
tin sayilir bicimde genigleyen Getibolu, Edirne, Uskiip, Tirhala. 
Serez gibi sehirlerde bile, Hiristiyanlar kendi mahalJelerinde top- 
Ian rn!§Iardi 6$ Hiristiyanlarm koylerinde ya da mahallelcrinde bulu- 
nan birkag Musluman ise muhtemelen donmeydi. Aynca, Balkan- 
tarda Tesalya'daki Yeni§ehir gibi tamamen Turk niifuslu ycni je- 
hirler de kurulmu§tur, 

Bu yerlc§im modeli, lm bolgelerdeki Musliiman pufosun, yerli 
ddnmelerden 50k, Anadolu'dan gelen Turk gocmenlcrden olu§tu- 
gunu dusuiidtiruyor. 14, ytizyd civannda Bali Anadolu'da inil'usun 
nispeten yogun oldugu bir gercektir. ilhanh hakimiyetinin 6 * coku' 



"* Omer Luifi Barkan, "fciffla Pevrinin Kotonizntdr Turk Dsrvljleri", Vaktf- 

bir Dergisitt. Ankara, 1942. 
rt 1455 tarihli Oskiip defterine gore. §ehirde 8 Hiristiyan. 22 Musluman 

mahallesi vardt (Bajbakanfik Osmanli Arsjvi, Maliye Defteri, No, 12). 
w ' likz, KSprtilu, Us originm, s. 5V78 ve Zeki Vclidi Togan, Umumi Tiirk 

I'ttriliiih' Qfrff, Istanbul. 1946. 
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liinden sonra karma ganin ba§ gdsierdigi Asya hinlerlandindaki gdc- 
menlere Bati'mn berekeili topraklan ^ekici getaligtir Yakla^tk 1270- 
I HO yillan arasmda gazi bcylikkr larafmdaD fethedileti Bati Anado^ 
hl'da* 7 14, yuzyilda Turklerin cogunlugu olu§turdugu, 1455 tarihli 
11 Osmanli delterince dc dogrulanmaktadir. 6 * (Bati Anadolu'nun 
I lukle^mesinin. Balkanlar'da 15. yuzyilda uygulanan surecle aym 
Oldugu ve toplu ihtidayla degil, geni§ olcekli Tiirk yerlegimi yoluyk 
1 . ekleg tigi goriiltiy or) . 

Guniimuzde genellikle, bu hareketin Osmanli fetihlerini miiteakip 
rnikya'ya da yayildigi kabul edilmekledir. Bu tespit, az once bahset- 
11: surgunler hakkindaki tahrirlerle bir olciidc onaylanir. Ancak, 
I'rakya ve Meri^ Vadisi'ndeki yogun Turk iskani toplu bir Siirgunle 
|)i :'il Anadolu'dan buraya kendiliginden gelijen bir g^lc agiklanabi- 
I11. En eski Osmanli gelenegine g6re. w Timurun 1402'de Anado- 
lu'yu istila etmesi, Tiirk nufusun yeniden Salkanlara akmasma neden 
1 olmu§tur: "01 zamana eri|mi§ Sdemiler §oyle rivayet ettiler ki: 'Rum 
iliude nice halk gorduk ki derlcrdi, ki bizim aslimtz Arabdir ve kimi 
I oiendir, kimi Kurt kimi Anadolu. Kimi eydiir. bizim aslnniz Ca- 
II idi. der... E|er soruverecek olurlar ise Rum ilinin asli Anado- 
lu dandir, andan gelmijlerdir." 

Felihlerin ilk birkac on yihnda Osmanltlar, Anadolu'dan ve digtr 
islsliin diinyasindan giderek arian sayilarda kendi topraklanna gelen 
insanlann Batkanlara gondillii go^unu tepik etraigdr, Niifus fazlasim 



*' Sonuneusu Osmanli devleti olan Bati Ansidolu'daki bu gazi devlctler. Paul 
Wirtek'in Das Fursteritum Menmche. Studie :ur Geschkhte 
Wesikteinastens im 13-15 fahr, (Istanbul, 1934) ve The Rise of the 
Ottoman Empire adli eserlerinde ustaca resmedilnii|lir. Fuad Koprulu, cc- 
gab|malarmda Tiirk hintertandindakj i^ etkenlere 151k tutmugtur <bu 
^li^nalann bir oucti, Les origines de I'Bmpire Ottoman adit eserindedir). 
lk-r iki yazar da, Bati Anadolu'nun Tiirkler Uimfmdan istila edilmesinin 
ncdeni olarak Sclguklu-Bizans sinu bolgelerine gogu ve buradaki yogun 
nufusu gosienni^crdir. Dorwmin yazarlarmdan Gregory (Cilt I, s. 137) 
da bu neden iizerindc durur, 

rt Ba§bakanlik Osmanli Ar§ivi, Tapu Defieri, No. 1 tAydm). 

w Tw&rih-iAi-i (hman. Fr. Giese edisyonu, Breslau, 1922, metin, s. 45-46 
ve Tev&rih-i Al-i (hman. Frtaytan edtsyonu, s. 70. 
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firme mecburiyeti kadar askeri ve mail §artlar 70 da bir iskan 
politikasini zorunlu kiliyordu. Ordunun buyuk birkisimm "azab" vc 
i ' adlanyla §chir ve kctyterden askere alinan Tiirklerin ahiftur- 
dugu Osmanli devletinin ilk doneminde, Turk nufus askeri a^idan 
50k dnemlidir, Bu Turk askcrlcri 16. yuzyila kadar Osmanli ordu- 
sundaki onemlerini siirdiinnuglerdir. Osmanli ar§iv bclgelerinden 
ogrendigtmize g5re, 14, yiizyilda Osmanlilar taraiindan yonetilen 
bdlgeierde yaya askeri te§kilati gcni§ capta kurulmu§tu. En oncmJi 
beige Dogu Trakya ve Merie vadisiydi. bu nedenle "yayalann ba§- 
kumandam (Jirinen'de (Chermanon) gdrevlendirilmistL 7 ' 

Turklerin Balkanlar'a kendiliginden gcligcn kitlesdgo^u 15. yuz- 
yilin orlaJarma dogru yava§iami§, Rodop ve Balkan siradaglarinrn 
otesindeki Turk iskam M uc"taki bazi askeri merkczlerle ku§atilmi§ ve 
cogunlukla devlet taratindan surgiin edilcn nufustan olu§mu§tur 



" Osmanli yonetimii, devlet «dirli:rini artirmak vc boylcce yeni limarlar ja- 
ratmak amaciyla ekili topraklarm geniflelilmesi ve yeni koylerin kurulma- 
siyla Szdlikle ilgilenirdi (Bkz, kulak, * Stefan Dujan". s. 239, not 121). 
Tahrir emininin esas gfirevi, bu rtir gelir kaynaklarmi bulmak ya da yarai 
makti (ifraait ve §enletme). II. Mdimel ve Kanuni Sultan Siilcyman emiri- 
lerinin bu tiir ek gclirlcri artirmadaki etkileri sayesindc vilSyctlcrdeki ti- 
marh orduyu buyuk d^iuleflcnijfcmijli. 

" Bkz. inalcik, SQnt ■ ."■•'... \ I 



AnfuK, Toplum ve Devlet 



A1HLEMN OSMANL1 UC'UNAGOgD 

Son ara§tirmalann' ortaya koydugu iizere Ahi Evren (Evran) adiyla 
Anadolu halkintn gonlunde yer tutan debbaglar pin, aliiru soft, hakim 
|eyh Nasiru'd-Din Mahmud bn. Ahmed, Moy'lu bir Tiirkmendir. 
1204 veya 1205 tarihinde Bagdad'dati Halife Nasir Li-Dinillah'in 
fiitiiwet le§kil;1tma davet etmek icjn Sel^uklu Sultani L GiyaSii'd- 
DTn Kcyhusrcv'c gonderdigi Meedii'd-DTn Ishak'la beraber Konya'ya 
geldigi ania§ilmaktadir. Onunla birlikte gelen Slim ve sofiier arasinda 
Mahmud'un §eyhi ve kayin pederi unlii sofi Evhadu'd-Din KirmS.ni 
de vardi. Keyhusrcv'in. saltanatina kar§i gordiigii ve tutuldadigi ani- 
le r arasinda Nasirii'd-Din Mahmud da olmaltdtr (1240). 

Anadolu 'da Mogol ilham egemenligi yerle§tigi donemde (1243- 
1336), ahiler Mogollara ve i^birlikd Sel^uklu ileri gelcnlerine kar§i 
koyan Turkmen halki yanmda yer aldilar. 1247'de Ahi Evren 'i Kir§c- 
hir'de debbaglar geyhi olarak gSriiyoruz. Debbaglar^ Anadolu gehir- 
terindc en a§agi if^t tabaltasini olu^turmakta olup dbtir Islam gehirie- 
rindeki ayydrun gibi serkeg kalabalik bir grup tc§kil ctmcktc idiler. 



Mi kail Bavram. Alii Evren ve Ahi Te^kiiHtmm Kitrulufu, Konyn 1991, 85- 
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Sclguklu sullanlari IV, Ruknii'd-Din Kdigarslan ile II. Izzii'd-DTn 
Keykavus arasmdaki tniicadclcdc ahiler Keykavus yaninda yet aldi- 
lar. Keykavus, Mogollara kar§i direncinde. Turkmenlerden destek 
gomiekte id! Fakat sonunda, Turkmen yurdu olan Bati utlanna, 
oradan da Bizaiis'a kacniak zorunda kaldi (1260). Kirgchir, ahilerin 
gucju olduklan bir gehirdi. Nfogol idarecilere yakin olan Mevlana 
Celalu'd-DTn'in §eyhi §«ms>i Tebrtzf'nin katlindc ahiler, bo arada 
AM Evren sorumlu tutuldu vc hapse auldi. Hapistcn ^lkuica Kirgo 
hir'c gidip y crlegli . Kirijchir emareline lay in olunan Nureddin Cuui 
Bey (Mevlana'nin miiridi) bolgede idare kar^iti Turkmen ve isvan 
eden Kir§ehir aliflerJni giddelk kirdi getirdi, AM Evren'in de bu ol- 
diiriilenler arasinda bulundugu tahmin olunrnakladir (1 26 1) 2 . 

Halk arasinda onuii oliimunden sonra Kir§ehir'de dericiligin 61- 
dugiine dair rivayet dikkate deger. Ahilerin zavjyeleri eUerinden ah- 
nip MevlaiiS'nin yakmlarma verildi. Aksaray, Nigde. Denizli, Tokat 
ve Sivas gibi Crta Anadolu'nun onemli sanayi kentlerinde, Kirge- 
hir'dekine benzer olaylarda bashca ahilerin ezildigi ileri surulmekte- 
dir 3 . Bu katliamlar iizerine ahilerin, SelcukJu- Mogol zulmiine ugra- 
yan Ba bailer ve abdallar gibi, Tiirkmenlerin egemen oldugu Uc bol- 
gelerinc goc,e basjadiklart dii.$unuLmektedir 4 . 

Botgede Osman ve Orhan'dan, zaviyeleri icin vakf koy ve cjftlik 
aimig bircok ahi tespit etmekteyiz (Geyve kazasinda Ahiler koyu. 
Bursa kazasi koylerinde Ahi Tuzcu. Ahi-Bcli vb.) 5 . Osman Gazfnin 
ahilerle yakinhgi olan miirgidi Babai §eyhi Ede-Bali ve (Jorum 
Mecidozii'ne kacan A§ik Pa§a Kir§ehir katliammdan sonra ka^anlar 
arasinda sayiLini§lir. 

AHI ZAViYELERININ ESAS FONKSIYONU 

Genellikle, zengtn ahllerin bir zaviyc bina edip vakfiyelerinde kendi- 
sini, cviadim vakia mutevclli tayin cttiklcri biliniyor. Selcuklu ve Os- 



1 M. Bayram'm a.g.e., 97-108, Prof. Bayram'm £agda§ kaynaklan tenkit 
su/.geciiidcn gc^ircrck vurdijji sunucjan kabulc deger gormekteyiz. 

1 M. Ba yi am, a.g.e. 1 16- 

'A.g.e. 121-127. 

* Hiidavendigur LivaSf Teh li i ', yay. O.L. Barton, E. Mericli, Anka- 

ra: TTK 1988. no. 63. 631, 653 [.J h gru, ib. ytizyitda SuUonQnQ son- 
■ 
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tli ddncminden kalan bu vakfiyyeler zaviyclerin idaresi we fonksi' 
yonlari hakkinda bizi aydinlatmaktadir*. Vakfiyeleriu ^ogunda gelirin 
tevliyel, tamir ve idame giderlerinden kalan kisrmnin "fukara ve 
mesakinc; ' ve "iadirin ve varidin"e. yani yolculara barcanmasi genel- 
likle gart kc^ulur. Osmanb sullanlannin ahi zaviyelerine yaptiklan 
lu-iiien hemen turn vakiflarda da, "ayende ve revende'ye (gelen gi- 
den yolculara) Allah nzasi i$in bir hayir i§i olarak hidmct §am belir- 
tilmi^tir. Bu sebeple xaviye vakfi, bir din adami adina, bir §eyhe yapi- 
ii. [bn Batula'nin gozlemlerinde de, ahi zaviyeleriritn esas gfire^e- 
rinden birinin yolculan uq giin banndirma vc yedirip i^irme oldugu 
vurguknmijjtir. Orhan Gazi'nin 1324 tarihli Mekece zaviye 
vakfiyyesinde vakhn amaci §6yle tespil olunmugtur. Gelir, *'berS-yi 
(hidniet)-i dervt§an ve niiskinan ve gariban ve fakiran, ayende ve 

revendc der-in Mnikah niiliiuan gaviuuL.. sarf gavad" Dervi§Ieri, 

Izlcri korumak dim bir hayir i§i olarak aht zaviyelerinin esas 
gdrevlerindeadir. Fakat zaviyeler daha 50k "gAriban, "ayende ve 
revende", yani yerinden yurdundan ayriltnig kimselcre. yolculara 
hizmet eimek icm kurulmu§tur. Burada tevtlyetj (idare amirligi) sa- 
rajan ak-agasi tava§i §erefu'd-Uin MukbiFe verilmistir 7 . Genellikle 
vakfiyelerdc zaviyenin bu temel igtevi, "ziiviyctii'l-miisafirTn" terimiy- 
le belirlcnmi§tir Adindan da aiilagilaeagi gibi, kovlerde bugiine kadar 
gelen "konuk odalan", fideti bu gelenegin bir devaraidir". Ahi zaviye- 
lerinin ku§kusuz ba§ka iglevleri dc vardir: Gene, i§cileriii ahlalcl- 
sosyal davranj§lanm duzenleyen nituwet kurallanmn egitirn yeri ol- 
masi, bu esas fonksiyonlanndan biridir. Bu kurallar smirk bir pazar 



* Ornekler 19m bkz. M. Cevdci. Zayl 'al-a/tiyyati' it-Fit<ani't-Turkiyya /? 

fSkktt Ibn Battuta, Istanbul 1932, 275-294; All! Pa^a Tokst'ta bina eltigi 

mescitl vc zaviyc vakfnamesinde (lurihi 723/1523) levjiyel ve §e>'hligi Cr- 

kek evlqdina ve onlarin evladma, obiir yansini mescid ve zaviyenin giderle- 

rine tahsis ediyor. 
T Osman ve Orhan'm yaptigi ahi zaviyclcri vakiilari \^m bkz. 6.1.. liarkisn, 

Vaki/hr Dergisi II; H. Dogru. Ahiler ve Ahi Zai'lyvkfi, Ankara 1991; I. 

Sahin, "Ahi Evtesn Viikftyyeu ve Vakiflanna lliiir", lurkh'ik Aritfttrmaian 

Dergishl (1985), 325 -541. 
1 Bisk. N. Qagaiay, Bir hid Ktmuuu ohm AhlHk, Ankaro; TTK, Ittft 141, 
iiliiln Sosyolafi I ttmdm Akt BMUekri, btanbul 1977. 
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it; in iirctim yapan htrfei ve esnaf toplumunun dengeli ve ahenk tcmde 
Iflnnesiiii giivence altina alir. 

Vol bilgisi ve giivenccsi. yalmz yolcular i^in bir kamu hizmetini 
'.••inn- getirmekte degil, ayni zamanda beyterin askeri harekati itfin 
df son I-. ■ - 1 1 1 - 1 1 : - niiL-mlt idL Zavhrelei patunda devlet in ditg gociilciin- 
de gttvemligl sagiamak icm meydana getirdifi geni§ derbendci te§ki- 
lali, bu hj/.mctin onemini yeterince actklar 1 '. Ilginc. tarihi bir misal 
vcrclim. Osrnan Gazi. Mudurnu-Goynuk sefcrinc gikmadan once 
yolu uzcrinde Be$ta§ zaviyesine ug>atm§ ve zaviye §eyhinden Sakarya 
nehrinin nereden ge^it verdigini soimus., o da Sarukaya (bugiin Sa- 
ricakaya} gcgittir, demi§. Riz, Eski^ehir-Sakarya yolu iizerinde 
(Afpz. 10, Bab) Bc§karde§ silsilest iizerinde beg anlik devgirme sutu- 
nu dikilmig tepeyc giltik ve gerxjekten Sancakaya mevkiinde Sakar- 
ya'nin geciij i^in en elverisU yer oldugunu tespit ettik. Eski ve yeni iki 
kuprii de bu noktada in§a edilmistir, 10 Bunun gibi bir^ok misal, kir- 
sal kesimde ahi zaviyelerinin yol kavsagi veya gecJtierde kurulmu§ 
olmasintn nedenini aciklar. Dervis, ve ahi zaviyelerk Rumeli'de fetih- 
leri kolayla§tirini§, bircpk Turk koyunun cekirdegini olu§turmu§iur. 
Qzetle, ahi ve dervi§ zaviyeleri Osmanli dcvletinin feiih ws yayili§ do- 
neminde, Rumeli'de yerlesmede (kolonizasyon) hayatl bir rol ust- 
lenmif ve bu nedenle P^di§ahlar vakiflar yaparak on Ian n kurutus,unu 
kuwetle destcklcmisjerdir. 

All! REJSLERlp TOPLUMDAKi MEVKILERj 

ilk ddnemde 15. ve 14. yiizyillarda lutuvvet harekeliyle beraber 50k 
giictenmiSj su.fi akimlar, Anadolu ahiligmo damgasim vurmug, zaviye 
geyhleri cogunlukla bu aktnilart tcmsil eden kigiler olmujtur. £ski§e- 
hir'de Fiituwetin kurucularmdan Suhreverdi nin bir niakatm ve tiir- 



* C, Orhonlu, Osmanh IinparaSorlugunda Derbend Teskildii, Istanbul 1967. 

'• Bu tcspiucriiniz, ilk Osmanli rivayctlerinin gWgdt tarihi bihjiler i^-erdigini 
oriaya koymakta, bu rivayetleri bir mit/efsane olarak bir tarafa atmamn 
yanli§I]gmi bir kere daha gdstermektedir. Keza„ Bilecik'te gorkemli bir za* 
viyesi bulunan Ede-Bali'nin tarihi ijahsiyeti hakkinda bak- "How to Read 
Ajik Pa§azade's History", Studies in Ott&nmn History in Honor of 
VfCjessor V.I.. M4nag#, ed. C Heywood ve C. Iinber, Istanbul: ISIS. 
1994. 39-48; Orhan Gazi larnfindan zaviye yanmda canii vt- iki kultlwli 
bir imiretlianc ynpn 1 
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i bugiine kadar gelmi§ur. Ibn Batula'tun tani^ttgi ahi §eyhlennin 
u, bu tip tnsanlardi." Turn futuwetnamelcrde, islam oncesi IrSni 
nmerdi etik, Kur'an ve ahadise ozellikle Ha/.rei-i Ali'ye nisbet 
ilen rivayetlerle desteklenerek tamamtyle islarru bir karaktcr ka- 
mnmiftti-. Bu yii7,den yanhg olarak Putuwct/ahTHk, bir cegit tarikat 
gfbi algdanmi|tir, 

Mogol egemenligi akinda Konya Sel^uk sultanlarinm vilayetlerde 
otoritcsi iyice zayiilami^ bulunuyordu. Bu yiizden, §ehirlerde bazi 
kamu gorevlerinde, ozellikle giivenlik i^terinde devletin teniet fonksi' 
yonlarim esnafm baft sayilan ahi babalarm iisdendigini gormekteyiz. 
§ebir niilusunun biiyiik kismtni esnaf ve lonca mcnsuplarimn olu§- 
turdugu ve bu halkm ah? zaviyeleri eirafmda t3rguilenmi§ bulundugu 
du|unuliirs.e, ahilerin giicii an!a§ibr. Her biiyiik §ehirde en ntifuzlu 
ahi reisi, §ehir belediyc ba§kani veya bir emir gibi hareket etmcyc 
baglamif ur. Selguklu Anadolu sunda fiittiwetin ilk yerlegtigi merkez- 
lcrden biri olan Kayseri'de, kadi Ahi Amir AK'yi ibn Batuta §6yle las- 
vir eder.' 2 "AM Amir Ah" bu iilkcdcki ah? reislerinden biri olup biiyiik 
bir cmirdir (M. Cevdefte: Zaviyetihi min a'zami'l-zcvjya wa lahu 
talfatan kabiratan min al-talaioidhi). Tilmtzleri arasinda §ehrtn ileri 
gelen ayamndan kimseler vardi ve zaviyest d6§emeleri ve kandtllcri 
bakimmdan en gorkemli zaviyelerden bin' olup bol yiyecek sunulur, 
her gey 50k iyi diizenlenmigtir. Ayandan olanlar ve oburleri her gece 
onun zaviyesinde toplanirlar. Orada konuklar, ba§ka §ehirlerdcki 
kooukseveriikle kiyaslananutyacak bigimde cdmertge agirlantr. Ana- 
dolu'da sultan olmayan herhangi bir yerde ah? o ycrin valisi gibi ha- 
reket eder. Gelen seckin yolculara atlar ve hilatlar verir ve dururnuna 
gore agirlar. Emir vermede, yasaklarda ve §ehirde dola^masmda hii- 
kiimdarlar gibi davranir." H.A.R. Gibb (note 82}, Selcuklu Anado- 
lu'sunda futuwet te§kilatmin arislokratik bir nitelik gosterdigine 
dikkati eckcr. Fakat Orhan GizTnin uc bolgesinde. ibn Batuta 'nm 
kaldig) Ah? §amsud-Din'in Bursa'daki zaviyesinde gSrdugii hayli 
farklidir (son ara§tirmalara gore bu bolgeyi zij-arel tarihi 1334'tur) 15 . 



" llk^, H.A.R. Gibb yaymi, II, 430, Konya da ifiviyc sahibi bir kadi kit. 
IEA.lt Gibb ijcvu-isi, 454; M. Cevdet'in yayinUdigj Arap^a nicliix. Al- 
Eihiyya, 1 2"$, noksandir. 
I I irbek, "The Chronology of tbn Baiiiit;i"s Travels', Ardriv Orieniaini 
10 ( I %2) 409-479, 
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Uc'larda heterodoks tarikat mensuplanm. Kalenderi-abdallari, Ba- 
batleri ahi zaviyelerinin miidavimleri olarak goriiyoruz, Umur Ga- 
zi'nin gaza merkezi izmir'de. ibn-Batata'mn kaldigi zaviye §eyhi 
Ya'kub, Ahnwdiyyc-Rifa'iyyc larifcatnm mcnsup idi ve §ehir di§mda 
§eyh izzeddm RifaTnin yuz kadar meczup dervigiyle oturdugu bir 
ickke vardi. ibn Batuta, Bergama'da da bir R>fa'Tdervi§in zaviyesinde 
kaldi. Bursa da zaviye seyhi §cms al-Dih, zaviyesine devlet buyttkle- 
rini vc cfrafi ziyafete gagirdi, fakat toplantida yen yurdu olmayan 
tipik bir kalenderi dervi§i de vaaz verdi ve cezbeye gelip baytlan bir 
meczup dcrvis, de Ibn Batuta if in alisdmarrns. bir sahneye neden oldu. 
Arap seyyaht o geceyi uM bir geee olarak animsayacaktir. 

i-Otuwft ve esnaf 

islam tarihinde cok erkenden, buyiik §ehirlerde debbaglik gibi beceri 
gerekmeyen sanat kollarmda cali§an ifgfler, ba§ibo§ i§siz delikanhlar 
(lumpen proleteriat), stk sik sehir diizenini bozan genis, bir grup 
olusmrmakta idi. 14 Bunlar feta, ayyar, gatir, karmat gibi adlarla amh- 
WWr, devlet kontrolii gevgedigi zanianlarda yagma ve kitale lirsat bu- 
iuyor, karga§a unsuru oluyorlardi. Buna kar§i sivil toplum ve devlet 
yalniz zor kullanarak degil, pratik fiiluwer egitimiyle de bir coziim 
yolu aratmstir. Yakin-Dogu gchirlc-rinde islam'dan once de futuwet 
kurallan ve gencler birlikleri mevcutiu. Fiituwcl, her geyden once, 
gene. i§cJleri, basfoos. §ehir kabadaytlanni sosyal-etik kuraliar yoluyla 
"ierbiye" ctmcye eah§iyor, bu kurallan islam? ve sufi mueyyidelerle 
gucjendiriyordu 15 , Ozellikk futiivvel, issizligi. bas,ibosjugu reddedcr, 
ustaya mutlak itaat, is, disiplini ve kanaatkarlik isier. Biitun bunlar, 
belli bir uretim tarzinin, kasaba hirt'et sisteminin iyi ijlemcsini sagla- 
yan etik-sosyal kurallardir ve tabii siyasi irade tarat'indan kuwetle 



'* Fr. Taesctmer, "Die islamischen Futuwwabttndc". ZDMG 87(1953), 6- 
49, rt Ncuc Beitrage ?-ur Geschichtc der Achis in Anatolien (14.-S5 jhai) 
auf Grund ncucr Quelfcen", Islanuca 4 (1931), 1-47; W. Schumacher. 
"Das Achitum nach Nasirf, Fr. Tacschncr, Der Aniotische Dichter N&siri 
urn 1300. uttdsein Futuwetn&me, Leipzig 1944, 32-80. 

1 * Ahiligin sosyolojik bir analizi icin bak. S. Gullulu, Sosyoloji Agtstttdati AM 
Birlikleri, Istanbul 1972; A. Giilerman, Ah? Te§kilatmw Tiirk Topiutnu 
nun Sosyal 99 Ekonoriiik Yapm Ozenndeki Etkilcri, Ankara; KUliflr Bakan- 
hgiyay. 1993. 
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desteklenir. Cahiz (61. 869) 'in Kitabii-l Fityfm'mdan bed Islam diin- 
yasinda bir Riluwet edebiyatinm geligmesi §ehirterdeki sosyal ko§ul- 
larnt bir sonucudur. 

igcilerin ahlaki-sosyal disiplini, futawetnameler ve ahi ssviyde- 
rincc sa|lanirkcn, gehrin iiretim kogullan esnaf te|kilati tie devletin 
i§birli|i sayesinde ayarlamrdi. Bu kosdlar, siyasi iradenin her an es- 
nal'a rniidahalesini gerektirsrdi. Ortacagm dig pazar i^in mal iirelme- 
yen kiiQuk sehir ekonomisi, esnaf te§kiJatt ve onun ettk ko§ullanm 
belirlemi§tir. Kiicuk §ehirde yerel mal uretiminin gehir ihtiyacina go- 
re ayarlanmasi gerekirdi. Kasabada talep sintrhdir, bu nedenlc fazla 
Qretim fiyatm diijmesine ve esnafin zarara ugrama&ina yol agar. 
Noksan iiretim fee. fiyatm fazla artigina neden olur w tukericinin 
zararinadir, Bn nedenle, §chrin niifusuna gore iiretimin ayarlanmasi 
gerektir. i§te bu koguUar, kasabada esnaf te§kMtmm temel ekono- 
mik Sistemini ve onun etik kurallanni belirler. Orta^ag esnaf tejkila- 
tinda her Sinif mal tireticismin sayisi, yani urctimi jehrin niifusuna 
gore ayarlanmi§t!r Mesela, Bcypazan nda 10 firm ustasma fein ve- 
rilmigkcn, Istanbul'da 150 ustaya izin v«rilmi§tir. Talep arttigs zaman 
kenar maliallelerde koltuk denilen kacak ustalar ortaya gikar. Bu ka- 
Saklari yasaklamak igin esnaf dcvlete ba^vurur. Esnaf ustalan, esna- 
fin seeiminden soma padi§ah berahyla gdreve ba§lardi. Devlet, ge- 
nellikle beratli e§rafi desteklerdi, Boylece, esnalla devlet arasmda git- 
u"kce kuwetlencn stki bir igbirligi ortaya gikti. Qsmanh'dan Qnce bu 
iflevi, gthirde esnafin lideri olan guglu zengin ahi babalar yerine geti- 
rirlerdi. Obur yandan, ma] kalitesini koruina, hirfetin girak-kalfa- 
usta ugiizlii nizami, ustalar oniindc imtihan yontcmiyle saglanirdi. ic 
orgut boylece devlet kontrolii digmda ozcrk kalmakta idi. Osmantt 
doneminde devlel, ihttsab kanunlan Ue mal kalitesini tayin w pazar- 
da muhiesip teftigi ile mal komrolunu arttirmigtir. Bununla beraber 
esnaf, kendi ic nizamlaruii olduk^a konimu§tur; her hirfet, idaiecile- 
rini kendisi secerdi, Seeimden sonra kethuda, yigit-ba§j, nakib ve 
§eyh, ancak padigah berati aldiktan ve devlet burolarmda sakh defter- 
lerc kaydolunduktan sonra loncada ger^ek otorile ve yetkiye sahip 
olurdu. 

FOlflwet te§kilatiyla §ehir fityanini, geng if^i kttlelcrini devlel di- 
siplini altinda orgiitlemc ve devletin kontrolunde bir gegit milis kuv- 
vcti haline getirme i§ini, Abbasi Halffesi Nasir Li'Dmillah ( 1 180- 
1225) clc almisfer. Harezmsahlann istilS tehdidi alttnda bulunan ha- 



I 
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life, ozelliklc Anadoiu Selcuk sultanlanna yakJa§mi§, futuweti Aoft- 
dohl'da yaymaya eaba harcarm§tir. Bagdad'da sul? §eyhler onun ba§- 
liea yardmictlan oldular, 

YEM1N, KEMER 

I lallfe'nin futiivvei te§kilfitina kaltlmasi. ozel bir merasim ile ger§ek- 
legirdi. Bu merasimde baghhk yemini (Suhreverdfdc "ahd. Tiirklerde 
and) kemer ku§anma ve futuwet libasini (iiniformasmt) giyme 
fityan-ahilerin Sultan ve Halife'ye baglihgini, ba§ka deyimle siyas? 
otoritenin kontrolii alt ma girigini ifade etmekte idi. Bu merasimde 
bircok aynntilar (sac kesme, seyhin talibin sirtina vurmasi, tuzlu su 
igilen kase, kemer kusatma) Avrupali tarihcilerc gore Bali diinyasui- 
daki feodal merasintdeki ayrinnEarla ayniyet gostermektedir 1 *. Allfler 
silah tagimakta, sultanin gecjt resminc katilmakla, Selcuk devkiin;!:' 
oldukca onemli siyasi roller iistlenmekte idiler 17 , Konya'da Ah? 
Ahmed, Eflaki larafmdan guc ve kudreti vurgulanan "vaktin zorbala- 
nndan biri" olarak anlatilmistir. 

Sultanin gucu ve otoritesi son derece mutlak olan Osmanli dev- 
rinde, ahi teskilatmin cozuiusunden soz edilmekte. ahilik basjangicta 
bir sivil tophi m kurumu karakterini gosterirken daha ziyadc cIl'.IlI 
kontrolii altutda sirf bir esnaf teskilati durutnuna gcldigi tezi genel 
kabul gomiekiedir 1 *. 

Ashnda, esnaf lonea ve gedik nizairum, yukanda aciklamaya caU|- 
tiguniz gibi. di§ pazara acdamayao kosaba ekonomisinin kosullan 
belirlemi§tir. Selcuk donemi §ebirlerinde< igei yigit/fetalann reisi si- 
fatiyla ahi, dogal olarak siyasi bir rol oynamakiadir. §ehirde 
iutuwe'yc tabi orgiitlenrnig bir kuwet olarak onlarin zorbalan orta- 
dan kakhrmakta .sultana yardimci otduklarmi bir cagda§ gozlemci. 



w L Massignon ve Fr. Taeschner ile beraber V. Gordlevski, Anadoiu Sei- 
gitldu DtsvktL cev, Am Yaran, Ankara 1988, 196; Suriye'dc kurulan 
Hack devlctlcri doncmindc Itatili fixidallcrle ycrli Miislumanlar arasinda 
yogun bir kulliii ;iliy.eri$ini animsalirbr. 

,T Gordlevski, a.g.e. 199. 

" O. Nuri Ergin, I'r. Tncschncr, N. £ugaiay r G. Baer, Y, Ekinci bu gdriigte- 
dirlcr. Gcdik sltleml W Hfvki kontrolfl ii/.crinde, N. Qngalay. a.g.e. 112- 
127; Engin Aknrli. "Gccllk", WissmschaftskoBgg-fmbucIt, 225-232. 
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llm Batuia nakletmektedir 19 . Ahi gelenegindc sikih tagima yaninda 
cgeraenlik ifade eden sembol ve kurumlar, bayrak ve esnaf mahke- 
meleri (debbaglarda) vardir. KanunT Sultan Sitleynian, fisi kaptkulla- 
iiiui kanji istanbul'da silah ia§iyan kalabalik tabakhane i^ilerini kas- 
tederek "benim §ehirde onlan yola getirecek bir oidum var" dedigini, 
i li\a ^elebi rivayet eder. Hcrhaldc hvliya kendtsi, onlan §ehirdc 
b6yk bir gii$ olarak gormektedir. 

F, Giese, ilk Osmanli hiikumdarlarinin ahHerle siki igbirligi hak- 
kinda A^p/.'de verilen bilgilcri abartarak, "Osmanli devletinin ozel- 
Jikle ahi orgkitlenmesi uzerinc kuruldugunu" iddia etmi§tir ai . 
Cordlevski'ye gore (s. 203) "feodallerc diijman, toplumsal grupla§- 
inalann ideologlari ahller, bir bolumityle dcvlct aygitma girmi§ olsa- 
lar da. Osmanlilarca ezilmiglerdir". Halki. kalabalik esnaf kitlesini 
lemsil eden ahilcrin, yonetim baginda aristokrar scgkinlere kar§i mu- 
Cadele halinde olduklan olgusunu P Mikail Bayram da tespit etrnekte- 
dir. 

Osmanli d5neminde ahiligin esnaf loncalanna doniigtiigu gcncl 
bir gozlern olarak kabul edilmektedir. Agagida yayinladigimiz beige, 
son derece merkeziyetci biirokralik bir idare tarzini temsil eden Os- 
manli devletinde, men^ede bir sivil toplum orgutii olarak ortaya qi- 
kan ahiligin, Osmanli doneminde devletle ili§kileri uzerinde aydinla- 
liu aynntilar saglamaktadir. Beypazari'nda cskiden bcri bir Ahi Ev- 
.i viyesi mevcuttur. Zaviye'ye Ahi IsS larafindan zengin vakiflar 
yapilmi§ ve evladi zaviye §eyhi olarak vakiflann tevliyetini cllerinde 
lutmakta imi|ler. lliidavcndigar evkafj arasinda su kayit 21 , bu zavi- 
yenin en gee 15. yiizyilda mevcut bulundugunu ve Ahi Isa evladintn 
^eyhlik gorevinde bulunduldarini kanitlar. 

"Ncfs-i Begbaxari'nda vaki" olan Alii Evren Zaviye$j demekle 
iiiti'imf zavh/eye Ahi Isa nam kimesne ba'ztdekakJn ve karbansaraymi 
ve bir debbaghaneyi ve iki kit'a yeri vakf ediip ve Rarnazan n^m ki- 
mesne dahi bir pare bagini vakf cdiip mezkur ah? Isa'nin o'ladi 
vakfnume-i gcr? ile lasarntf edegelmiglerdir. El-hiletii hazihi mezkur 



"Gibbcenrisi, 11,419. 

fv I-. Giese, yukandaki huktim Gordlevski'yc (s. 203, not 59) aittir. All 

limirt dc aym goru§u dile getirmi§tir (N. Cagatay, Bit Tiirk Kurumu, II]) 
" 6.L. Barkan ve E. Mericli, Hwtaif>mtigftr Lhmi Tahrir Defterleri, I, An- 

kani;TI'K, I98S, s. 6S8, no. 9. 



<M Ahttik, Toplum it? Devkt 



ahi Isu'tiin evladmdan Ahi Mehnied mulasarnfdir* elinde PSdigahi- 
iniz ni;an-i §erifi var. Vakfname-i §er'i ve huccet-i kadi dahi var deyu 
bortl i huiiuiyununda kayd ohimiiu§ deyu mukayyed der defter- i 
■iilik, kenui kail vakfdir, y.ikr olan Ahi Mchmcd'in oglu Ibrahim zavi- 
• i me/.kurede geyhdir; elinde medium Sultan Suleyman Han 'dan 
ve PAdlffitumizdon a' aria ansarahu hazretinden berat-i humayun 
vardii . 

Hasil 12 

Me?.kur Ahi Evren zaviyesine I laci ishak bn. ilyas Bag-Dcpesi'nc 
yakin yerde iki bSb miilk dukkanmc vakfetmig ber muceb-i vakfiyye-i 
geriyye hane-ez -defter," 

Gok soma ahi zaviye seyhiyle debbaglar esnafi ahisi arasmda Pa- 
di§ah kaptsma goltirulen bir ihtilaT soz konusu olmugtur. Zaviye to- 
kiflari, esnaf tarafindan secjlen ahintn mi. yoksa zaviye §eyhinin mi 
kontroliinde olacaklir, dava konusu budur. Zaviye vakiflannin ida re- 
st (tevliyct) vc vakjf gelirieri genelliklc vakfm evladina §art kosulur. 
Burada da ahi isa, vakiflannin tevliyetini evladina §arl etmi§tir. Eski 
beratlan ozetleyen II. Selim doneminde vakiftar vakfname §artina 
uygun O'larak Ahi Isa cvladinin tasarrufundadir. 1680 tarihinde veri- 
len kararda ise, debbaglann istegi lislun gelecektir. Son karar, Padi- 
sah'm burokrasisine aittir. Ulkedeki iwm vakiflar. PMi§ah'in onayi ile 
ge$erlidir ve vakmamelcr mcrkezi devfel burolannda kayda gcgmck- 
tcdir. Bu nokla, Osmanli devletindeki §u temel prensiplen kaynakla- 
nir: Her tiirlii tasarruf, ancak Padi§ah'm onayi ile getjerli olup durum 
bir berat-i humJiyun ile onaylanmalidir. Osmanli patriitionyal devle- 
linde. halkla veya sivil toplum eemaal orgutleriylc hiikumdar arasm- 
da. kesinlikle higbir araci otorite lamnmaz. Osmanli doneminde de 
esnaf, kendi idarecilerini, ahisini, yigil-bas/t, nakib ve otekileri kendi 
aralarindan secer. fakat onlann cemaat uzerindeki otoritesi, ancak 
P3di§ah'in bir bcran ile onaylanmasindan sonra geeedilik kazamr 
Nasil ki, Rum Ortodoks Patriki'ni Metropolitler meclisi secer, fakat 
Patrik'in Rum "milled" uzeriiide resmi oioritesi ancak Padi§ah'in 
berati ile mumkiindur. Osmanli muilak merkeziyetci sisteminde, 
bagka sivil toplum kurumlan gibi, ahi zaviyeleri de vakfa dayanan 
eski ozerk staliilerini kaybetmt§ goriinmcktedh. 

Debbaglann ahi olarak seclikleri Ahmed Celebi, damsinda vakif- 

lann eskiden bed ahi olarilnra "ahilik iixere" ait oldugunu iddia eder. 

' ina kaml olarak, padi^ahtan ah'itigini onaylayan bcral almi^ 
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u ileri siirer. Ona kar§i ahf Fsa soyundan ibrahim, vakiflarai 
iviyeye ait oldugunu ve "zaviyelik iizere" tasarruf oluiulugunu iddia 
Di r, Dava, vakifm sarti mi, yoksa Padigahm berad mi esas alinacak- 
n-usuna gelip dayanmaktadir. V r akiflar devlet dairesinde kayitli 
bulundugundan karar icin bu kayda bagvumlfliugtur. Orada zaviye 
vukfimn "vakfname-i §crT ile tasarruf olundugu, kadi liiiccetiyle de 
In dik olundugu. durumtin verilen beratlarda agiklandigi kayididir. 
Vuklin debbaglar esnafimn ahisi icin yapildigim, znviyeye ait ohnadi- 
Ijhni ifade eder. 




QiFT-HANE SlSTEMi VE 
KOYLUNUN VERGILENDiRILMESi 



Gsmanlt imparatorlugu'nun tcmcl vergi ve toprak sisteini bize ■ 
resmi, giftlik vergisi veya koylii vergi sislemi terimteriyle aktaril- 
maktadtr. Bu ozel vergi, vergi ve niifus saytmlannda, diger liim rer- 
giterden once gelir, Osmanlilar, islami gelenekten gelen cizye ve 6§ur 
gibi vergilerin yanmda, Islami olmayan yani 'orf?' vergi ve yu- 
kumluJiiklerin gogunu gift-resmi*y\s iligkili olan rusum ya da tek&Uf-i 
iirfiyye ve avariz-i divaniyye sistemi adi altmda siirdiiriiyordu. 

Osmanli oncesi orfi vergilerc ve dcvlet vergi lerine dayanan rusum 
ve tek&Mf, geliri oneelikli olarak vilayet askerlerine aynlmtg olan Os- 
manli vergi sisteminin temelini ohi§turuyordu. Hukumet tarafindan 
uygun goriilerek onaylanan tekaiifui. di§inda, ycrcl orf oldugundan 
devlel tarafindan goz yumulan /.orlayici $akka (kanundi?) vergi) ka 
tegorisi vardi. Ancak bunlar suitstimal edilerek §ikaye( komisu halim: 
geldiklerindc, merkezi liiikumet tarafindan 'ezici adalclsizlikler' 
(mehuif) olarak nitetendirilip h--slicdilmi§lerdi. Bununla birlikte, turn 
Orlagag* toplumlarmda oldllgu | Ibi, i i-nellikle en guvenilit ve adil 

kural olarak gdriikliig In. hem hukumet hem do tebaa orfe uyar- 

di. Orf. pragmaljk l-u I m, mule, uzun doneende denecierak tqpUunda 
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i§ kurallar olarak kabul edilrncktcydi. Orf, yam' adet-i kadi me 

olagelmi§, bir konu hakkindaki larti^malarda, defter (resmi ka- 

ve kanun (devfet hukukuj'dan sonra jdare tarafindan ba§vunilan 

ii kaynakti, Islam hukukunun bir ilkesi olan uzla§ma 

I nm onemi de bu uygulamaya destek sagLami§ olabiJir. Hig 

i yok ki, Osmanlilann sfircgelen orfe sik sik basvurmalan; dev- 

kanunlarimn oluglurulmasina ve Bizans ile Balkan vergi uygula- 

nn Osmanb Hukuk sistemine sokulmasina temel olu§turdu. 

ium ve reAri/i/'duzenli ve daimi vergileri olugtururken, avariz-i 

iyye, Uke olarak acil dummlarda gegict olarak uygulanan ver* 

L Bu vergifcr her zaman hukumei tarafindan koyuldugu ve ge- 

hukumet igin aynldigmdan "tesaduTi hukumet vergileri' (avuriz-i 

w'yyei olarak Eammfauirdi, Biziin koylii vergisi tarti§mamiz icjn 

tekdlif-i iirfiyye hem de avariz-i divaniyye 'run, ya yerel askerler 

da hukumet icjn yerine getmhnesi gereken bir kisim angaryayi 

iiginin de atti gizilmelidir. 

giFTLIGi BIRIMi VE VERGILENDIRME 

koylu ya da giftlik vergisi olarak da adtandirdigimiz, miyyet- 
ni veya gift-resmi terimlerini agiklamakla ba§layalim. Farscadaki 
kclimesinden gelen gift, bir gift okiiz anlamma gelmekteydi ve 
gn;im yoluyla, bir §ift Skiizle i§letilebilen ve bir koylii ailesinin bi- 
i iueimiine denk dii$en arazi yerinc kulkniltyordu. Ra'iyyet gifitik 
sitgc gifilik- veya gift, bir gift okiizle birlikte bir koyiu ailesine 
ait olan gifdik anlamina geliyordu. Roma ve BJzans im- 
i i ulukiari'nda da, aym anlama gelen jugum ve zeugarion terim- 
li i i kullamliyordu. Aslinda; gift, cuft, jugum ve zeugarion aym kokten 
nlmektedir, Bir koylii ailesi (hone), i§letebilmek icjn hayvan giicu 
olarak bir gift okiiz ve ortalama bir koylu ailesinin gegimini sagla ya- 
; yiikliikte bir toprak pargasini ve bu topragi igtevebflmek iigm 
hayvan gueii olarak bir gift okuzii ieeren bu birim toprak urctiminui 
Srgutlenmesiai olugturmakJa kalmayip, vergilendirme ve vergi 
denclimleri igin de standarl birim olarak kabul ediliyordu. Bu birim 
vergi sisteminin temeli olarak ele alintnca, siiriilebilir alaniarm ay- 
tintih kadastro.su yapilmaksizm koiaylikla tahrir edilebilirktn, vergi- 
lendirme de rahat ve masrafsiz bir §ekilde bu standart birim iizerin- 
i Urlenebiliyordu. Diger bir deyi|le. ra'iyyet gifilik hero bir top- 

Tgiitlenmesi c,e§idi. hem de mali bir tedbir idi. 
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Soz konusu sistem, iki diizlemdc iiicelenmelidir: sosyo-ekonomik 
ve siyasi-mali, Burada, oncelikle, olasi siyasa) yansimalaruu da 
— ozellikle koylu emegi ve topragimn bu lemel biriminin derictimi i$in 
la§ra se<fkinleriyle merkezi biirokrasi arasmdaki miicadele— gdz onu- 
ne ularak, konunun tnall yonu uzerinde duraltm. Bizans ve Osmanli 
imparatorluklannm merkezi biirokrasileri, siyasal ve malf sistemin 
butiiniinu, toprak vergisi ve tarimsal iiretimiri temeli olan aile cjfdigi 
birimiyle; lopragiiu buyuk bir miiJke donu§turmcye calisabilccck 
kudretii kimsetet (yunanca dytiatoi fin tegebbiislerine kanji korumak 
icin. ya temel aile cil'tligi birimlerini koruyarak ya da uygularnasi ola- 
si vcya kazancli oldugunda onlan malikane benzcri tarim birimlerinc 
veya etrafi gevrili toprak pargalanna (ekabir giftiigi ya da promteion) 
donuftiirerek, muhafaza etmeye ^ali§iy orlardi . 

Bu yiizden, tarimsal iiretimin ozcl orgiillenmesi olan aile QiMigi 
birimindeki degigiklikler sosyo-ekonomik larihin arasiirma alani ol- 
masina karsjn, Osmanli loplumundaki sosyo-politik yapi ve dina- 
miklcrdcn bahsettigimizdc; farkli scckin gruplarimn bu konuda ken- 
di aralanndaki £ali§malarla, bu gruplarla kdyliiler arasmdaki cati§- 
malarin farkmi ortaya koymalryiz 1 . Aeiklir ki; bu iki suree, dizisi ara- 
smdaki yakin iliski goz ardi edilemez. Yinc de, askcri-inali catidakii 
degisjklikler aile ciftligi birimine dayanan lanmsal uretiin sistemi 
olan temel sosyo-ekonomik orgiitlenmede degisiklik gerektir- 
memektedir. Ancak, imparatorlugun mali catisi buyiik ol^ude sosyo- 
ekonomik temelin korunup gekillenmesini sagladigi da bir vakiadir. 
Merke/t otoritenin yeterince guclti oldugu ve devlel diizeneginde 
kilit role sahip burokralik grubun sistemin surekliligini saglamakta 
baganli olduklan donemlerde, imparatorlugun burokralik denetimi 
de en guclii hale geliyordu. 

Konuyu bu noktadan ele aklif inuzda Ortaeag'da bir egemen se$- 
kin grubun bagka bir egemen segkini temsil eden yabanci bir giiclc 
girdigi miicadele. son lahlikle, ayni karaktere sahip. sistemin temel 
finkoguUanm yenileyecekleri vaadiyle koytu giftlik birimlerinin dene- 
timini elinde lutmaya calisan iki imparatorluk giicii arasmdaki mii- 
cadeleyi igeren bir siirecti. Aslinda Gsmanlilar, Balkanlan fetihlc- 
rinde aile ciFtligi birimine dayanan eski toprak sistemini degtgtirmeye 



1 Resmt bit- tahrir dcftcrindi- icrimin inm,'-h<i-gift yard ^ifti olim koylQ ailesi 
bi^ittiinde kullnmldi^iini gttrdUm, 
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§an bir grup gu^lii ta§ra segkini tarafindan ortayo koyulan yeni- 
jkleri ve dzellikle de angaryalan ortadan kaldiracaklan vaadiyle, koy- 
* "ere bilincji ve sistemli bir §ekildc yaklasular. Osmanli Impara- 
| torlugu'nun yapugimn. merkezi biirokrasisi kdylii ve toprak uzerin- 
deki turn denetimini kaybetrnis, olan bir imparatorluk rejimini ikame 
etmek oldugu rahatlikla soylenebilir. Denctim sirasinda, merkc/i im- 
paratorluk otorileleri giivence altmda oldugu siirece uzta§hnci olan 
psmanlilar, yeni timar sahipleri olan. yerel Hmstiyan soylulannin 
konumlanm imparatorluk hukumeti ve koylulcr onundeki eski du- 
rumianna getirdiler. Kisacasi. Osmanli fetih siyasetindeki temel yak- 
la§un. eski sosyo-politik sistemi yava§ yava§ ortadan kaldirmaya §ab- 
$an ta§ra se^kini kar^ismda merkezT otori(e vc burokralik denetimin 
yeniden kurulmasini saglamakti. Bu ancak boyle bir geli§memn etnik 
veya dinsel terimlerle degil sosyolojik olarak ele almdigi bir durumda 
dogru olabillr. Ancak, Osmanli imparatorluk rejimi eski proittja- 
sahiplerinin islam dinine ge^ip gecmediklerini hesaba katmadigtm da 
animsamaliyi2. 

gin 1 : HANE, AiLE giFTLlCi BiRiMI 

Imparatorluk biirokrasisi i^in temel ara^ tahrirler ve kfiylU aile ciftliRi 
birimlerinin kayclcdiimesiydi, Bir bolgenin lethinin hemen ardindan 
ift-haite'kri kaydeden bir tahrir, Osmanli hukiimeii igin en oncmli 
Jcrgi kaynagi niteligindeydi 3 . Roma imparatorlugu'ndaki coiomts vc 
Bizan&'taki stasis'e denk dii§en qifi-hane, 'iki okuze ve yeterli topra- 
|a sahip olan koylu atlesi' anlamma gelen bir mali terim olarak, ttim 
zamanlarda korunan bir birimdi. 

Kural olarak, tarimsal orgiitlenmenin emek birimi olan k6ylii ai- 
lest (heme), ayrmtilt tahrir defterine (defier-i mufassal) birimin diger 
iki temel unsuru olan okiiz ve toprakJa (gift) birlikte kaydediliyordu. 

Defter-i mufassal'da, evli bir erkek olan aile reisinin admin altina, 
gifs'i veya yawn gift'i oldugunu belirtinek i^in f harfi veya nitn ko- 
yuluyordu. Birim ve sahibi vergi takdirinin lemeli olarak bir kcz def- 
tere kaydcdildiklerinde, yeni bir tahrire kadar, teorik olarak de- 
gi§tirilemezdi. 



1 Osmanli tahrirJeri iqin bkz, H. Inalctk. Hicri 835 tarihli SGret-i Defter-i 
Sancak-i Arvanid (Ankara, 1954), "Girii'* boUirmi. 
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Oncelikje, Osmanli hukukumm kciylii aile cjftligimn boliinemez- 
ligi konusundaki hukmiiniin a^ik oldugunu beh'rlelim. "Re'aya giftlik 
asla taksim cdilemcz". Eger bir cjliligin birkac, kisj arasmda boliin- 
rniis. oldugu gfiriiliirse eski halinc getirilmesi gerekir ve eger giftlige 
sabip olan ailenin reisi olup de ciftligi birden fazla ogluna birakirsa. 
ogullar gifUigin mulkiyctini topluca almalidirlar. Ayrica, merkez? hu- 
ktimet tahrir memunina arsalan biitunk»$tuerek yeni qiftlik birimleri 
yaratmasi talimatint veriyordu. Anadolu ve Balkanlar'daki siirulebilir 
topraklann buyuk c,ogunlugu bu fekilde gift-hane veya vergi ve iire- 
thnin giftlik birimi olarak duzenlenmisti*. Osmanh cjftliginin turn bu 
ozellikleri BLtans'taki zeugarion veya stasis 'de de bulunmakiaydi. 

Biiyilk Osmanh yasa koyucusu tbu's-Suud, gtftin birlik ve b&- 
tuiunexlik ilkesini yorumlarken, malt bir kanit getirerek, soz konusu 
butiiniin bolundtigu takdirde hukiimet veya nmar sahibinin gifl- 
resmi veya giftlik vergisini toplamasimn neredeyse olanaksiz oldu- 
gttllU belirtiyordu. §iiphcsiz, bu giie.Ki bir biirokratik kamtti- Ancak 
ayni zamanda, temel mail birini olarak toprak vc ailenin birle§mi§ 
haline gondenne yaparak sorunun czime de dokunuyordu. 

Burada. ^iftligin bolunmcmcsini saglamak i$in merkez? hiikiime- 
tin aldigi tedbirlerin aynntisma giremiyoru?/*. §eriat kaiiunu mirasm 
kiz ve erkek turn gocuklar ile eg. arasinda dagitilmasini jart ko§tu- 
gundan, tarim arazilerinin bir kismimn bu kurahn dismda tutulmasi 
islam in ilk yuzyihndan itibaren gerekli gorulmektcydi. 

Osmanh topraklann in c,cgu gayrimuslirnlerden fethedilen top- 
raklar katcgorisinde oldugundan (islam hukukunda haraci vc 
denilen topraklar) Osmanli imparaloriugundaki (annual arazilcrin 
cogu bu kalegorinin digindaydi ve devtef miilkiyetinde mm arazi ola- 
rak bilincn ozcl bir rejime tabi tutuluyordu. Bu, devletin, dinsel hu- 
kuk dis,mdaki, devlet kanunlanni olusUirma hakkmdan ileri gcli- 
yordu. Kanitlann boliik pSreuk olmasi nedeniyle boyutlanm tarn ola- 
rak bilcincsck de, Bizans doneminde de bu ge§it arazinin mevcut ol- 
dugu kesindir. Gene de. Osmanli tahrirlerine dayanarak §u varsa- 
ytmda bulunabiliriz: Bizans tarihinin son doneminde bile bu ce$it 



1 H. inalcik. "Osmanliliir'cln Rniyyet Riisumu". Bettoen. XXII I (1959): 576- 
610. 
1 Bkz II- iualeik, cd, An Economic ami Social HittQfy of tk$ Ottoman 
ntibridgc: Cfflnibridjff Universiiy Press. I9<M. 103-178. 
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ara/ilerinin oldukca geni§ olmasi gerekiyor ^iinkii Osmanli 

tahrirleri, Osmanh devletinin goriinii^te buyuk dhjekli kamula§tir- 

llialara gitntek zorunda kalmadigini gosleriyor, imparatorun ozcl 

bagisjanarak egemen se^kinferin ozei mulkiyetine birakilan 

aziler ve mktf di^inda kaian ve tahil yeti§tirilmesi igin ayrdmig eki- 

jebilir tiim arazilcr devletin miilkiyetinde sayihyordu. 

Aile ^iftligi biriminin lemel unsuru okin ailenin topragini tcrk el- 
mi yasaklanmi§. arazinin emek birimi olan aileyi siirekli bir arada 
liinuak tcin bir$ok tedbir ahnmigti. £ger (jocuklar re§it ohnadan koca 
flliirse, kiinun. topragm miilkiyet hakkini, ijgi kirSlayarak veya erkek 
akrahalarimn igbirligiyJe topragi i§leyip tiredme devam ederek vergi - 
leri odemesi gartiyla dula {hive) veriyordu. ^ocuklar biiyiiyiip caliga- 
bilir duruma geldiklerinde, en biiyiik olan ^iftligin tek yasal sahibi ve 
vergilerin sorurnlusu olarak lantniyordu, Her birinin vergideki payi- 
nm belirlenmesi aileye birakilmisU, 

Eger aile reisi u^ yil arka arkaya yasal olarak kabul edilebilir hi^- 
bir gerek^e olmaksizui -hastahk, sel, vb- toprag) i§!emeyi durdu- 
rursit, ctftlik iizeiindeki hakkini kaybediyor, giftlik a^ik artirtna ile 
kasaba halkindan veya di§aridan en yilksck mcblagi vercne birakih- 
yordu. Bazi yerierde, ktz cvlada vc yakm akrabalara herkesten once 
satin alma hakki lanimyordu. Arazi mulkiveti, giftlik uzerindc. mul- 
kiyef sahibinc, oglu, ogullari veya did e§ine dogrudjin niiras ve daimi 
kullaium hakki gibi gok kisitlt haklar verse de. bagisjarna veya rehin 
birakiiia, bir ba§ka miilkle lakas etme w topragin her zamankj kul- 
lanim §eklini degigtirme gibi haklan icenniyordu. 

Ktsacasi, Osmanh 'nin tiim tdart malt ve askeri yaptsi gifi-hane 
sistemine dayanmaktaydt. Sistem, tanmsal iiretimin; her biri bir ctft 
okuze sahip ve kendisini beslemeye yetecek bir raiyyet e,iftlik'in mul- 
kiyctinin vcrildigi ve dogrudan devletin kendtsi veya bir vekili olabi- 
Icji loprak sahibine vergisini odeyen bir kSylii ailcsi -ham- teme- 
lindc yapddigi bir diizenlemeden olu§uyordu. Arazinin biiyukiiigu, 
topragin verimliliginc gore 50 donilmden 1 50'ye kadar veya 5 ila 1 5 
bektar arasinda degi§iyordu, ilgin^tir: Roma veya Bizans aile 9tftlik- 
lerinde de bu simrlar aymydi. Profesdr Laiou'ya gore, Make- 
donya'daki bir cjfliigin orialama buyiikliigii 163 modioi veya 14 hek- 
ii iv.inndaydi (modio 888,7 m olarak alinmigtir). 

Roma'mn asker emeklileri emekliliklerinde 10 veya 12 iugera top- 
rak. 50 modii bugday tohumu vc bir ^ift okiiz yani normal bir aile 
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ciftljginin &£ atlsunjnu aldiklanm yukanda soylediklerimize ekleye- 
biliriz. Hflj Sullan Mehmed'in kanunnamcsinde gifdik dort muii 
tohumla ey^ bit toprak parga&i olarak tammlamyordu. Dordiin- 
cii yiizyd itak^".^^ bir iugemm'a 4 modii tohum ekilmesi tavsiye 
edilmi§ti- Bu biriin boliinemczdi. Arazinin tammimn tohutn mikta- 
nndan 1%^ belirlenmesi daha 50k ortakgi sistemine ba|- 
lanmalidir Osmanh uygulamalannda gift bazen bir gift okuz olarak 
tanimlann 3l \^y\ cce rift-fik bir cift okiizlc suriilebilecek buyukliikte 
toprak pwjasi anlamma geliyordu. 

Biiilcrie belgede Osmanh merkez burokrasisinin re'aya gift- 
likTerinmitoto gbrmemesini saglamak ve her turlii ekilcbilir alani bu 
fanmsal iiretj m tiiriine ^evirrnek konusundaki cabalanm gormek 
^"^^irtwtdir. 

Nasil | (Htea S j slein i kcntse! sanayinin ve kent toplumunun temel 
tagi olarafc kabul ediliyorsa, gift-hane de tarunsal urctimin ve fcff top 
lumunun leTneli olarak gorulmekteydi. imparatorluk sistcminin an- 
cak bu iki , cnw j ^ urumun korunmasiyla yasayabilecegine inanan 
Osmanli Wokratlan §ehirlerde lonca sisiemini, koylerde de re'aya 
giftliklcrki biiyiik bir titiztikle destekliyorlardi. Bu, Tanzimat yeni- 
likcileiinin fiat,'^ C sinleiii]mi§ liberal politikalan en azmdan mi 
rasla ilgili kurallanm degistirmeye niyetleninccyc kadarki dOnemde, 
^^^nanayasasigibiydi*. 

te hilaTctin ieJne du§tugii anar§iden ktittarilmasi icin hayat? 
et olarak kar$ilamiiujlir. Boylece, mtittak otorite ve adalet 

nna dayanan eski Iran devlet anlayi^i, Mii&luman siyaset 
de yaygtn hale gelirken, guelu Turk hanedanlan devlel 
e fiilen bir kuwet aynligi prensibi gctinnislerdir. Onlar, 
a Bozkir Devlel i'n in beft-kagitn ve liirii-yasti gelcneklerini 
■ ktivdulnr ■• ..• bunu, Ortadogu topraklannda kurduklon 
le hukumdar otoritL-sinin tcnteJi yaptilar. Bagka bir dcyi$lc 
. yiizyillarda Islam topraklannda Turk dcvletlerinin kurul- 
jeraber, devlet ve bukuk kavrami, bagimsiz sivil otorite ve 
lun koyucu giicu lehine dcrin bir dugisiklik ortaya ciknushr. 
letieiler, kamu otoriiesi ve bu otorilenin mullak bagimsizligi 
ida 90k duyarliydilar ve kamu yoneiimini daima kendi devlet 
>"••".■•■ ' ••■• • ' h 

1 giftiik birimini 






* Yukunda, 1. notta bah&edilcn "Osmanlilar'du kn'tyycl RQlUfflu" 
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Qiil vergisi, aile emeginin toprakla bile^imiiiiii iladesi olarak Os- 

Bali kir loplumundaki tabakalagmayi anlantak 15 m anahtar kn\- 

lr. 1959'da yaymilanmi§ olan bir ^alismainda sistemi ayrjutila- 

anlatmiiya §ah|mi§tim*. Gift veargisi; 51ft vergisini, yan (ntin) gift 

vergisini, evli koylii vergisini -bennctk—, ve yoksul veya evli olrna- 

yanlann vergisini -icara veya miicerred- i^eren bir vcrgi sistemidir. 

TUtim-resmi, veya ocak vergisi, doniim vergisi ve di|er bazi daha az 

ideki vergiler de bu sistemin iginde yer ahyordu. Bu vergi sis- 

teminde verginin statusiinii ve angaryalan befirleyeri, hem toprak 

mikta n hem de caligan ki§ilerin sayisidir, Koyliilerin verili bir za- 

matida imparatorlugun tahrir defteritue kaydedilmeleri, bir sonraki 

tahrire kadiir statu ve yukumliiluklerini tayin ediyordu. Defter, vergi 

yiikii mliil iikleri ve statiiler konusundaki her tCirlii tarli$mada ba§- 

vurulacak en son ve karar vend kaynakti. Qfte sahip bir koylii ailesi 

bir altina denk dii§cn cift \*ergisinin tamamini odemck zorundaydi. 

Bu miktar, Roma imparatoru Diocletian tarafindan coloni icin tesbit 

edilen ve Bizans ve Osmanli imparatorluklarinda surdiirulenle ay- 

mydi. 

Belirli miktann alluidaki topraklar soz konusu oldugunda -yan 
gift'in allmda- vergi, cmege g5re belirleniyordu. Eger koylu yan- 
^ift'in altinda topraga sahipse, vergi oranlari, temsil ettigi potansiyel 
ernek olan medent durumuna gore diizenlenirdi, 

Verginin tiimii. bir gift-ham baiina. 22 akce. narealartvsa 
vermek .cm her zaman ixtihsun prensihine, yani Mustuman ccma- 
atin.n genel menfaati ilkesine ba § v ur mu§tur. Kisacas., flzdliklc Mils- 
lu.mm toplumun temel ihtiyaelart soz konusu oldugunda, bizzat ule- 
ma i.cikga, Islam hukukunun bu geli^meci ilkesine Ixigh kalni.§lard.r. 
Islam larihinde, en azmdan belli bir donemden sonra, vahu/ sul- 
tanin mutlak yetkisiyte cikarjlan w uygulanan kanunlar da mcvcui 
olmu ? tur. Bagimsiz bir liukuk, bagimsix bir siyas. yctkinin varligim 
gerektmr. Burada islam icin tcmcl saw, avn bagimsiz bir kurum 
^n*b6ytebirsfjBstottwiteriii] islara'da bir gerekMlikolu r , Irr, , 
gidir. Baska bir ifadeyle, temel sorun, ger^ektcn islam! cmirlerin 
dipridan zorlayici bir otoriteye ihtiyac duyup duynjad.gidir, Tarihte, 
bir Islam cemaatinin ve scriatm. kendi siyasi otoriiesi dmadan bir 
gayn-niuslim devlel in ywietimindc vsirligim surdiirdugti donemjer 
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tinde olmayip kendi hayatlanni ka/anan bekftr ogullanydi. Hie, ku§- 
kusuz, burada 51ft vergisinin kiijiselle§tigini ve vergi hesaplamasinda 
koylii emeginin komi edilmeyc basjandignn goruyoniz. 

gift-resmi aynca rct'iyyet veya dogasini ve Qziinii daha acik bir §e- 
kiide ortaya koyan kutluk akgesi tertmleriyle de amhyardu. Ra'iyyet 
veya kulluk; kole. tabi veya bagli olma statusii anlamina geliyordu ve 
bu nakdi yukuinluluk, kdyluniin angaryalar igin derebeyine olan bor- 
cuna denk diisuyordu. On beginei yiizyil Osmanb kanunlan ve tahrir 
defterlcri bu yorum hakkinda hie. §uphe birakmamaktadir. Her ozel 
staiil icjn 22 akcelik bir vergi veya parcalan derebeyine borqlu olu- 
nan belirli kuiluk ve angaryatann nakdi dengi olarak gQStcrilmi§tir: 3 
gunluk kigisel hizmet icjn 3 akc,e, bir yuk arabasi dolusu kuru ot icin 
7 akce, yarim araba dolusu saman icjn 7 akce ve bir arabayla hizmet 
icin 2 ak<fc. Fatih'in kanunnamesinde bu durum §5yle belirtilmijjti: 
*E|er bu yedi igten para almacaksa, yirmi iki ak$e ahnacaktir." Bu- 
rada, ki§isel angarya icin 3 ak<je hesaplanmi§tir. Diger yandan, aym 
kanunun ac^kladigi gibi toprakstz koyluler gencllikle ya tanm i§gisi 
olarak cahsarak, ya hayvanlan veya arabalanyla ytik ta§iyarak ya da 
H isjerjyk meggul olaiik hayatlanni kazandikkrindan topraksiz be 
kir bir koylu 6 akce vergi odemekle yukiimliiydiL Derebeyi icjn sarf 
cdilen bu kigisel emek veya tie gunluk is veya iic. akeenin dismda di- 
ger dordii ancak topragi ve gerckli donammi otan koylulerin yeiine 
getirebilecegi hizmetlerdi. Burada, bir kez daha. kigisel isguciinun 
aiknin tanmsal faaliyetleriyle birlesjigini goruyoruz. §unu da belirt- 
mek ilginc. olacaktir ki; Roma imparatorlugu'nda her koylu ailesi 
iugath-capitatio icjn bir altin dderken, daha yoksul koyliilerse bir 
nomisma'nm 24'e b5Rinmii§ parcalan halinde odemekle yukumliiy- 

du 7 . 

Bizans imparatorlugu'nda tabi kdyliiler (paroikoi) vergi kayitla- 
rinda aym Osmanh imparatorlugu'ndaki gibi siniflandmlroaktaydi.* 
Belirli miktarda topraga ve bir gift okuze sahip ki§i anlammdaki 
zeugarate bizdeki qifte karplik gelmektedir. Bir nomisma toprak w 



A.H.M. Iotcs, 'CapHalio and lugatio", The Journal of Roman Studies. 
XLII (1957), s. 88-9 It A. IMKage. La capitation du Bas-fimpire, Macon 
1945. 
1 Bkz, A. Laiou-Thonudtkl I v in the Lau Byzantine Empire. 

Princeton 1977. 
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: vergisi oiarak odeniyordu. Bir okiiz ve zeuftaruw'nm topraguim 
•risina sahip otan ki§i anlamindaki boidate bizdeki riitn-gift'e denk 
ii§er. Topraksiz veya yan-fift'in altindaki toprak parcasina sahip 
kfiyliilere de aktemones deniyordu -ki bu da Osmanli'daki bennak'a 
kar§iljk gelir. Aktemones ve pesoi arasuidaki fark betirlenmemi|tj 
ama hie §iiphe yok ki bu koylii sinifi Osmanli'daki yoksul koylulere 
ti nk du§mekleydi. 

Son tahlilde bu kelle-toprak vergisi Marc Bloch'un adlandirdigi 
gibi koylii aifcsinin derebeyine bcrcju oldugu cmck kirasi scklinde 
yorumlanabilin 

Angar> r alardan faydalanatnayan devlet bunlan toplu nakde cevi- 
rcrck hazineyc 5nemli naktt girdisi sagladi. Aym i§lemle devlet, yerel 
derebeylcri veya sipahi uirafindan suistimal edilebilecek ki$isel hiz- 
rnctlerin gogunu orladan kaldirdi. Bi/.ans'ta angaryalan nakit vergiye 
d6nti§tiirmeye yonelik bir giH|tm II. Andronikos (1282-1528) do- 
aemindc bcyan tdilmisti. Ancak devlet, fcodal angaryalan orladan 
kaldinrken o zamanlar avSriz-i divQniyye denilen hizmet ve i§tirakleri 
l-'ine hakkim kendisi icin sakli tuttu. Angaryalarrrj nakit vergiye 
donu§turulmesi devlet tarabndan koyluler lehine ortaya koyulmus 
btiyiik bir yenilikti. Devlet, bu ltir denetim ve kisttlamalart. tiim. eki- 
Icbilir alanlar iizerinde rakiiba veya dominium eminens kapasitiM w 
tcbaa iizcrindc ustun egcmenligc sahip olmasi tcmclindc acikhyordu. 
§u da btr ger^eklir ki. hein Osmanh devlelinde hem de Bizans'ta 
imparatorluk erki, yerei derebeylerinin toprak ve koylii i§giicii Qze- 
rindc mutlak denetim kurma giri|irnlerine her zaman kargi koymu§- 
tur. Reaya ya da paroiki'nm korunmasi "imparatorluk adaleii" veya 
Imparatorhigun iisiiin amaei olarak ilan edilmi§tir. 

Sipahi. topragm re'aya tarafindan akli ve kullantlmasi konusun- 
cluki dcvlel duzenlemelerinin uygulayicisiydL Timarlar tahrir deflcr- 
lerinde kaydedildikleri gibi boliinemez ve degi§tirilemez birimler ol- 
duklarindan. onceden belirlenmi§ olan timar gclirini koruyabtlmek 
i^in. gift *hane veya koylii aile birimleri dc boliinemez ve degislirile- 
n iuiiilmaktaydi. Ama dte yandan, Osmanh Imparatorlugu'nda 
lanmsal uretimin orgtitleimiesinin geli§emeyip durgun bir ekonomi 
olarak kalmasimn nedeni belki dc sislemin katili|i ve devfelin gifi- 
vi korumasiydi. 
'.ni'.niya ve kiralan arttirmaya cahsan tasra derebeylerinin agir 
Minuriilcri koyliiler arasinda geni§ caph hognutsuzluk ve itira,l;u,i 
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yol agiyordu. Ortacag koyliisiiniin protesto icjn ba§vurabilecegi en 
etkili silah. topragi terk edcrek aganm gelir kaynagmi batirmakti 9 . Bu 
iktisadl acidan koylii kin mantikli bir eylemdi cimkii bir kez derebe- 
yinin talebi koylii nim gecjmi igin ayrilan miktan geetiginde, ekime 
devain etmck iein bir neden kalmiyordu. Koyluyii topragina bagla- 
mak igin sarf edilen gayretlere kar§in, Bizans'in tarsal tarihindc 
paroikoi'mn yakindaki derebeyinin arazisine veya yabaneilann dene- 
timindckt toprakhra kac,masi az rastlamr bir durum degildi 10 '. Bu. 
i§giicii kitligimn ^ekildigi donemlerdc. dcvlctin oldugu gibi derebe* 
yinin die ba§ma gelebilecek en korkunc, §eydi. Osmanlilar, fetheltik- 
leri ycrlerdc kdylulcriti tepkilcrinden gcni§ olcude faydaianan 
istimalet politikalari ve gelencklerc uygun kurallanyla aile ctftligi bi- 
rimini korumayi dncelikli devlet politikasi baline getirmeleri saye- 
sinde, Balkanlar'daki kii§iik hanedanlari gorece kolay bir bicimde 
ortadan kaldirabilmisjerdir". 

§uphcsiz ejft vergisi, unsurlartyla birlikte tanmsal yapimn tti- 
miinii ic,ine olan eksiksiz bir vergi sistemi olustaruyordu. Kayde- 
dilmis. bagimsiz bir koylii tarafindan odenen cift vergisi veya yillik 
belirlenen nakit verginin aslinda belirli miktarda topraga sahip ba- 
gimsiz bir koylumiti iiretken i§gucii icjn odenen bir vergiyi terns i I 
etligi acikti, Qift vergisi. erken donem Osmanli kanunlannda basilic 
nakit olarak hesaplanan belirli angaryalar olarak tammlandigiui da 
gdrdiik. Bu da, hiikumdara veya onuti yerel temsilcisine borcju olu- 
nan emek anlamina geliyordu. Bu angaryalar ya da tekalif, yii- 
kUmliilukler -derebeyinin veya askerlerin ailelerintn gecjmi icin ay- 
nlnus, topragm ekilebilmesi igin gerekli emek, atlannin yiyecegi ot- 
larin bicHntesi, ateg 19111 saman vc odun lemin etmek- 6'rfle y« fte§ 
mi§ti ve ordunun korunmast icjn gcrekliydi. Bu temel angaiyalar ol- 
madan, siivariler yasamlarini siirduremez; askeri seferlerdeki go- 
revlerini yerine getircmcz vc koylii ile cjitcinin yagmacilara kargi ko- 
runmasim saglayamazlardi. Bu angaryalar genellikte koyliiler ta- 
ralindan istenmedigi ve suistimal edildiginden, ekonomik ko§ullann 



* ilkz "Mazra'a", (H. tna!cik> Encyclopedia of Islam, 2d ed. vol. VII. 

'°P. Lemerle, "Esqufesc pout uuc ttistoirc agrairc dc Byzancc", Revue 

Historique, CC'XIX (1Q57>: Laiou, tt.g.e. 
"Bl« II. inaicik, "Octoman Mothcxfe of Conqiicsl", Studla hlamica. II 

(1954) 
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in vcrdigi her durumda Osmanli biirokrallari bimlari loplu nakit 
vcrgilere donii^tiirmeye cali§mistir. 

Kisacasi, koylii emegi vergilendirilebilir bir ncsne olarak kabul 

I ediliyordu ve orani da bir ^ifte sahip liim bir kijytii aflesinin mi, bu 
liinmin yansina \-eya daha azina sahip ya da hig topragi olmayan bir 
koylii ailesinin mi ve son olarak da hig topragi olmayan yetiskin bir 

| bekiir crke|in emegi mi olduguna gore degi^iyordu. Sisiem cil't sa- 
hibi koyliinun ya gerekli emegi saglayarak tiim hizmetlcri yerine geti- 
rebilecek ya da bunun yerine gilt vergisinin tamaim olan 22 akceyi - 
ki bu on dordiincii yiizyilda bir altma kar§i]ik geliyordu- odeyecck 
evii bir erkek olinasint gerektiriyordu. 

Toprak artik §ift vergisini saptamada goz oniinde bulundurulma- 
di^mda. iiretken igguciinun vergi degerlendirmesinin temeli olarak 
kabul edildigi olgusu actk hale gclir, Topragi olmayan bekar kdylti. 6 
ukceden olu§an en du§iik oranda olmakla biriikle, vergi Qdeitiek zo- 
rundaydi, Hi^bir bagimsiz iiretken gucu olmayan ki§iler yani; cpk 
ya§hlar (pir-j (ant), c^ocuklar, koleler, kes,i§ler ve "sadece yardimla 
ya§ayan rahipler" bu vergiden muafti. Bir giftin reisi olmadiklan sii- 
rccc, kadmlar da vergi odemiyordu. Aslinda, ustti kapali olarak evli 
kadinlar ve gocukkr her zaman koylii ailesinin tggiieuniin ogelert 
olarak kabul ediliyordu -ki bu, gunumuz Tiirkiye'stnin de ger- 
gekligidir- arna bekar bir kadin bu vergiye konu edilmiyordu, Bu 
ijjgucii. azai edilmi§ k6le giftgiterle birlikte gorulen bir vergi konu- 
Kuydu. Bir ortakci kul azai edildiginde, tarimda gaiigtmyorsa bile, 45 
ila 60 akce arasmda bir miktar odemek zorundaydu 15. yiizyilda bu 
bir attina kar§ilik geliyordu ve o zamanlar. yeti§kin bir erkegin ge^tmi 
7 ila !0 altin arasmda tahmin ediliyordu. Hiikiimetin, koylii niifusu- 
nun bir^ok kategorisJnde yetijkin bir erkegin emegi i^in 50 akcelik 
veirgi oram belirledigi gorulmektedir. Ellici denen ki^iler yani 50 ak- 
ce odeyenler, ya da florid ya da ki§isel vergi olarak bir altin Sdeyen- 
ler. normal koylii niiiusunun di§mda kalan reaya kategorileri olarak 
biliniyorlardi. 

Daha 6nee bahsedildigi gibi, ^ift-resmi devlet diizenlemeleriride 
/.a man /aman kulluk akcesi ya da bagmtsiz bir koyliiniin de\det veya 
1 1! ii.i i , iliihitic bixmetler igin saglamasi gercken para olarak tanim- 
lamvordu. Devlet bir toplulugu belirli daimi hizmetlerle gorevlendir- 
digindc, tjift-resiniiiin orani bu angarya yuxtinden onemli oranda 
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du§uyordu. Duzeniemder, vergi iiuliriiui ve rnuaflyel kogullan ko- 
nusunda cok acjktt. 

Tarilieiler, IslaWdaki harac-i rrwwzzafu veya Roma diinyasin- 
daki jugatio-capitatio gibi bu liir vergilerin toprak vergisi mi yokvi 
keiie vergisi mi oldugunu hala tarn§maktadir' 3 . Ancak emek ve top- 
ragin birle§tirildigi aile ^iftligi birimini vc potansiyel iirctcn gctiri^i 
yiiz Linden emegin ayrica bir vergikndirme konusu sayildigi du- 
I'unilan gox oniine alirsak, bu gizemin coziilecegine inaniyorum. 

Eminirn, koylu vergisinin cdziimlenmesi, bizi turn Lskicag ve Or- 
iacag" diinyasindaki vergi hesaplamalarmrn anahtar ilkesine go- 
lurecekttr. Koylu, sadece Toprak iiriinierini iireien ve onlar Qzerinden 
6§ur odeyen ki§i olarak degii, aym zamanda hizmctleri bulu$tu- 
rabilcn vc her tiirtii ekonomik deger yaratabllen bir poiansiycl i§gu- 
cuniin temsilcisi olarak goruluyordu. Bu ki§isel bir vergi oldugun- 
dan, §ehirlerde ya§ayan iiretken ki§ilere de uygutanabilirdi. Orctici 
olmadiklarmdan, cgernen sinifitj tiim uyelcri bu verglden muaf tu- 
luluyor ve zamanlanm ve enerjilerini Ureticiyi korumakla harcadik- 
Ian varsayiliyordu. Diokletianus'in zamanmdan itibaren hatta belki 
de daha oncclcri Akdcniz diinyasinda vc Bati Avrupa/da evli bir ye- 
ti^kin erkegin iireiim kapasitesine gore hesapUman ki§isel vergi, bir 
a] I in oramnda belirienmi§ti. Bu sabit vcrgilcndirme standards daha 
sonraki donemterde de dcgi§mcdi. Ayni birim, Islam hilafeti done- 
minde de cizye veya harag adi altmda kar§imiza cikmaktadir. Kirsal 
alanda, iirelimi temsil eden. koyiii ailesi vergilendiriliyordu. Bizans 
Imparatorlugu'nda vergiye zeugarat Orion deniyordu ve bir nomisma 
ikfvi indeydi. Osmanlilar'da ise cifi-re&mi veya ispence deniyordu ve 
22 veya 25 ak<je degerindeydi, 

Bu vergi sisteminde temel birtm olan bir duka akinmin 24 'e bo 
lundiigunu ve koyiii nuTusunun ekonomik durumlanna gore simfla- 
nan cegitli kategorilerinin -topraga ve iki oktize sahip olmak, evli 
ama topraksiz olmak veya bekar olmak- on ikili bir sistemc gore de 
gigen oranlarda vergDendirildtklerini gormek ilginc. Osmanh'da bir 
duka allimn degerinin neden 24 yerine 22 akce tuttugu sorusunun 
yamti, inaniyorum ki, 1334 civannda iran-Ilhanli tmparatorlugu \o 



netimi sirasinda yaztlmi^ bir ce§it 'mali deneme' okn Risale-yi 
jyye'deki bir kayda gore 1330'larda bir miskal altinin 22 akge 
: n;L' olmasindan kaynaklaniyor. Nicolas Svoronos'un Tebai'nin 
kidiistrosu yayinmda gostermi§ oldugu gibi, tarim vergisi ay- 
ni 24, 12, 9, 6'lik on ikili sistemi takip ediyordu". A^ik^a, vergi he- 
. i|'l.-imasmda kifisel gelir listelerinin veya lopraklann aynntili ka- 
il.^liosunun yapilmasi uygutarnada olanaksiz oldugundan, sistemin 
Iniiiiiui; Ldgisei veya birle§ik verginin 9C5itli oranlanmn vcrgiyi ode- 
yen in or ta lama durumuna gore hesaplanmasinda elverigli bir aracti. 
Burada, liskicag ve Oria^ag imparatorluk biirokrasileri de on ikili 
vergi sisiemini agirlik ve ol^iilerin tcntcii olarak aldigj amnnsanabjlir, 
Osmanli oncesi imparatorluklarda iugatto-capitaiio ve 
zeugaratikhn hakkindaki uzun tarti§malara da, dipnot olarak do- 
kunmak isterim. 

Ferdinand Lot, Geg-Roma imparalorlugu'ndaki kelle-toprak ver- 
gisi -iugatio-capitalio- ile ilgili gabjmalarmda, Marc Bloch, ortacag 
us'unun sosyo-ckonomik dogasiyla ilgili cali§malarinda, aile 
qiflligi biriminin Roma imparatorlugu'nun c6kii§unden sonra Ban 
Avriipa'da kir toplumunun temel niivesi olarak varhgini siirdiir- 
inu gostermifiir. Bu kendine Szgfl kelle-toprak vergisinin anla- 
ijilmaz dogasina g3nderme yapan Ostrogorsky 1 *, iugatic-capitatio'yu 
Diocletian in vergi reformuna baglayip bizdeki cifie karjilik gelen 
in "bir caput'u besleycbilecek rniktarda toprak parcasi", 
gaput'u da "bir iugum icjn harcanan emek" diye tantmliyordu. Koylu 
Oilesine uygulanan vergi "belirli bir toprak biriminin i§gali" ile ili§ki- 
Icndiriliyordu. 

Get; Roma imparatorlulu'ndaki capitatio ve iugatio SOffumi bir 
arti§maya yol acmig ve coziim icin ce§itli teoriler onerilmi§tir. 
Yakin bir zamanda, Arnold lones capitatio ve iugatio Ozerine yaptigi 
bir cali§masmda gunlan dile getiriyordu: "Toprak vergisi ve diger 
vergiler, topragin mall birimi olan iuga ve kelle vergisi anlamina ge- 
len capita iizerinden hesaplanirdi -ki bu ikisi bir fekilde blrlegtirllse 
ill iiiistjrilmalan gereken bir somnsaldir-. Kanunlar. sayim kayitlan 
ve malikane listeleri ^ok bolitk pfir^iik kaniilardir ve bu yiizden de 



11 Bltz. H.I. Modarresi, Kharaj in Islamic Law. London 1983; F. Loi, 

/, 'inipvt fancier ft la capita Hon pmtm< \ \ '• ■ ■■■ \ a !, ■' , ixxfue 

fronque, Paris 1928. 



1 "Recherche sur te cadastre byzantin el la fiscalite au XI ec XII siecles : le 
iStrC dc "Ilicbes", Hitlli'tin de Ct/rrespondance Heileiiiqiw, 7959, 
bytailiitu, Urusscls 1<J54. 
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sistemin lam anlamiyla tammlanmasi otanaksizdir.'" Ama Jones'a go- 
re bir nokta agikUr "Birgok kanunda iuga vcya iugatio ile capita ve- 
ya capitatio ce§itli vergitcrtn hesaplanmasmda birim olarak bir araya 
getmlmi§tir'\ "Bir vergi va bir araya getirilmi§ her iki birim li/erm- 
den ~ki durum genellikle buydu-. ya da sadece birisi uzerniden ko- 
yukr* iuga'nm dogasivla ilgili olarak da &unu soylcmektcdir: "Hie. 
bir Bonm vok. Bunlar, toprak birimiydi." Oysa capitatio aym za- 
nunda hem insanlan -cobni- hem dc hayvanlan kjenyordu. Bat, 
►Xnadolu'daki malikanelerin listesinde [ones in i§arct etUgi gib), gift- 
liklerin ve cobtii'nin bir hesaplama birimf olarak birlegug! 
zugokefahi vey* zugokefaWXan goriiyoruz. 

§imdi erninim ki, Osmanli ctfl-hane sistemmin Osmanli tahnr 
kaviUan kullan.larak yapdacak aynnttli bir tanim.. gee Roma ve lii- 
zans'taki iugatio-capitauo'yu da belirli bir ol^iide anla§ilir kilacaktir 
Bir ki^inin uretken gifcfi vergi hesaplamastmn lemeli olarak kabul 
edilmdidir. Aneak bu ki$inin odeyecegi vergi. kartsuiin vc c^ukkn- 
mn emegini aym anda denctfeyebilcn evli bir ki§i ya da gerekh hay- 
van giicuyle birlikte bir miktar lopraga sahip olup olmadigma gore 
\i«- Ailc ciftligi birimi turn sistemin iktisadi ve malt birimiydi. 
Siyasal ustyapdakJ degi§ikliklcre katfin, koylu aile cjftligi Ortogag 
Dogusunda kirsal ekonomi ve mali orgutlenmenin omurgasi oldu ve 
son olarak onu ozcnli bir §ekilde komyan Osmanh'ya miras kaldi, 
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Bizanshlann kendilcri ve ulkcleri ichi kullandiklari Ruimiioi, 
Romania kelimeleri Islam diinyasinda onlann Rum, Dogu Roma inv 
paratorlugu ulkcsiain de "biladii'r-Riim" veya "memlcketii'r-Runr 
§fklinde tanmmasina yol acmi§> bu tabirler. Aiiadolu'nun Turk-Islam 
hakimiyeti aluna gtrmesinden sonra Rum ismiylc Bizans idaresinde 
bulumitu§ Anadolu'yu gosteren bir cograff ad olarak yayginlasmi§tir. 
Batih seyyahlar, XIII, yuzyilda Turklerin idaresindeki Anadolu'ya 
Turquemenie (Turquie) ve Bizans imparatorlugu'na tatai yerlere 
Romanic (Romania) diyorlardi. Nihayct bu tabir. da ha ziyade Orto- 
doks Yunan mezhebtnin hakim bulundugu Balkan yanmadasmi ifade 
etmcye ba§tadi. Osmanli Tiirkleri, Balkanlar Igin Rum-iJi adini Ro- 
manya'dan alddar ve Anadolu'ya kar§i denizin otesindc Bizanslilar- 
dan Icthelliklcri bolgelcr icin kullandilar. Yalniz Rum adi ise eski 
mfinasiiu muhafaza ederek Anadolu'da Selculdulann hakim oldugu 
yederi gosteren cografi bir isim olarak kaldi. Rtimeli, tarihi bir ad- 
Landimrta olmasinin dtginda gilniimiizdc Istanbul gehrinin Bogaz'm 
bfitlSinda kakin kesimleriniri adi olarak Ruinfli yakasi gekliiidc kulbi- 
iiiliitukta t aynca bu yakada Rumclihisari ve Rumelikavagi gibi semi 
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adlanna, Bogaz'm daha yukan kesimlerindc Rumelifeneri gibi kfiy 
isimlerine rastlanmaktadir. 

Bizans imparatoru I. lustinianos zamaninda imparatorlugun ku- 
zey smirlan Tuna ve Drava irmaklan idi. Osmanli hukuindarlari da 

I. Bayczid'den itibaren Tuna nehri giineyinde uzayan yanmadayi 
kendi hakimiyet sahalan seklinde dti§iinduler ve Ege denizi adalanni 
(Efriboz, Miditli, Rodos) ayni cografi-siyasi smirlar ieinc soktular. 

II. Murad, Macaristan ile 1444'te yaptigi antlasmada Macarlann 
Tuna'yi ajjmayacagma dair soz ahrken aejkca bu gelenegi takip et- 
rnekteydi. 

Anadolu TCirklerinin Ralkanlar'da ilk yerlegmesi H. 660 (1262)'ta 
Selcuklulardan II. Izzcddin Keykavus'un Bizans'a kagip siginmasi 
hadisesiyle alfikahdir. Imparator VIII. Mikhail Palaiologos ona ve 
askcrlerinc ycrlcgmck uzere Dobruca ilini tahsis etti Bunun iizerine 
Anadolu 'dan kendisine taraftar olan bir gocebe Turk grubu San 
Saltuk Baba ile beraber Dobruca 'ya gecb ve otuz kirk obi tie iki u^ 
kasaba o)u$turdu. Babadag kasabasmi Ibn Batuta 1530 tarihlerinde 
zikreder. XIII. yuzyilin ikinci yarisinda Allm Orda Ham Berke ve 
on dan sonra Emir Nogay, Balkan i^lerine yakmdan miidahalc cttiler 
vc Dobruca 'daki Musliiman Turkleri hhnayelert attma aldtlar, A§agi 
Tuna uzerinde Sak§i (isakca) bu tarihlerde bir Musliiman §ehri ve 
Emir Nogay'm bir karargahi olarak zikrcdilmcktcdir. Nogay'm ar- 
dmdan Alton Orda Hani Tohtu, Sakci'ya oglu Tukal Boga'yi yerieg- 
tirdi. Nogay'm oglu Ceke'yi (Caka) oldiiren Bulgarian Dobruca 
Turklerini rahatsiz etmeye ballads, Bunun uzerine Dobruca Turkle- 
rinden bir kismi 1307-13 1 1 arasinda Anadolu 'ya dondii; kalanlar ise 
Hiristiyanligi kabul etti. 1365 yihna dogru Dobrucada Balik ve kar^ 
de§i Dobrottc idaresinde kurulmu§ olan Dobruca Despotlugu'nu bu 
Tiirkler ile I-hristiyan ftumanlann kurduklan kuwetle iieri surulebt- 
lir. Despotlugun merkezi basjangicia Kalliakra. Ostmnli Turkleri 
geldigi sirada ise Varna idi. 

Ban Anadolu'yu fetheden Aydinogultari, Saruhanogullan vc Ka- 
resi bcyleri donanmalanyla Ege denizini gecerek Balkanlara akinlar 
yapmaya bagkdi, Bu akinlann en taninmig kahramam 
Aydinogullan'tKlan Gazi Umur Bcy'dir, 1348'dc Umur Bey'in vefa- 
liyla Aydinogullari'nm I alinlerle ugragmaya mecbur kalmasi BOnucu 
Rumeli haickalmda onritluk Osmanlilara gecti. Subi.stan Krali 
Divsan'm I 34S"lt m fildmllnUn ardiiulan nstitlctiti Blmni huparatoru 
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VI loanncs Kantakuzenos'un kixiyla evlencn Orhan Bey, Balkan- 
llr'daki etkisini arttirdi. Bizans imparalorlugu'nda patlak veren ikin- 

iavagta Sirplar ve Bulgarlar, V. loannes Palaiologos'u destelder- 
kcn Osmanhlar. Kantakuzcnosun yaninda yer aldi, Orhan GSzJ'nin, 
oglu Siileyman Pa§a kumandasinda gonderdifi 10.000 ki§ilik bir 
I uvvcl V. loannes i destekleyen Sirp-Yunan kuwederini bozguna 

n- 1352 sonbahannda kazamlan bu safer Osmanlilarm Rume- 
I Ii ■orIe§meski! sagtayau bit diiniim noktasidir, Bu tarihe dogru 
Rumeli ariik Anadolu gazileri icin daimi bir faaliyet sahasi halinc 
i Kendiligindcn toplanan gazi gruplan, Bizans'm ic mucadclclc- 
mir katilmak yahul Sirplara ve Bulgarlara karji yapilan harekali des- 
leklemek ve akin yapmak iizere sik sik Rumeli 'ye gecmeye ba§ladilar. 
Kanlakuzenos, Siileyman Pa§a'nin btt sefer esnasinda Trakya'da 
ba/.i noktalan ele ge^irdifini ve bosallmak istemedigini bildirir ve 
bunlar arasinda yalmz Tzympe'yi ((^imbi. Cinbi, Cimbini) ?:ik:reder. 
Osmanli kronikleri ise onun Ciinbi hisan'rii, Aya- §iline'yi (Aya- 
Bflonya), Od-K6klok'i (Balabancik), Eksamilye'yi (bugun Eksamil) 
mtheitigini yazar. 1352'de Siileyman Pa§a f nin iggal ettigi ve 
Kantaku7.enos'uu bo§altilmasina gali§tigi yerler bu hisarlar olmalidir. 
Buna g<5re Osmanlilarm Rumcli'de ilk yerle^mesi 1352 yihnda C'.li 
bokrnun berzab kisminda vuku bulmu^tur. Gelibolu'nun feihi bun- 
dan iki ytl sonradtr. Giivenilir eagda§ bir kaynaga dayandigi bugun 
KJesirj olarak mcydana cikan Enverfnin DustiirnSme'sine gore Os- 
manhlan Rumeli'ye ge<jip yerlegmeye te§vik eden Getibolu tekfuru 
Asen'in ogludur. Bu zat Musliimanligi kabul etti ve Melik adim aldi. 
Onun tc§vikiylc Lapseki'de bir gemi yapildi ve asker sevk edilerek 
kar^i sahilde 5nce baskinla Ak^a-Burgos /apt edildi, ardjndan 
Kozludere'ye 3000 asker, ge^ip Bolayir'i aldi. 2 Mart 1354'te bir 
deprem neticcsinde kale surlannui ytkiltna&i uzerine Osmanblar gclip 
nniih-r.i.iM,- Gelibolu'yu ele gecirdiler. ICanfakuzenos'un verdigi bil- 
giye gore kendisi 10.000 altin gonderip Cimbihisan'ni Siileyman 'dan 
almaya cah§tigi bir sirada "Allah 'in Utkdiri" ile §iddetli bir deprem 
Ira kya 'daki §ehirlerin hemen hemen tamamtni harap ermi§, halk 
i ii surlan ayakta duran §ehirlere ka<jip siginimgtir. Siileyman Pa- 
5a bu §ehirleri ve bu arada Gelibolu'yu zapt etti. .Anadolu'dan Tiirk 
lialkini geiirterck bu jehirlere yerle§tirdi. Osmanlilarm Rumeli'ye 
yerle§mesi islanbul'da biiyiik heyeean ve telag uyandirdi, bundan 
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sorumlu lulu tan Kantakuzenos, tniparatorluk tahiuidan ayrilmak 
zorunda kaldi. 

Siileyman Pasa, Gelibolu'yu RumeliMc roerkez edinip akinlardan 
soma oraya donerdi. Onun Rumclfdeki fetihlcri Migalkara 
( Malkara). ipsala. Seyitkavagi, Bolayir ve Gclibolu'dur. Osmanldar, 
Gelibolu berzah sehirierine ve Gelibolu'ya yerle$tik«en sonra tie isti- 
kametle Uclar tesjdl ederek Fetihlcre dcvaffl ettilcr. Bkinci Uc gar- 
den Tekfurdagi, (^orlu ve Istanbul; ikinci Uc ortadan Konrudagi 
(Konurhisar. bugiin Kurudag) uzerinden Malkara, Hayrabolu, Vize; 
iicuncii Ve Merie vadisinde ipsala. Ditrietoka vc Edirne istikametin- 
de yapilan fetihlere lis oldu. Osmanhlann Rumeli fiituhatinda bu uc 
sislemi muhafaza edilecek feiihler ilerledikce uclar tig koldan daha 
ileri bcMgelere kaydinlacaktir. Siileyman Paga'nin oliimu 
(758/1357), Orhan Gazi'nin ya$hbgt ve hasiahgi yiiziinden burada 
onemli bir sarsinti ve gerileme oldu. Siileyman Pasa zamanmda 
ahnim§ bazi §ehirler sonradan yeniden fcthcdildi. Bu donemde sol 
kol ucunda Haci ilbey ve Evrenoa Bey faaliyetteydi. Ardindan bu 
Uclar sirasi He Ipsala, Gumukine, Serez, Kara He rye ve oradan iki 
kola ayrilip Tirhala vc Uskup'e, sag koldaki Uc ise Yanbolu, Karin- 
ovasi, Pravadi'ye, oradan ikiye ayrtlarak biri Tirnova vc Nigbolu'ya, 
digiiri Pobruca'ya intikal edecektir, Orta Uc pitmen. Zagra. Fili- 
be'ye, orada ikiye ayiilip Sofya'ya. Nij'e vcya Kostendii ve Uskup'e 
gececeklir. Bu Uc isiikamette yapiton feiihler Rumeli'nin sag kol, sol 
kol ve orta kol sancaklaruu te§kil etti, Qsmanlilann orta kol sancak- 
lari duruniundaki Edirne ve Sofya bcylerbeyi merkezJeri oldu, Turk 
goc ve yerle§me hareketi de bu Uc bttlgelerini takip ctti. Siileyman 
Pa§a'ntn yaptuji gibi Osmanlilar, Ruraeli'de her yeni ticun tes,ekkutu 
ile beraber Anadolu'dan o bolgeye muhacirler ve ozellikle savant 
yfirfik gniplan sevketliler, Bu Uc bolgeleri ileriye inlikal ettikce geri- 
de kaian eski Uc meikezleri kalabalik medeni Turk gehirleri halinde 
yukseldi. Bilhassa vakfa dayanan dim ve ticari miiesseseler bu gehir- 
Icrin geli|mesinde esas rolti oynadt, Edirne, Filibe. Serez, Uskiip, 
Sofya, S ili si re. Tirhala. Yenigehir. Manastir bu §ekUde hasjlangigui 
Uc mcrkczJcri olarak gali§ti, Uc beylerinin vakiflan ile donattldi, da- 
ha sonra da Rumeli'nin Imgiinc kadar onemini koruyan bashea §e- 
hirleri haline gel I 

Siileyman Pasa idamrindoki Osmanlilar, Rumeli'de ilk fetililcrini 
yaparken wiii h ttl 1 1 eadHtrilM moykttirecek gekilde muaiUBlc ettilcr 
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(isiimalet siyaseti). A§rkpa§azldc'nin k "Onlar bu yerlerin kafirl /i ini 
inciuncdiler...... Icinden birka^ bcllice kafirleiini hittular. Cimbi ka- 

1 1 bu gazller ile miittefik oldular" §eklindeki ifadcleri bu durumu 
yansrnr (Tarih, s, 123), Osmanlilar. Rumeli fiituhatinda bu siyasete 
daima siidik kaldilar. Uclarda gaza akinlan sxirerken devlet kendi 
hinuivesine giren Hiristiyanlan vc ozcllikle koylti ahaliyi korumaya vc 
kendi tarafma kazanmaya galigiyordu. Yerel Htristiyan derebeyler 
bertaraf ediliyor, kargi koyrnadiklan takdirde bunlar da Osmanli as- 
keri timar kadrolarma almiyordu. II. Murad vc Fatih Sultan 
Mehmed devirlerinde dahi Rumcli'dc eski Bizans Li mar (pronya) 
topraklarmda Osmanli timar sipahisi olarak bvrakilmi§ Htristiyan 
askcr ailclerinc rastlanir. Yinc Du^an idarcsinde cyaletlerdc "voynik" 
(sava§ci) adi altinda gdriilen kticiik arazi sahibi askerlcr Osmanli 
devrinde de voynuk adiyla yeni devletin askeri kadrolannda muhafa 
za cdildi. XV. yuzyilda bunlar Makedonya, Tesalya ve Arnavutluk'ta 
ayni isimle onemli bir miktara vanyordu. Tuna lizerinde kalelerdeki 
martoloslar ve "eflak" adi allinda askeri nizama tabi Htristiyan goge 
bebr de kendi beyleri idaresinde Osmanli askeri kadrosuna alindi 
Bu siyaset Osmanhlann Rumeli'de yayihgmt kolayla§ttrcIi. Fakal asd 
Ortodoks kili&esini korumalan ve onlara kolaylik saglamalan Os 
in unli idaresinin geni§ halk kitleleri ve kdylii sinifi taraftndan benim 
Benmesini sagladt. Bu faaliyetler Balkaniar'da Bizans Imparatorlu 
gu'nun. Bulgar C^arligi'mn ve Du§an imparatorhigu'nun parealandigi 
bir done me rastlar. O sirada derebeylik adetleri Balkaniar'da verier 
meye ve merkezi kuwetin yoklugu dolayisiyla derebeylik yavilrnaya 
ba§lami^ti. Osmanlilann "tekfur" adi altinda gosterdikleri bu mahall? 
senyorler topragi daha siki bir §ekilde §ahst kontrolleri altinda lut 
maya ^alijmaktaydilar. Osmanldar, 6nce ziraat topraklanni iniri ara. 
zi olarak tamamiyla devletin kontrolii altina sokup mahall? derebeyli 
ge son verdiler; angaryalan sistenili bir §ekilde kaldirip angarya hiz- 
nietlct'ini bir vergi ile (gift resmi) kargdadilar. Osmanli yayilmasi kar- 
gtsinda koylti kitlelerinin destegini saglayamayan senyorler, Hach 
bayragt altinda bati dan gelen Latinlerin ve Macarlarm himayesini 
aramakiayddar. Katolik olan Latinler ve Macarlar, Rafizi saydtklart 
yerli Ortodoks halktan ncfrct ctmekle, onlan /.orla Katoliklige sok- 
mak icin fiddet kullanmaktaydilar. Osmanlilar ise her gittikieri yer- 
Icrdc meiropolitleri lanmiak ve hiniaye etmckle kalnuyor. onlara tt- 
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marlar vcriyor, boylece kcndilcrini dogrudan dogruya devlet memuru 
durunnina getiriyordu, 

XIV. yiizydda Balkanlar'da Turk iskint da geni§ olcude kciidiiti 
gdstermi$tir. Timur istilasi Anadolu'dan Rumeli 'ye biiyuk bir got. 
dalgastna yol acti. Bundan sonra Gsmanldar, Rumeli 'yi gercek yurt- 
Ian saymaya ba§ladi ve lidirne devletin baggehri durumuna yiikseldi. 
Osmanli dcvleu'nin Rumeli'ye kurulduktan sonra Anadolu'yu icjne 
aldigi iddiasi suphesiz biiyuk bir hakikat payi ta§ir. Bu gogler netice- 
sinde Trakya, Dogu Bulgaristan, Men; vadisi ve ardmdari Dobruca 
surade Tiirldegti Tahrir defterlerine gore yaptlan intclemeler, bu 
bolgelerde XVI. yiizydda niifUs $ogunlugunun Tiirklerde oklugumi 
kesin bigimde meydana cikarmi§tir. Bu yerle§menin basjica vasifla- 
nndan biri devletin uyguladigi iskan usuliidur. Bununla beraber daha 
Orhan Bey zamanmdan beri siiren kendiliginden gocler dc oncmli- 
dir. Bu yerle§menin xartlan hakkmda bolgedc yer adlannin incelen- 
mesi tariht kayttiari teyit eden neticeler vermi§tir, XV, ytizyil tahrir 
delterferinde Trakya vc Meric vadisindeki koy adlannin Kayi, Salui - 
hi, Tiirkmen, Akca-Koyunlu gibi gocebe yoriik gruplanna: Saruhan- 
h, Mentc§eli,. Siniavh, Hamitli, Efluganh gibi Anadolu'da bir yer 
adiyta alakali yerie§ik veya gocebe topluluga; Damdbeyli; Turahanli 
gibi meghur askerT ondcrlere bagli olanlara; Doganci; Cavu§, miider- 
ris. kadi, sekban gibi Osmanli askerT smif mensuplanna; Karaca Re- 
sul, I laci Timurhan gibi §alnslara. bir zaviyc veya vakfa, rrihayei Ka- 
vauk. Ada, Hisarh, Yancilar, £emlekci. Eskicepazar gibi cografig&- 
riiniise veya iktisadi dunima bagli oldugu goruUir. Zaviyelcrin Turk 
koylcriiiin tcijekkulunde cok onemli bir rol oynadigina ayrica i§aret 
etmek gerekir. Adi gecen bolgelerde eski yer adlannin azinhkta leal. 
masi ve daha ziyade kasaba adlannda yasamasi kayda deger bir hu- 
sustur. Turk gocinenlcri genclliklc mustakil koyler kurmu§ vc bunlar 
dunima gore cegiili Tiirk adlart almi§tir. Genellikle koylerde ve §e- 
hirierde Anadolu'dan gelen Miisluman Turkler yerli Hiristiyan halkla 
kansinami§tir. §chirlcrde dahi Hiristiyan mahalleleri ayndir. XIV. ve 
XV. yuzyillarda lallmlafffia oldugu da gdrulur. Bu daha ziyade Dogu 
Balkan gcciileri, Meri; vadisi ve Vfa F.gnatia yolu civanndaki asken 
bolgcleri kapsai. WU - i 1488-1491) tarihli Cizye Dcftcri'iie gfire 
iic yilda din degi^ireuki in MyiSl 255 kigidir; dev§trme almanlar bu 
sayiya dahil dft|fldli Ana diliiti kullanmayi siirdOrenler soz konusu 
Islajnla^mu'nin t-n oiicinli delilini olu^iurur. Bognaklor, Arnavut 
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Miislumanlan vc Poinaklar bu gibi bilyilk gruplar olarak dikkal we- 
lter. Sadece Turkic veya iki dil konu§an Miisliiman gruplar icinde 
ana dili Turkic olanlar tamamiyla Anadolu mcnselidir. Ku/cy Kara- 
deniy. steplerindeki Turkler, Deliorman. Dobruca, Vama yoresindeki 
Turkler veya Tatarlar, Merig vadisindekiler gibi bu kategoriye dahii 
cdilcbilir. Moldova, Bucak ve Dobruca'daki Nogaylar da bunlara 
cklcncbiiir. 

Rumeli'de XVT. yuzydda ziraai sahalannm geni§ledigi tahrir def- 
m leiinde pek ^ok ifrazat kaydindan anlagdir. 1535 ydma dogru nii- 
in iki 5 mih/ona ulasugi tahinin edilmekledir. Tiirklcr, BaJkarilara 
pamuk ve piring ziraattm sokmug ve yaymigtir. Istanbul gibi kalabalik 
bir merkezin (XVI. yiizyilda niifusu 400.000 tahinin edilmekledir) 
ii i,i eiki§i, Trakya ve Bulgarian i9in biiyuk bir pazar sagladi ve 
her tiirlii tanm urctimi legvik edildi. Osmanli devrinde Rumeli'de 
madencilik Faaliyeti arttn yerti inaden ocaklan acildi. Sirbistan'da 
Novobrdo, Kratovo, Rudnik, Trcpga, Zaplanina'da bakir, kur§un, 
altin, demir vc bu arada onemli miktarda gumu§ etde edilmekteydi, 
Kn Gncmli giimu§ istihsal merkezi Selanik yakininda Sidrekapsi idi. 
Bosna-Hersek'te ee§itli inaden merkezlcrinde guniti§ ve kur§un eiku- 
riliyoidu. En 5nemli demir iirelimi merkezleri Bulgaristan'da 
Samakov, Subistaa'da Vlasina ve Rudnik idi, 

Suleyman Pa§a, Gelibolu'da devletin esas kuwetterinin ba§ku- 
mandani. sifatiyla beylerbeyi durumunda idi. F. Murad. Edime'yi 
almca (1361) lalasi §ahin'i. Eski-Zagra (Stara-Zagora) ve Ftlibe is- 
[ikauietindc fiituhatta bulunmak uzere orla uca layin etti. ilk beyler- 
beyi merkezi Edimc oldu. Boylece Rumcli, bir beylerbeyi idaresinde 
ayn bir askerf-idan b<^lge olarak meydana gikti. Bu bolgenin de«iizk 
ayrdmi^ olmasi devletin fiilen iki idari bolge halinde aynlmasuu ge- 
rckiirmcktcydi. Osmanli devletinin ilk beylerbeyi! igi olan Rumeli 
beylerbeyiligi difer beylerbeyilikler <c§ekkui ettikren sonra da ozel 
mevkiini muhafaza etri. XIV-XV, yuzyillarda Rumeli beylerbeyileri 
umumiyede merkezde bulunur, vezirler gibi pa§a unvaru ta§ir ve di- 
van icjptantibnnin uyesi olarak muzakerelere katihrdi. Rumeli bey- 
lerbeyi devletin timarh sipahilerinden olugan en onemli ordusuna 
ktutianda cttigi icin Fatih Sultan Mehmed'in veziriazami Mahmud 
Pa?ja vc KxinunJ Sultan Suleyman 'in veziriSzami Makbul ibnihim 
Pa^a aym /amanda Rumeli beylerbeyiligini kendi ellerinde tutmu^- 
lardir. 
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XV. yiizyilda Balkan lar'da yapilan butun fetihler Rumeli 
beylerbeyiligine eklendi. Yalmz Tuna'mn guneyindeki arazi degil, 
Tuna'mn otesindeki Kili ve Akkirman da bu beyleibcyilige bagkndi 
(889/1484) . Ancak 1541'de Budin beylerbeyiliginin te§kili iizerinc 
Avrupa'da Osmanli bevlerbcyiliklerinin sayisi artli. Aym larihlerde 
Bosna da bir bevferbeyilik haline gelirildi. 1475'te Promontorio de 
Campis'in verdigi listede Rumeli'de (Grecia) §u on yedi sancak bey- 
Hgi zikredilir: Istanbul, Gelibolu, BcHrae, Nigbolu we Zagora, Vidin, 
Sofya, Sirbiya (Laz-ili). Sirbiya (Despot-ili) , Vardar 
(EvTcnosogullan), Uskiip, Arnavut ili (iskender Bey'e ail), Amavut- 
ili (Aranili'ye ait), Bosna (kraJa ait), Bosna (Stefan's ait); Arta, 
Zituni ve Atina; Mora. Manastir. Rumcli beylerbcyi bu on yedi san^ 
cakian yakla§ik 22.000 timarli asker gikanyordu. Aynca 8000 akinct, 
6000 azeb vardi. 

Kanunt Sultan Suleyman'in ilk zamanlarina ait bir Osmanli bcl- 
gcsinde Rumcli sancaklan. bunlan o zaman tasarruf eden beylerin 
derecesme gcire Irvalann isiinleri ve sancak beyi hasten gosterilerek 
soyle sralanmaktadir: Pasa, Bosna (sancak beyi hassi: 739.000), 
Mora (606,000), Semendire (622.000). Vidin (580.000), Hersek 
(560.000). Silistre (560.000), Ohri (535.000). Avlonya (535.000). 
iskenderive/fckodra (512.000), Yanya (515.000), Gelibolu 
(500.000), Kostendil (500.000). Nigbolu (457.000), Sofya 
(430.000). incbahti (400.000), Tirhala (372.000). Alacahisar 
(360.000), Vulcitm (350.000). Kcfe (500.000). Pifensn (263.000), 
Karb-ili (250.000), Egriboz (250.000), girraen (250.000), Vize 
(230.000), izvornik (264.000). Fiorina (200.000), Ilbasan 
(20o!o00)', gingenc (190,000), Midilli (170.000), Karadag 
(100.000), Miiselleman-i Kirkkilise (81.000), Voynuk (52.000). 

Bunlardan gingene, Musellem ve Voynuk sancaklan muayyen bir 
mahalte ait sancaklar deglklir, Dagimk dan bu ziimrelerin her bin 
bir sancak beyi idaresi altina konmu§tur. Taluninen 1534 tarihli bir 
resmi listede Sofya, hebahu ve Fiorina hang yukandaki butun sa»- 
caklar yer alir. Aynca Selanik livasi z.ikrcdilmi|tir, Umumiyetle Sela- 
nik padisah hasten urasina alimnakta veya emcklilik olarak vezirlere 
verflmckteydi. Sofya da bu taiihlcrdc padi^ih haslan arasina almmi:?- 

tir, Pasa sancagi Kj n Sultan siik-vmau'tn ilk zanianlanndfi Us* 

kup, Pirfepe, Menwur, Kailorya CKaariye) §ebirteriiii ifine abnakta 
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ve Rumeli'de genis, bir bolgeye yayilmakladir. Sonralan bu §ehirler 
sancak beyi merkezleri olmugtur. 

1018 (1609) yihna dogru Aynt Ali Efcndi'nin verdigi listede Sof- 
Manastir, Pasa sancagina eklenmisjir. Bu listede Selanik. Us- 
i I Dukakin, Delvitie, Kirkkilise, .Akkirman (Bender ile beraber) 
sancaldarma da rastianir. Buna kar§dik bu tarihten once Rumcli 'n in 
sancaklan yeni tesekku! eden Cezayir-i Bahr-i SefTd, Kefe ve 
So na eyaletlerine verilmi§tir. Cezayir-i Bahr-i Seffd eyalctine verilen 
Kincakbr Gelibolu. Fgriboz, Inebahti. Karliili ve Midilli'dir. Bosna 
eyalctine baglanan sancaklar ise Kills (Klis), Hersek. Pojega. 
irnik (Zvornik). Za^ana (Zacasna veya Pakrac), Rahovica 
(Orahovica). Kirka'dir (Krka). Cezayir-i Bahr-i SefTd eyalcti 1533'te 
Barbaros Hayrcddin Paga'ya beylerbeyilik verilmek suretiyle rneyda- 
na c,iknu§tir. Ozi veya Silistre eyaletine Rumdi'den Silistre, Nigbolu, 
Qirmen, Vize, Kirkkilise, Bender ve Akkirman sancaklan katilin^tir, 
1054 (1644) tarihli bir runs defterinde Rumeli sancaklan Kostendil, 
Tirhala, Prizren, Yanya. Delviue, Vul^itrin, L'skup, Ilbasan, Avlonya, 
Dukakin, Lskodra ve Voynuk olarak geger. XV1I1. yiizyilda Mora, 
Rumcli -eyakilndcn ayntarak ayn bir cyalet haline gclirihni§ ve za- 
man zaman inubassilhk ^eklinde idare edilini§tir. 

XIX. yuzyilda Tanzjmat devrinde Rumeli nin idarl taksimati bir- 
|pk de|i§iklige ugradi ve kii^uk eyaletler te§kil edildi. 1847 yihna 
dogru Oskiip, Bosna, Yanya, Selanik eyaletleri kuruldu: asd Rumeli 
eyaleti ise iskodra, Ohri ve Kesriye sancaklanndan ibaret kaldi. 
1864'te ilk vilayet tegkilati uygulandigi zaman Rumeli eyalet merkezi 
Mciiiasur olarak Kesriye ve Ohri. Fgkodra livalanndan ibaretti. 
I864'le Tuna vilayeti (livatan: Ruscnk, Tul^i, Vidin, Sofya, lirnova, 
Ni§ ve Varna) olus.turukluktan sonra birbiri arkasmdan yeni vilayei- 
ler meydana getirildi (Bosna vilayeti, Iskodra, Yanya, Selanik ve 
I dime) ve Rumeli artik cografi bir tabirden il?aret kaldi. Yeni Sela- 
nik vilayeti; Selanik, Manastir. Serez. Drama ve Oskiip livalarmi igi- 
ne almaktaydi. Bulgaristan aynldiktan sonra I894'te Rumeli, Edirne, 
Bdanik, Kosova, Yanya, i§kodra, Manastir vilayetlerine aynlmi§ bu- 
lunuvordu. 
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Osmanh Devletinde Kummlar 



OSMANLI iMPARATORLUGU'NDA KOLK EME6] 



Jam toprakJarmda kolc ticaretinin u/.un suren canliligi Islam kiil- 
turune ozgO ko§uIltira baglanabilir.' Abbast halifeleri zamamndan 
beri Orta$ag islfim'inda 50k sayida kolc Musluman yoneticilerinin 
milis kuwetlerinde kuUaniliyordu. Koleler aynca kent el sanatlannda 
vc dcvlctc ya da biiyiik toprak sahiplerine ait bCiyufc malikanelerde i-- 
igiicii olarak kuUaniliyordu. Ustelik, saray ornegini izleyerek, yukan 
•imf re hatla gayrirmislimlcr arasmda hali vakU yejinde olanlar hane 
hulklanni cok sayida kdle lie gem§letmi§ti. 

DHVLFr VE ASKERI SINIF1N HIZMETINDE 

Kolelerin dncelikle sultanm merkez? iktidarimn uygulanmasinda kul- 

limlan sadik hizmetkarlar olurak yeti§urildigt gulam ya da kul siste- 
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d'Ohsson, Tableau Girwral de I 'Empire Oihman, 7 cili, Paris 1788-1824; 
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bk?. OrientaUsdtes Recht, Hanbduch der Orimtalistik. 1. Der Nahe und 
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mi* on u§uncu -on ahuici yuzyillarda lipik olarak asked merited- 
velei yonctimlcr olan Misir Memluklulnri ve Osmanli Sultanligi ai- 
tinda e§i g6rulmemi§ bir genome yagadi, Merke/.iyetci devlelin 
ytikselisivle birlikte Osmanli sultanlan kapt kutian (saray hi7.mclki.ii 
ve Babiall'deki sabil ordu birliklcri) igin bttyuycn insan .htiyaciyla 
karsj kar^ya kaldi' ve saro| yeicrli sayida k5k sagkyamadigmdan 
kendi Hirisiiyan uyruklan, yam reaya arasindan genc>n toplamak, 
aksilmadik dev§irme yfintemine bafflumftk aorunda kaldilar. Os- 
manbiar gcncldc dev^irmcyi kolele§tirme olarak gormuyor, daha 90k 
olagantislu durumlarda devlet taraftndan vazedilen olaganusm hiz 
metferden bin olarak degerietidiriyoriardi*. Toplanan gencjer yemee- 



* Bkt -Ghulam", EV. II. s. 1079-1091; ayrica H. indcik. Vte Ottoman 
Empire, Lordra & New York, 1975, s. 76-88, 

1 Kap-kutu icin bki Hie Ottoman Empire, s. 76-88, 

* Bkz. W»-, (Mfinage). £f. »• s - 2l0 ^ P Wittek " Devshirmc 
and Shari'a", BSOAS 17 (1955), 5. 271-8. TtodiiniW and ShariV ma* 
kaksinde Prof, Wiltek, Qsmanlilann nasi! olup da islam hukukuyia mu«. 
Ink olarak geUjen dcv$irme sistemini, yani sullan.r. Hiristiyan uyruklarm- 
dan cocuklann -ki sonradan Muslum»n1a 5 anb<^lardiT- belirli arauklarb 
zorla toplanmasi uygulamasuu kurumbstiKuktari sorusuna dikkal cek- 
mekle bize biiyiik bir hizmette buUminu^tur. Bu snruya yami olarak, ^afi 1 
hukuk ckolunun daha fince herhangi bir ek&'l kitap dinini benfmsamis 
obnlari barfl kabul ettlkwn sonra ilMtni stattisiinun di 5 inda birakt.g.m 
ve diger taraftan Osmanlibrtn a&kcrt insan giietinu nrtirmak iein, mutlak 
thtiyac durumunda verlesmis. bir serial kuratamn Islam cemaatimii iyiligi 
icin cigncnmesinc goz yuman tslamin nastaha ilkesine dc baivurmus. ola- 
bileceklerini belirtmistir. Fakat goruluyor ki, Osmanhlar iejn dev$n»e K 
We 5 tkme olarak dcgil. reayadan lalcp cdSfcn obgand. S i biamtfbnn. yam 
avara-t diwniyenin bir uzantisi gibi algiland.gmdan. 5 eria1la ilgtli bu nokta 
bir ISirjSflU konusu bile dcgildi. Bu durnrtvda kul kdimesiain scri ardamda 
me ile 'avfii *cvi ifadc aiiiadggi, MtoHhaan TUrkbriata neden dc^irme 

pda birakildi^.n. ^iklayar. bir Osmanli kaynagmda yer alan bir pasajda 
acikca Rorulebilir ibkA H, iftafclk. Tlte OUomm Empire, The Classical 
V LMldia vc New York. L975. a. 78>- Yeni^ri birliklerind. de^trme 
kokenti kultar WUo stalusandc olanlnrdan aynliyorlardl Bu nokln. 
Komtantin Mlkul ■-.. c'lai amlanndaa bir paBajda ^•kl.ft« kav U5 iurul«r 
lMl , r , mlw BW H Stoh v, S. Soucek, A.»» Arbor. 1975. $. 
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adan once ba§kerUte ve GelibohTda bir kisim kamu i^inde (>-a- 

igteri, ta|imacilik v.s.) etnek olarak kullaniliyorlardi*. Devfirme 

glanlanndan oldugu kadar savag csirleri ve sultan i^in alman k6ie- 

Icrden de olusan sullainn ketpi kultanmn sayisi 1300' 1 600 arasi do- 

[ ncinde onemli miktarda artti: 11. Mehmed zainaninda 15-20 bin. 

P'Sfje'de 60 bin ve 1609'da yaklasik 100 bin, Zatnanm Osmanli kay- 

naklarmda yoneticinin mutlak iktidarnnn ordu ve yonetimde kolclere 

aahip oinrasitia dayandigi soylenmcktedir.* 

Oncdikle sultan olmak iizere, Osmanli yonetici stnit mcnsuplan- 
nin kole maiyetlerini aitirmaya ozel bir dikkat gostermeleri, erken 
Osmanli smir toplumunda iktidann kabilesel yoIda§ gruplarindan, 
digandan gelen seruvenciterden ya da kolelerden miimkiin oldu|u 
kadar 50k gazi savagcisi toplaina yetenegine dayanmasma baglanabi- 
lir. Dogrudur: Sava§£t kole kullanimi yalmzca devletle sinirli degildi, 
Ileri gelen kimseler de olabildigince geni| bir cv halki ve maiyet sa- 



158-59). Pasaj §oyledir; "liger onlarin (yabanci topraklardan kSleler) sa- 
yilan yetmcz.se, O {Sultan), (gcri kalaiu) her bir koyun verebileceginia en 
fazlasint saptamif olarak, topraktanndn bulunan biitiin kftylerin crkek 50- 
cu|u olan Hiristiyanlanndan ahr. Ve kendi topraktarmdan aldigi erkek go- 
cuklara cilik (dogmsu illik) detiir. Onlarin her biri mulkiinU Sldiikten son- 
ra kime isterse cma birakabilir. Ve du^manlarm arasindan aldiklanna 
pendik (do|rusu pentfk) denir. Bu sominculat tiidukien sonra hi^bir jcy 
brakamazlar; daha dogrusu artlannda btraktiklan imparatora gider. Bir 
tek istisna vardin £|er btrisi iyi dawamjlar gdstcrir ve dzgiirltigu hak 
edersc. mali iu mulkiinu istedigi ki§iyc birakabilir." 
* Acemi o&anlan 1568'dc 7.745. 1609'da 9/406 w 1670'dc 4,572 ki-jiydi. 
Bk?;. i. H. Uzunsarfdu Kajpiftnto Ocaklan. Ankara 1945. I, s. 5-141; aee 
mi ogknlan 1550 ile 1557 arasmda isianbul'da Siileymaniye Camiinin 
yiipimi i^in kullantlan emegin yiizde 40'im sa|lami|lardi (O. L. Uarksui, 
ymaniye Camii wtareti ve in$aan, Ankara 1970, s.lOO). B. Miller'iri 
hesaplamasma gore (The Palace School of Muhantmted the Conqueror, 
Cambridge, 1941. s. 79), on altinci yuzyilda dev§irilen gocuklann yillik 
olarak Sflfisi Q5 btndi, Sadcddin (Tacu't'tevarih, Istanbul, hieri 1279, I), 
iki yiizyil icjndc ula^ilan tqplam sayiyi iki yuzbinin Ostiindc tahmin eder. 

The Ottoman Empire, s. 77- 125: A. H. Lybyer, The government of the 
1 man Empire in the Time of Suleiman the Magnificietu. yemden basan: 
IfpvYofk, 1966, s, 45- 1 10, 
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hibi olmaya ^aligiyorlardi. Gunkii, bu, deride bircok kole impara- 
toriukta onemli gorevlere getirileceginden, hamilik haklari, yani vala 7 
yoluyla kendi niifuz ve iktidarlarinin geniglemesi demekti*. Bu peder- 
§aihi hiziplerin Osmanh irnparatorlugu'rida politik ceki§rnelenn ger- 
cek oyunculan olmalan az rastlanir bir durum degildi, impara- 
torlugun ba§kenti Istanbul'da niifusun en aztndan begte birinin sul- 
lamn ya da ileri gclen kimselerin kuht oldugu tahmin ediliyordu 1 *. 
Daha az oranlarda olmakla birlikte diger kentlerde dc kullar niifusun 
oncrtili bir par9asj.n1 olugturuyordu 10 '. 

Gcnd vali, beylerheyinden. basil sipalti. atli askcrc kadar, kurallar 
geregi eyaletlerde timar sahiplermin timctr gelirleri ile orantili olflrak 
bclirli sayida ath asker egitmek ve sultanin ordusuna getirmek zo- 
runda olmasi olgusuyla birlikte Osmanh topiumunda k5le savagtjilara 
taiep yogunla§ti {bir sipahi her 2 ya da 3 bin ve beyler her 5, (MM) akee 
igiti bir ath askeri orduya ha2trlamak zorundaydt". Bu yardimci kuv- 
vctlcr kokenleri itibanyia cogunlukla Hiristiyan topraklarina yapilan 
akinlar sirasinda ele ge^irilmig kdlelerdi. Bir beylerbeyi, kurallar ge- 
rcgi, ev hizmetlerinde kullandigi kolelerine ek olarak en az iki >>li?. 






7 Bir kolc azad edildiginde o ve onun soyundan gelen crkekler vala denilen 
bir bagla kendisini azad cdene ya da onun ailcsinu cbediyen bagli kahr. il- 
ke olarak bu bag terk ettirilemez. Ardinda ne bir oncelikli mirascj ne de 
baba tarafindan bir akraba birnkmsdari Slen azad edilmis koJenin ya da 
onun crkek tarafindan soyunun malvarugi hamisine ya da hamisintn erkek 
tarafindan mirassilarina kaltr. ("Ahd". £F, 5. 51) 

* I. Suleyman dflneminde (1520-1566) iskender Celcbi'run alti veya yedi 
bin, biryuk vezir Siileyman Paga'nm 1700 kolesi okiugu belirtitmektedir 
O. von Hammer. Gestichte tfes Osmanisclien Retches, yeniden basim: 
Graz, 1965. 111. s, 156.386). 

1 On altinci yuzyilin ortalannda Istanbul' un nufusu 500-400 bindi (bkz 
"istanbul", £t\ Ilk 5. 243). Kar§ila§tinmz, The Ottoman Empire, s, 83; on 
bc*jinci yuzyilin sonunda Venedik'te yiiz bin ki^ilik niifus icjnde iic, bin kG- 
le vardi (W. Heyd, Histoire du Commerce du Levant, ed. F. Raynaud. 
Leipzig. 1936. s. 563). 

10 Azad edilmi§ kolclcr Osmanh tahrir dcfterlerinde liSmilik haklari doiayi- 
siyla eski saliiplcri He birlikic kaydedilmi;iir (bkz. BafvetdtlstArjM, Istan 
bui. Tapu [k'fterieri scii-.i 1 

" Tunar listsml kjin bkz,. Vie Ottoman Empire, 5. 107- 1 1M, 
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damdan du§an bir asker? maiyet bulundurmak zorundaydi 12 . Stll- 
lanm ozel ilgisinc mazhar olaeaklanndan. beykr uvaiyetleiini gere- 
ginden de fazla buyutmeye ^ah^irlardi. 

Fakat yonelici snuf askeri simf kadar ev i^i kolesine sahip degildi. 
I 1545 ile 1659 arasmda Edirnc'de tutulan. yonelici suuf 15 memupla- 
nna ait malikaneleri gosteren bir liste temelinde apgidaki veriler 
toplanmigtir: 93 malikaneden 4l'i koleye sahiptir. Bunlar arasmdai 



1 koleli olanlar 


14 


2 koleli olanlar 


7 


3 koleli olanlar 


8 


4 koleli olanlar 


2 


5 koleli olanlar 


3 


5 koleden fazla olanlar 


7 



Malikanclerdeki toplam kole sayisi, 54 'u kadin ve S6'si erkek ohnak 
uzere 140'ti. 134 tane&i Miisliiman isimleri ta§iyordu; 5'i (animlan- 
mainijli ve ] tane&i de bir Hiristiyan kadindi. Bu kolelerin bazjiarinm 
gifdiklerdc £ali§tirridigi gorulviyor 15 . Sonu^ta, yonetici sinif, savaj^i 
kolelerin yaygin kullanimi ve kendi ytiksek atim kapasitesi nedeniyle 
Osmanli imparatorlugu'nda kole pazanni canh tutan ba§hca, hatta 
Ickgruptu. 
EL SANATLARINDA 



12 Bu yukumluiiikler igin bk?:. f N. Beldieeanu tarafmdan yayimtanan yasa 
kitabi. Code des Lois Coutumiires de Mehmed 11, Wiesbaden 1967, On 
beginci yiizyil i^in bkz, Stu-et-i Defter-i Sancak-i Arvanid, ed. H. Inalcik, 
Ankara. 1954. Burada tier timar kaydmin ustiinde yukiiimlulukler belinil- 
niijtir. 

11 6. L. Barkan tarafindan yayina hazutannu|br, Belgeler 5 (1968L s. 84- 
472. 

u Son kategoride juntari buluruz: Siaan. sancak beyi, 7 kole; Vunus, san- 

cak beyi. 1 1 kole; Bayram, sancak beyi, 1 1 krtte; Mahmud, cavus hast, 13 

kolc; Siileyinan Aga, btistmtci ba$t. & kole; Sinan. ser-boliik, 1 kole; Musa, 

saray saraci, 7 kole. Sonuneusu di§mda hepsi dc askcrf simfin yiiksek ka 

•li-Tine mensuptur. 

fS Bkz. "Capital Formation in the Ottoman Empire", fouriutl of Economic 
UuMry29(1969).s. 142-232. 
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Kentlerde el sanatlannda isdhdam edilen kole emegiyle ilgili olarak, 
Osrnanb kentlerinde dlenlcrin kadilar tarafindan tutulan miras ka- 
yitlanndan dolayt degerli kanitlara sahibiz. A§a|idaki gozlemler on 
be§inci yiizyihn ikinci yansmda Bursa'da tutuhrtug boyle kaystlara 
dayaninaktadir' 6 . 

Zenginlcr icin gerek ev iei i§lerde gerekse belirii el sanatlannda 
koleleri emek olarak kullanmamak istisnai bir durumdu (zenginlen 
iiiceledigimiz vakatann % 15.9'unu olu§turmaktadir), Nakil para ve 
miilklerden sonra miraslann ucitncu ve en onemli boliimunii koleler 
olugturmaktaydt. Bursa'da altm isjemeliler, kaddeler ve zarif pa- 
muklu kumaskirin dokunmasinda kole emegi yogun olarak kullaml- 
digindan ipt'k dokumacdannin miraslan icinde koleler siklikla en 
onemli bolumii temsil ediyorlardi. 

Kole emegi, IslSm hukukunda mukataba olarak bilinen, sinirli 
hizmct sdzlefioesi sistemi alunda 6rgutlenmi§tk A§agida bu tiir bir 
sozle§meden iki ornek verilmistir. 

*Huzurumu2da tafta dokumacrsi Mahmut b. Seyyidi Ahmet Qer- 
kez kokenli kolesi Iskender'i (umimtanan ozdliklcriylc) on bin ak- 
ceye e§it degerde yiiz parca taftayi tamainladigmda ozgiir birakmayi 
razi oldu ve adi gecen kole bu sozlesmeyi kabul etti." (§eriyye Sicili. 
no. A5/5, s, 276a, Bursa, Arkeoloji Muzesi). 

"Iloca Sinan> kolesi Sloven kokenli Abdullah oj|lu §irmerd'i 
(sonradan Musliiman olnuis, birisi) onun icjn kemha-i gulistani adiy- 
la bilinen on adet i§leroeli kumagm dokumasim bitirdigindc ozgiir 
birakacagina daha onceden razi olmu§tu. §imdi sozii edilen kole i§i 
bitirdi ve ozguroldu. Muharrem 879 (ayni yerde, s. 21a). 

Asagida, ozgiir birakdan vc oliimiinde sahibi tarafindan odullen- 
dirilen bir dokumaci kolenin durumunu gSruyorsunuz: 

"Daha once Yusuf b. Abdullah 'in (sonradan Musliiman) kolesi 
olan El-Hac Tannvermi§ oliimiinden bir gun once huzururnuzda 
Rus kokenli kolesi, kadife dokumacrsi Aya§ b. Abdullah 1 ! (sonradan 
Miislumati) ozgiir biraktigmi ileri siirdii ve vasiyetnamesinde ipek w 
diger uygun §eylcrle birlikte kadife tezgahinin Ayas'in miilkiyetinc 



'* Bkz, II. [ualcik. "15, Asir Tflrkiye Jktisadi ve I^limni Tarilii Kaynaklan", 
Istanbul f • fkttea Fakiiltesi Mtemum 15 11953 1954), s. 51- 

76. 



Qmesini istedigini beyan etti. 10 §ewal 890" (ayni yerde, s. 

2a). 

£ Bu tiir mukataba gcrccktc kolenin kurtulmalik vererek kendini 
arctic n kurtarabilmesi igin, bagimsrz olarak cah§mak ve kendi ka- 
/.inuma sahip olmak gibi belirii haklan kullanmasina izin vcrmck 
•ntarnitia gcliyordu. Bir ba§ka tiir de i§i belirtmeksizin belirii bir za- 
man dilimiitde 5ah§mi§ olmak kargihginda dzgiirluge izin veriyordu, 
| Ornek: 

"Konyah Mevtana Seyyid Mchmed huzurumuzda Bosnali (ta- 
nunlanan ozelliklcrde) Liitfi b, Abdullah 'i (sonradan Miisliiman) 
kendisine arabkstz don yilhk hizmet ettiginde ozgiir birakmaya razi 
oldugunu ileri surdii ve kole, kogullan kabul etti. Tarih: Cemaziyel 
Ewel 891 " (ayni yerde, s. 95a). 

Kadi sicillerinin gosterdigi gibi, muk&taba Osmanh imparator- 
lugu'nda yaygin bigimde uygutatimi§tir. Kuran tarafmdan tavsiye 
edilmektedir. iki taraftn anla§ti|i bir para miktanmn odenmesi kar- 
filigmda sahibin kolesine ozgiirKipnu ba|i§lamasmdan ibarettir. 
Bazi hukukgulara gore bu, kolenin kendisi icin Sdedigi kurtulmalik- 
tir. llginc bir tarihsel ornek olarak FStili Sultan Mehmed'in Rum sa- 
wi§ esirlerinrn ozgiirlukierme kar§ilik kurtulmalik olarak Istanbul 
lurlarinin onarimuida ^abgmalarina izin verrnesinden bahscdilcbilir. 
Muk&tabaya. tabi olan kigi ancak odemeleri tamamlandiginda ozgiir 
olabilir. Tabii ki. 5dcmelerin tamamlanmasma yakm, bir indirimde 
anla§rlirdi ir . 

Mukataba iki tarafi da baglayan bir sdzle§meydi ki, sahip kogul- 
lan kolenin akyhine degi§tiremesin. Ozgiir birakma bir hayir i^i ola- 
rak goruldiigiinden sahip hizmet siiresmi kisaltinak ya da <jah§ma 
sartindan vazge^mek gibi kolenin lehinc yumu§atmalar yapabili- 
yordu. Tabii ki, ayni zamanda sahibin de mukambad&n sagladigi ya- 
ferlar vardi. Ya§am boyu koleler, genelliide kacmaya ya da tembellige 
tgiliinli olduklanndan, ktile sahibi belirii bir zaman dilimi tcin iyi ve 
kazanch bir hizmeti guveaceye almi§ oluyordu. Bu iflem dzellikle 
ipek sanayiinde kSrhydi. Tek bir parcanm iiretimi i^in tezgahta uzun 
bir zaman gcrektiren bu tur bir i§ \qm ucredi isciler gercekten uygun 
degildi. 



" "Abd", s, 50. 
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Bursa'daki ipek sanayiinin pahah dim Iflemdermi ve kadifelerini 
yalnizea imparatorluktaki yiiksek sun [in biiyuyen lalebini degil. ayni 
zamanda halya, Polonya. Rusya ve diger Avrupa ulkckrinden gelen 
siparisjeri kar§ilamak icjn de ihrac. edecck bit noktaya gelmesi kayda 
deger bir olgudur. Bir zamanlar Bursa'da kole emegi He ihraeai icut 
bir ic, ipek sanayii orgiitlcyen. dognisu kapitalist girisjmciler olarak 
degerlendirilebilecek, kirk ve daha fazla tezgaha sahip ipek dokuma- 
cilan vardu Bcs tczgah ve on beg kole ile F.l-Hac Ahmet, yedi tczgah 
ve seki/ kadin kole ile haci Bedrcltin ishak, alti tezgah ve on iki er- 
kek. tic. kadin kole ile El-Hac Sinan on besjnei yuzyilm ortasinda 

etkindiler 1 *. t „ 

El-Hac Ahmet'in on iki kolesinin degeri tahminen 36,000 akceydi 
ki bir kolenin ortalama fiyati 2,00 ak$e ya da 50 duka altrni olarak, 
o siralarda italya ve Misir'daki ortalama kole fiyallanna e§it ya da 
onlarin altinda bir oranda 19 . Kole fiyatlan ucuz olmadigindan, ¥al- 
ntzca btiyuk miktarlarda, yiiksek fiyalli luks mallar uretikn sa- 
natlarda kole cab§tirihyordu. Bursa betgelerimiz diger sanatlarda ko- 
lelerden hie bahsetmez. Diger bir Osmanh ihrac maddesi olan ucuz 
pamtiklulann dokunraasinda biilfin Anadolu'da mevcut en ucuz 
emek olarak tarsal kesimde kdylii emegi ve kasabalarda dul kadmlar 
ve gocuklar kullanilirdi 2 ". ( 

Son olarak, koleleri baskasina kiralamak yasatdi. 1555 te lur- 
kiye'yi ziyaret eden bir Atman, H. Dernschwam" Istanbulda yaygui 
kolc'kiralama uygulamasma deginir. Pek 50k insan kolelerini gun- 
dehk t§ci olarak gimlugu 7 ile 12 akqe arasmda kiralayarak ya§am 
larim kii^anmaktadir (o stralarda 60 akce bir duka alumna egitu: bu 
kolenin gualuk masrafi isc tahminen 1.5 ya da 2 akceydi). 

TtCARETTE 

On behind yuzyil Bursa belgeleri ozgur birakilimg kolelcrin ('atik ya 
da ma'luki uzak mcsafcli kervan ticareti, sarrafhk. tefecilik ve miil- 
tezimlik ile ugra§an zeogin ipek ureticileri ve tuccarlan olarak Bur- 



1 /I (Buna Arkeofoji Mtizesi). 



'* Bursa Kadi Siciiteri, No. 
" Bkz. Ek I ve 2, 

i0 Bkz, "Capital PormaHi flu Ottoman Empire", s, 118, 

21 F. Babinger <Yiiv hu h ff«w Qtmadtmamt Tapbuch, Mtinih- Leipzig. 

1923, s. 104. 
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[ n'nm ekonomik yasammda nasi! aligjlmadik olgiide onemli bir yere 
whip oldukJanndan bahseder 22 , Bu kentte 1477'de dlurnkrinden 
lonra servetleri kadi sicillcrinc i§lcncn 402 kijiden 611 (34 erkek. 27 

[ kadin) cizgiir birakilmi^ kolelerdi". 

Ktileler ve 6zgurle§mig kSleler siklikla tuccarlar larafindan uzak 
mesalcli ticaretle ticari vckil olarak kullamlirlardi. Bu baglanttda eski 

Isahibe hamilik haklan veren IslSmiyet'in vala hukukunun sagladigi 

pzel giivenceler vurgulanmaltdir 2 '*. Ajagidaki ilgin^ bir oraektrr**. 
1480'de Bursuli Bahkcizade ile Haci Kocj'nin dzgiirle§mi§ kolesi 
Much Mehmet Misir ve Suriye ile ticaret yapmak amaciyla 545.000 
akge tuiannda (yakla§tk 60.000 duka altini) sermaye ile egit paylar 
yatirarak bir orlaklik kurdular. !§, Antalya (Satalia) yolu ile Misir ve 
Suriye kentleri arasinda defalarca seyahat eden koleleri tarafindan 
i iliiyordu. Bahkcizade vasiyetinde kotelerinden ticari vekil ola- 
rak kullandigi UgiinCi kendisi oldiiktcn sonra serbest birakiyordu (ay- 
nea bir hachm ile bir kadin kdk para insamyla birlikte serbest biraki- 
bcak ve bu arada kendisinden cacugu olan 05 kadin kole, ummii't- 
veled, oliimtinde kendiligindcn serbest kalacaklardi). Agagida k5lc 
sahibi djger bazi Bursal] i| adamjarunn (15. ytizyil sonu) bir listesini 
bulacaksiniz Tabii ki, Bahkcizade vakasmda oldugu gibi, bu kolelcrin 
hepsi degilse bile $ogu ev igj i§lcrde ^ahsUnliyordu. Islam hukuku- 
nun kendine ozgti ko§uIlan, 5zcUikle ev ici koleleri soz konusu oldu^ 



n "Capital Formation... ". s. 108-18. 

" Bkz. dipnoi 16. 

Vala' icjn bkz. dipnoi 7. Islam hukukunda kfilenin miras haklo yoktur. 
Sahibi kolenin tasarrufundaki mal varligiyfa isicdi^Lni yapabilir. Ktile an- 
cak sahibinin adina i§ yapabilir. Ancak. kdleye gergek bir liukukf yeterliiik 
veren bir uygulama vardir. Bu f sahibinin koleyi bir ijlu g6re\'lendirmesi ve 
gcrefcli olan yerde bir tniktar sermaye vermesinden ibarctlir. Kole o zaman 
"ycikili" sayilir. Bu durumda ticQneil jahislarla ili^kilermde oldukga ba- 
lfimMi:dir. Sahip. yetkili kdlcsinin borcbrindan somtnlu degildir. Boyle 
yclkili bir kolenin borcunun lam olarak odenmesi kfile azad edilene dek 
ertclenir. Bu uygulama Isllmi gecmi§te oldukca yaygtndi vc ticarctin geli- 
fimlitde giiclii bir etkisi vardi ("Abd", £7'\ s. 28-29). 

* H. tnalcik, "Bursa". Betleten 24 (1960). s. 91. beige 37. ve "Capital 
Formation...", s. 1 10. 
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gunda gficHi toplumsal baglan besleycn paternalistik tiirden bir sa- 

hip -kole ili§kisinc vol acnus,ti 2 *. 

TARIM KESiMINDE 

Burada kole emegi devlete. zenginlere ya da yonetici siniiin gficlii 
Ciyelmne ait gftflcbr biciminde biiyiik rmilklerde ya da evkaf bicj- 
mi tide ditii vakiflarda yaygindi". 




S.i!:!]! (ilk toplam altimn hepsi servct 
(akge olarak dokumaci 

Yusuf Ali'nin azad edilmis koksi 14,531 



Et-IIac Menmel 

Mcvlana Osmun 

Haci Harrua 

JjjcvhiilislajTi 

Haci Musa 

Tiiccar Hoca Mchmcl 



82,841 
11,820 
59,079 
13.760 
29.021 
73.250 



Kole 

2 erkek 

1 kadin 
5 kadin 
4 kadin 
7 kadin 
Icrkck 

4 kadin 

5 erkek 
4 kadin 

3 cikck 

2 kadin 

4 kadin 

2 erkek 



Ak$c dawk 
dcjjeri 

5,600 

9.800 
9.800 

2.0OO 
9,500 
23.000 

7,600 

21.660 



liftik fflcom Mukbil. Saltuk'un 224.900 
aaad edilmis kolcsi 

iskendcr. Ankarali Ermcni liftik 227,348 
tiiecan 

Tcfed Yusuf. Hagkadem'in a«Sd 58.713 
edKlmis, koJesi 

Butiun lemel nedeni tanimlanmig bir alanda vergilendirme k]in dev- 
letin tahrir defterlerinde kayitli bulunan reayanm, yarn ozgur kovlu 
lerin yeni kurulan ejftlik topraklannda kuSlamlmamasiydi. Qzel §a 
hidann sahip oklugu yftliklcrin c.ogunluguyla devlet ciflhklerimn W 




i 



» Bkz. dipnot 7 ve 24; bir Batili gozlcmci (C Le Bruyn. Voyage «« ^ mni - 
Rouen & Paris. 1728, 8. 81) Avrupa'ya kacliktan soma tckrar imparator 
luktoki eski sahibine dflnen fcSkfcr gortince 5 a5irmi§lu 

» Bk/. "Capital Formation...". %. 101. 1 1 1-14 ve 156-38; aynca, O.L Bar 
kan "KulHikhr vc Ortaksi Kullsir". /sto«fcu/ Vniwmtesi fktisat ftrfcfiftwl 
Mtanuosi I 11*40), v 198-245 vc 397-406; txfm yank, "Edirne Askan 
Kauemma Ait Tewka Deltartad, 1545-1659". Buforftf 1 UW. o/.elliklr 
, no j 6 7 24, 25, 28. 52. 33. 35, 40. 53, 54. 55, 67. 75 vc 79. 
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[vakiflarin cogu i§lcnmcmi§ bo§ topraklarda. otlaklarda ve msaasiz 
ipraklarda olugturulmugtur. Ustclik bu cifllikler, o/cllikfc kar ama- 
i kurulmu§ pazar odakh olugumlardi. Hayvanlar ve tanm urun- 
, ihtiyaci okm yakm koylere satilir ya da ihracal igin veya Osmanli 
■jlerinin ia§esi fcjin limanlara gonderilirdi. Batidaki plantasyon sis- 
fcminde oldugu gibi. a "/.ami karlihk cil'tlik sahipiertnin ya da miite- 
Vfllilerin ba^hca kaygisiydi: Reaya hukukunda gorulen hi§ bir sinir- 
Imnaya bagh olmayan kole emegi buna en uygun ohm emektl. Aynui. 
Dmianb'nin yayilma doncmi boyunca kdlcler nispelen ucuz ve bol- 
•In Ustelik, giftliklerde iiretim orgutlenmesinin kendisini emek ko* 
liillanna uyarladigmda belirlilmelidir: En yuksek kar orani icjin en az 
miktarda emege gereksinim duyuldugundan suru yctisliricilifi ^ifl- 
IkkliTin ^ogunda baskin hale geldi. Reaya konuniunda bir koylii ta- 
rfllindan tslcndigindc toprak sahibinin payi tirunuii sekizde birini 
ge^mezken. toprak sahibi ile kole arasinda e§it paylarla ortakgilik 
fiflliklerde genel bir uygulamaydi, Son olarak, kcileler kolayca ve 
H§u zaman karh bir bigirnde nakit paraya gcvrilcbilen scnnayc yati- 
ninianydi. §urasi da belirlilmelidir: Osmanli yonetiei sinilimn butiin 
bu uyeleri islam diinyasmda cok onceden yerle§mi§ uygutamalan 
Inkip cdiyoriardi 2 *. 



'* Gcnelliklc yonetiei -smif nwnsupltirsnca kurulan. kole emegi kullaiian bu 
Idr ^iftlikler, anla§i)iyor ki, Orta Dogu'da Osmanli lardan dnce de oldukga 
ynygindi. iran icjn bkz, LP, Peirushevsky, Kashatvarzi wa mimasibai-i 
arzl dar haii'i 'alid-i Sfughut. Ruita'dan Farscaya ceviren: K. Kashawarz, 
Tahran 1344/1965, s. 143-55; I. P. Petrushevsky, Cambridge History of 
Iran, V. Cambridge. 1968. s. 514 ve 522-29; MukaUiban Rashidi. Letters 
of Hash id a!- Din Fadi Allah, yay. Haz., M, Shafi', Labor, 1947. Bu kirap 
Ik S nn yoluyla Iran'a getirilen 160 kole (aym yerde s. 14), bu koklerin 
yerle^lirilmtsi vc Tcbri?. yakinlannda dort insanstz koydc lanma e]veri§Ii 
hale getirnie ^aligmalari ile 40 Rum kolenin kar>>e-i Rumiyan denilen kOye 
ycrlejfirilineleri (s. 52-53) hakkinda ilginc ayrmlilar verir; Regideddin'in 
I. y crier de Unrnsal i^lcrdc caiman kblelcrinin sayisi 1400 kadin ve 
erkckli (s. 194-95 vc 236) ve kolelerinin bazdan Tebriz yakmiannda tibbT 

i bilimler cal^ilmasi igin irtga ertirdipi haslaneye yerlejtirilmigti (aym yerde, 
, j 1 9); Musul vc Malatya bdlgclcrindc sulama kariallari boyunca inja edi- 
I i . ■ in ,ii •. l;p,L'ilcrden getirilen reayanm yerle§tirildifi kdyler iein bkz. 
iv in yer, s. 519 (Bu. Osmanlinm reayamn devlet kontrolii allinda pirine 
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Ilk Osmanh sultanlan zamtmnda, goriildugu kadariyla, kole 
,:iijMi gcnis, sigir vc koyun giftUkleri olu§mrmak iizere kullamii- 
yordu 29 . Soyhi beyler tarafindan boykee olu§turulan buyuk giftlikier 
gogunlttkla dim vakiflara donu§lu w giftliklerin aynlnra bir parcasi 
olarak koleler vakil belgelerine siklikla kendl isimkri ik girdikr. Alim 
sai.mtarda diger mallarla aym muamcleyc tabi tuiuldukr. Bazi vakd 
senetlerinde gifttikte ya da koyde yerle§ik kolelerin vakfm kurucusu 
tarafindan e!e gc$irifen sav»§ esirteri oldugu acftca bclirtilir 31 . Bu 
gekilde ofn§an giftliklerin bazilan zamanla koylere donusmiis, ve ora- 
lardaki kolelerin torunlan daima ortak^i koleler fortflfcp kid) olarak 
ayri bir bicundc kaydedilmi§tir, Diger bazi vakalarda kolelerin kacligi 
ve giftliklerin ya da koylerin yikinti halindc kaldigi bildirilir". 

Devletin terk edilmij bir lanmsal alam tslah etmckte kole emegi 
kullanmasma en iyi ornek Fatih Sullan Mehmet'in 1453 ik 1480 
yillari arasinda islanbul ve Pcra cevresindeki 163 koyii ieme akn, 
Haslar denilen geni§ bir alana kole yerlejtirme girisunidir. Gercekte, 
bu onun Istanbul'un yeniden yapilanmanna yonelik daha genig pla- 
mriin bir pargasiydi. 1498'de yapikn diizenlerncde belirtildigi gibi, 
bu bolgedeki* siirulen lanmltk topraklan devlet mulkiyetine alarak 
kemin ia^esine katkrda buhinmayi, hazine kjiri yeni gelir fcaynaklan 
yaratmavi ve baskentin yakin cevresini duzen ve giivenlik icinde tut- 



yeli|tirmesi ydntemini hfltoftalir). Bu donem boyunca tanmda yaygin bi 
cimde kole emegi kalian mi icin bkz. Gazan Han'in bir fermani (Geshkhu- 
Qtuan-Han's des Rasid al-Din. yay. Haz. K. lahn, Londra, 1940, s. 306i 
Fermana gore, askcrt kumandanlar kendi kolelerini ve hayvanlanru galifti 
rarak timarlart icindeki terkcddmis. topraklan tanma acmi#r ve urimu 
kendileri alnu$lardir. Anadolu icin bkz. Osman Turan. "Selcuk Devri Vak 
fiyeleri". BeHeMM 11 (1947). s. 197-235 vc 415-29; 12 (1948). 8, 17-171 
w Bkz., Barkan, "KullukUr ve Ortakgt Kullar". s. 198-245. 
* Balkan, "KuLluklar", s. 405-16; ayrica bkz, Gakbilgin, Edime ve ftij« 
Limn. Istanbul. 1952, Karaca Bey. Sanca Pasa, Tunahan Bey, Hadim All 
Pa§a. Ibrahim Pap. Si nan FagA ve Yahya Pa^a vakiflanndaki kotclcrle ilglD 
olarak sirasryla {u wyfabra bakabiUrsinlz: 233, 249. 341. 597. 418 vc 
457, Ayrica bkz, dipnoi 6. 

11 GBkbilgln, op "' ' ' ' Ui W m ry!oral ' kolc,cri; *y nca - '' ' 

-Kulluklat" KSOi, 

11 Gokbilgin, op, di, «• 249'doW beige, 
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i ama^lami^li. Dugman lopraklardan killcsel kolclc§tirilmi§ kdylil 
giinii bu ania^ ijjo kullandmi^ii, Bunun nedeni yatnizca Fatihln 
genii i ^abuk kendine gehnesini planlamasi degit, ayni zamanda 
yanm kendi topraklanndan sakiilerek buralara yerle§tirilmesiriin 
j ve surgiiniin yapildigi bolgeler iqin yikici o!dugunun gQriilmesiy- 
Bu uygulamada fazla iJeri gitmek itnkansizdi. ^iinku, yeni yerlc- 
erinde oturmaya zorlanarak Musluraan ve gayrimiislim reayanm 
lemel haklan ihlal edilmekteydi". Parinisal emek kithgmin bu 
emde genet bir olay oldugunu da cklemck gcrckir. 
Ger^ekten, haslar'da iitiparatorluk hazinesine ait toprakta yerlegik 
da gdgebe, reaya kokenli siirgiinler He siradan reaya grubunun 
ninda hem kdlele§tirilnii§ Rum mifusu, hem de yeni fcthedilen 
«na. Strbtslan ve Mora 'dan getirilen koleler ^ogunluktaydi. 
^1498'de bu kdylerde toplam 1974 kote bulunuyordu. 

^iftlik birimlerinin verimliligini korumak yonetimin oncelikJi kay- 
i oldugundan kolelerin ozgiirlu|iine yonelen dcgi^ikliklcre (haiia 
I hukukuji izin verdigi durumlarda bile) haslar'da miisamaha gos- 
niyordu. Ba§hcasi emin'e, yani haslar J i ydnetmekle yukiimlu 
esmt gckcvliye rii§vet vermek olmak uzere, yasa di§i yollarla dzgur 
lisan haline gelen kole ornekleride yok degildi. 

Bir kolenin ozgiirlugiinii kazanmasi igin odenen para, agirlik, an- 
jiiiyor ki koken itibanyla kurallaiia lanimlanmig bir tazminatli, Fa- 
al bu emin tarafindan kendi cebine indirMiyordu. 
1 498 tahrir deflerinde ozgiirle^tigini iddia eden pek cok kole var* 
di. Ancak bunlar kolcliktcn kurtulduklanm kabul edilebilir bir kamtla 
ispai edemiyorlardi. Tanmsal t§ier di^indaki mesleklerde kolelik ko- 
nuraundan kurtulmak daha kolay oldugundan, 1498'de kolelerin 
bahk^ilik ya da arabalarla kentc odun veya kireg ta|imak gibi Istan- 
bul (^evresinin karh me&lekleiiyle ugrajjmalan yasaklannn§ti. 

Statii degi§tirmek a^isindan kadm koleler i^in erkek kolelerden 
daha btiyuk fusatJar vardi. Reaya ik yani ozgur koylulerle evlcnmc 
ukga sneydana gelen bir olaydi, 1498'de hiikumet miifettiji bu yay- 
gin davranig ve kadm kolelerin Has koleleri ile evlenmekteki istek- 
lizliklcrinin haslar'daki ^iftlik birimlerinin uygun bir bicunde ijletil- 



' Barken, "Kulluklar..". s. 29-74, Reaya staliisii icjn bkz. H. Inaktk, "The 
Policy of Mchmed II Tovk^rds the Greek Population of Istanbul", 
Dumbarton Oaks Paper*, 33-34 (]969-l970j,s, 236-49, 
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mesini engelledigini gdzlemlcmi§ti. DinT hukuka gore, ozgur bit 
adamin $ocuklan da ozgur olacaktm hatta kole bir erkek ozgiir bii 
kadmla cvlcndiginde bile eocukkm ozgur olacakhr. Uzun vadedi 
k5le nufusundakt azalmadan ayri olarak, ciftlik birimterinde ailc 
emegine dayanan larimsal faaliyette de bir bozulma vardi. Bu nok 
talar sultana verdigi raporda mufetti§ tarafmdan vurgulanrm§u 
1 498'deki yeni duzenlcmc kolelerin ozgiir ki$ilerle evknmesini ya 
saklatmsn ve koleler arasinda dinl hukuk geregince ihtiya^Ian kar§i 
lanan zoraki evlilikler §art kosulmu§tu i4 . Tarimsal cah§mayi surdure- 
bilecek bir oglu olan dul kadinlar ve cvlenmemek icin kabul edilebilir 
bir ozrii olanlar istisna kabul edilmiglerdi. Ozgiir bir adamla evifflige 
yalmzca ihtiyactan daha fazla kale oldugunda ve Szgiir adam toprak- 
ta ortakcihk i§ini surdiirmeyi kabul eltiginde yetki verilirdi. Boyle 
evlilikler icin sultan in ozel bir tezkeresi, keftller ve agirhk demlen bir 
cvlilik hakki odenmesi talep edilirdi. 

GoriinCirdeki temel ozellikleri bakimwdan Bait somurge siste- 
miyle kar§ila§t»nlabilecek olan, sava§ esirlcrinin ianmda kultamlmasi 
uygulamasi Osmanh imparatorlugu'nda sinirli bir bicimde uygu 
landi. I. Siileyman zamamnda (1520 1566) Trakya ve Makedonyayi 
icine alan Orta Rumeli bSlgesinde kole tanmcilarui sayisi haslardaki- 
let de dahil olmak iizere yalmzca 6021 ki§i, yani turn bolge nufusu 
nun yakla§ik yiizde ikisiydi; Anadolu eyaletinde ise bu konumda 
1981 ki§i vardi". Dcvtel bazi topluluklarin kolc statusunii roayayc 
gevtrmek zorunda kalmis, oldugundan -oyle gorunuyor ki, evlilik w 
cevredeki ezici reaya coguntuguna kansmak yoluyla giderek sajyw 
azalan kole topluluklanm denetim altiada tutma zorlugunun sonu- 
cuvdu bu degi§iklik- bu sayi onceki ddnemde daha fazla olmahydi. 
Gcreeklen, daha sonra on altinci yuzydda yapilan tahrirlerdc Ha 
lar'daki kolelerden yakuzca ortakcilar olarak soz edilir". iraparator- 



14 Koleler arasinda zorimlu evlih£c islam hukukimda Ebfl Hanife ve Malik 

tarafmdan kin verilfni.|lir (bkz. '"Abd", s. 27). 
11 Barkair. "Kulluklar", ». 256-330. 
«• -Kullulbi ' ■ 113 dipmol 82; aynca bkz. O.L. BttfcM, Turkiye'dc 

servajv: d!T*.Mtottfi M3 (l956).».23?-4€. 
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gun her yerindeki kole lanmeilar zamanla ruaya kitlclcri ile 6zde§- 
ccek ve ortadan kalkataklir". 

Sonucta, giivenle soylenebilir ki, kolelik Osmanli toplumu i^inya- 
nsal onerne sahip bir kummdu. Yalmzca devlct orgiitu degil. eko- 
ninin degigik kcsimleri -ipek sanayii, ^iftlik tanmi. uzak mesafeli 
aret ve aynca kalabatik yiiksek simf aileleri— de kdlelige dayam- 
du. Miisluman bir toplurada kolelik di§ kaynaklardan beslenmek 
unda oldugundan. bunlarin hepsinin di§andan diizenli vc bu>Tjk 
fil^ekli kole arztnin var olmasina bagh oldugu belirtilmelidir. 

Islam hukuku yalmzca bir tek kole kategorisi kabul ediyordu: Kd- 
[le olarak doganlar veya savagta tutsak olanlar, Kole olarak dogan 
Musliimanlar ya da kole iken Miisluman olanlar k6le kalabiliyordu; 
ancak hi^bir 6zgur Miisliiman ya da zimmi, yani sultanm ga>iimus- 
lim uyruklan kolelige du§uru3emezlerdi 38 . Eger bir kadin kole sahi- 
blnden bir cocuk yaparsa bu ^ocuk fizgur dogardi. Aynca islam, bir 
insam kolelikten kurtarmayi bir dindarhk gostergesi olarak te§vik 
| elmi^tir Bir kadin koleniu ^ocuklan da onun kolelikten kurtulma- 
siyla ozgtir olurdu. Osmanli kadi sicillerinin ve vasiyetnamelerin g5s- 
lerdigi gibi 1 *, tedbir denilen bir uyguiama, yani sahibinin oliimu uze- 
riiif koleye ozgurliigu st^me hakki tamnmasi kolc niifusunun erime- 



' "Kullukiar... ", s. 436-37. On be^inci vc on altinci yiizyillarda Rusya'daki 
benzer bir gelisme igin bkz. R. Hellie, "Recent Soviet Historiography on 
Medievaland Early Modern Russian Slavery", The Rf4sshn Review 55 
(Ocak 1976), s. 26. 

™ Bkz, "Abd", s. 26; din! yclktliler tarafrndan aykin ruezhepten, mftsi oWu- 
fu ilan edilen Muslumanlar yasal olarak kolele^tirilebilir ve satiltibilirlei 
{bkz. "Abd", s. 36). §H mulczil Turkmen vc Jranlilarla savajan Osmanli 
sultanlan onlartn koleIe§tirilmcleri icin dini yctkilitcrdcn onuy almi^lardi. 
1445'te Osinanltlar Karamanli sava§ tuisaklarim iiiaiibul'da satmi§lardi 
iGtizuvuiname-i Sultan Murad Han. Ankara, I978„ s.I3). §eyhulislam 
lbtii-i Kcmal bu konuyu iarli§mak iq\ti bir rLsale bile ya7„nu§.t3r: aynca bk?:. 
Liitfi Pa§a. Tevarih.4 Al-i Osman, yay. Haz., Ali, Istanbul 1925, s. 455; |. 
Walsh, "The Historiography of Ottoman- Safavid Relations", Historians of 
the Middle East, yay, Haz„ B, Lewis ve P. Holi, Londra, 1962. s, 205. 

w Bkz.. "*'Abd'\ s. 30; ve Mevkufati, I, s. 298. £ok bilinen bir omek olarak 
II, Miiruf'm vasiyetnamesine bakimz: H. inalcik. Faith Dcvri Uzerinde 
Tedkikler W Vesikalar. Ankara, 1 Q5-4. s. 207. 
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sinde belki de en dnemli etkendi Ayr.ea, yukanda goriildugu gibi, 
ardajmak azathk Iinparatorlukla yayg.n olarak uygulan.yordu. 

KOLEARZ1 

1260'lan 1390a uzanan d&icmde Anadolu Turkterintn Ball Ana 
dolu ve Trakya'da Bizans topraklan ile Makedonya vc Bulgarian 
iclerine yaydma cagmda cok Miyiik sayuarda lutsak Osjnanh u-, 
raklarma akivoidu. Haiti bu dfidem boyunca Islam 15 bolgetermdcn 
eclen buvuk'kole lalebi ve arta* fiyailar akinWm yaydmasmda VI 
sonucta Bat! Anadolu'da bayindir gazi beyliklerimn ortaya ffaofr 
grjda oneml bir ral oynadt. Ycterince paradoxal bir olay olarak, 
valmzca italya'daki kole pazarlari icin dcgil, ayni zamanda Yakm 
*Dogu kolonikrindeki tanmsal emek $11 *> VencdikWer ve Ceney,* 
liter bu beyliklcrin dtaenli musterileri oldular*. I. Bayezid (1589 
1402) ve II Mehmed (1451-1481) zamanlanndo okhigu gibi, o/d 
likle hizh buviime doncmlerinde yapmm a«an kole ihliyac, social 
cunda ve aynca kg bunalunlar kole akipm yavatialtvgmda OsmanU 
devleti kole'kitltg. v»S*™S ve yukanda acddandigi gibi. gayrunushm 



* Ban Anadolu'daki Gatf beyUdcriom yuksclismde bir etken olarak kole 
ticaretinm 6nem« icin tfa. (K, Sellon, Tte G^wto. VII) icinde yakmd. 
vavmlanacak olan makale. On uciincii vc on ddrduncu yuzyilfarda Ku.r 
kdlefer ve BaJkanlar'dan gelen koleler icm Bkz. W. Hcyd. op. eft,, I, s W 
56- Vryonis. Tfce Dar/iiK? of Medieval heltenism in Asia Minor. (Be. 
Los An.d«-Londra.l97l), Dizfa: daw ve slavery, B. Kidfe. Out* 
fOuiae; et le Levant. Paris-Lahey, 1961. I. 109-1 U; on Bcuucil yu/y.l .1 1 
Orta Anadolu'daki Sbra Biuanli bir kole pnzanydi. Mb. Hkw Bini. 1 1 
Avammn-Alahye, yay. haz. Adnan Erzi. Ankara, Unifafiiz, Eta fjriN 
ceviren H.W. Puda. Kopenhag. 1959, s. 59; O. Turan, "Sekjuk I 1 
Vakftwderl-. Belleten II (1947). S . 215; ve G. I. Bratianu. A*, <fei 
rOtfim G*«>* dr **» * * C<#* tmi-l2W. Bukres. 1927, Dmn Si 
vas. On bejinci yuzyihti ikinci yansxndan Wr gozleraci, Pilob (Ml 
Heyd 1. 5. 556) Rum vc digcr Hirisdyan gemilerinin Gelibolu dai, I 
derive've kol« tK jimikla mc^gul oldufunu bclirtmekteydi (krs- "Gchbulu 
H« II s 983-87). Avrtca kkz. Ch. Verlindcn. "Vciiezia « il comnn 
degli Schiavi". V«iRta »« !-«»«. Vencdik, 1975. Rum kolclerin YakJi 
Doiu'di ancak on dflrdUncfl yu,,y.ldnn Mbn « 
lirllr(kri P Wltlflk.© Amrtrtm. I9&7, 



Hal&tmkxk 139 

arasmdan erkek cocuk toplama. killesd kdlclcgtinne ve yeni 

[lilen toraklardan kitlesel surgiin gibi olagaiuistu Crdemlere ba§ 

in uuik zorunda kahniftir. 

1 ' ■>.'[■ tarafian, Osmanli biiparatorlugu'nun yuk$cligi gene! olarak 

demVdcki uluslararasi kole licareti kogullanni etkilemi§tir. Bal- 

ar'dan Dubrovnik yoluyla lialya'ya yapilan kole ticareti dur- 

• 1 ui" Osmanirnin tstanbulu (1455) ve kefe'yi (1475) fethetme- 

den sonra Bogaz.lardan ge^en trafigin siki bir §ekilde deneilenmesi 

DgunlukJa Tiiik-Tatertor olmak iizere Karadeniz'in kuzeyindeki 

iurbrdan gelcn Miisliiman kole Irafiginin yasaklanmasi yuziinden 

1 ile Misir arasmdaki kole ticareti durma noktasina getmi§ ya da 

i karaktcrini yitirmi§dr. Karadeniz ticaretinde onem bakimmdan 

I urayi alan bu ab§veri§ bir Ccneviz tekeliydi. Yeni koguilar Kara- 

fciz'dcki Ceneviz zenginligSnin sona ermesine yol ac,u, butun Ak- 

f'de kole fiyatlannm artmasina ve Turk-Tatar kolelerin yerini 

as ve Rus kolelerin almasma neden oldu. 

] Bu geligmelerin Meinluk sistemi iizerindeki etkisi heniiz titiz bir 

Htgmanin konusu olmadi.* 2 Kesin olan §uydu: Meroluklular Kafkas- 

yah kole riyatlarint ali§iltnadik olcudc arUnni§lardi ve bu ^erkezler ve 

dlgcr Kaflcasyali halklar icinde kole licarelini fazlasiyla le§vik elrni§- 

Jiget >andan. yeni durum italya'da fiyatlann uc katma gikmasi- 



*' B. Krckic, op. eit.; F.W. Carter, Dubrovnik (Ragusa), A classic City- 
Slate, (Londra-N. York, 1972), s. 242. Dubrovnik, on OcOncu yiizyildan 
uiliiiren Balkanlar'dan ve Balkanlar yoluyla ba^ka yerletdcn Italya'ya akan 
kole licaretinin mcrkeziydi. 

11 1489'da Osmanli- Memluk Sava§i sirasmda Memluk sultanmin ba§liea 
ynkinmalaruidan birisi, Osnuanhlann Misirli kole tiiccarlarun tutuklama- 
1 iibn-i llyas, Bada's al-Zuhur, C III. yay. haz, M. Mustafa, Kahire. 
1963. s. 266). 

D Ayabn, ^L'esclavage du Mamelouk". (Kudus, 1951); MemluMar ve 
kolclik i^in bkz. A M. Poliak," Le caractcrc colonial de I'etat mamelouk 
dims ses rapports avec la Horde d'Or". 'Revue des Etutks Istamiques 9 
(1935), s. 231-48; Ch. Verlinden. "La colonic du XV siecte", Studi in 
Onore di Gino Luzzatto, II, Milano, 1950, s. L-25:j ayni yerde, 
"mumelouks et iraitants", MilatiRes E. Perroy, Paris 1973. a. 734-47; ayni 
yerde, "Le commerse en Mcr Note", rapporu X11I. Corigr^s intern. Dm 
ues. Moskova 1970; E. Skrjinskap."Sioria dclla Tana", 
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na yol acmig ve dyk goriiniiyor ki, Rati Miristiyanliginda kolelik kar- 
§m diiygulann geligmcsindc elkili olmu§ ve on ahinci yiizyil Avrupa 
topluinunda bir kurum olarak koleligin temellerint euriitrniijftur. 41 
Artik Avnipa'da tck isfisna kiirek mahkutnlanna duyulan buyiik ge- 
reksitiiindi ki o da cogunlukla Avrupah korsanlar tarafmdan Osmanli 
yonetimi altindaki topraklardan kar§ilaniyordu'". 



Studi Vmeziana (19681; G.I, Brajtami, Reckerches sur le commerce geaais 
dan la Mer Noire an XIII' si&le, Paris 1929; M. Malowist. Kaffa. Kotonia 
genuenska ita Kr,mie i problem wschodni w letach 1453-1475. Var§ova. 
1957; M. Balard, Genes et I'outre-mer. I: Les actes de Caffa du noiaire 
I.aml>erfo di Sambuceto. 1289-1290. Paris-Lahey. 1973; E. Skrjinskaja," 
i^ecolonie genovcsc in Crimea, Feodasia (Caffa)", Europa Orientate. 1 <t 
(1934),s.l!3-5i; R.H. Bautier,"Les relations cconomiqucs dcs 
cccidcntaux avec les pays d 'Orient". SociMs et companies' de commerce 
en Orient etdans I'Ocean Indien. Paris. 1970, s. 263 -331; M. Malowist, 
" Les routes du commerce ci les merchandises du Levant dans la vie de 
Pologne au bas moyen age et au debut dc I'epoque modcrnc", ibid, s, 
157-75; M. Bcrijidei-G, Veinsiein/'ReglemeTils de SQleyman I" 
concernani le liva' de Kefe". Cahien du Monde russe et soviitiqtte 16 
(1975), s. 57-104; S. B, Labib, Handetsgeschichte Agyptens im 
Spiltmittelatter, Weisbadcn, 1975, Dizin: sklaven; Piloti Misir Sultariinin 
her yd Kcfc'dcn iki bin kale ekte ettigini tahmin ediyordu (Verlinden. 
Rapport, Moskova 1970. s, II). 

44 Ch, Verlinden, L'eselavage dans I'Europemedievale, Gent, 1 955; I. Origo, 
"The Domestic Enemy: The Eastern Slaves in Tuscany in the Faum 
and Fifteenth Century", Speculum (1955), Bclki digcr bir sonug Avru- 
pa "da siyah kale trafiginin yaydmasiydi (R. Lopez, "Market Expansion: 
The Case of Genoa", jEll 26 (1964). 

* s Osmanhtar icin geni§ donanmalarma adam bulmak Iter zaman giic bir 
sorun olmugtur. Her kadirga icin yaklas,ik 150-200 kiirekcj gerekiyordu. 
Osmanli donanmasinda 1453'te 12, 1471'de6S. I520'de 100 ve 1571 'de 
yakla&ik 200 kadirga vardi. 1573 tarihli bir ferman (BasvekSlet Ar§ivi. 
Miiitimine defieri. no, 23, s. 1 15), "her yil yiiz kadirga donaulacagmi ve 
her kadirga icin yiiz clli kUrekeiye ihtiyac. oklugunu" bclirtiyordu, Huku 
met bu ihtiyaci cogu kez i$siz gijcsiiz gezenleri ve cingeneleri askerc ala- 
rak ya da reayaya belirli sayida kiirekc,! tcminini zorunlu kilarak kar§d> 
yordu. Ayrien, isturihil'tlaki kole likcarlarindan da dotumrnn icin kiirekcj 
kirnlnnirdt (Rycctil, llistuin ,', ■; , ft at present de 1", ■:.:■;■- . ,\ms- 
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Kjrim Tatarlan ba§hca kole saglayicilan durumttna gelmeden on- 
ce on beginci ve on altinci yilzyillarda Osmanli pazarmdaki muazzam 
kok talebini Balkaniardaki sinir bolgdcrindc ya da Orta Awupa'da 
Osmanli g&zileri ya da ukinctlan kar§ilardi. Osmanli giicunun doru- 
gu, Suleyman'in saltanati (1520-1566) Osmanlilanii aktncdik ve 
kdlele^tirnie etkinliklerinin muazzam bir bi^imde yaydmasuia da ta- 
fiiklik etli", Kolelerin yakalamgi ve sali|i tek bir aiUnci ya da Osman- 
li askerine onenilice bir geiir getiriyordu — bti onlann akinlara ya da 
sefcrlerc kaldmalannda onemli bir itici gtic olu^turuyordu. Ayrica, 
bildigimiz gibi, tutsaklanti ya da onlann pazar degerlerinin be§te bin 
(peticik) sultana ait oldugundan, Sultan in hazinesi icjn de onernli bir 
gelir kayrtagi sagliyordu. Tutsaklir ba^Iangicta devlet tarafmdan dii- 



terdam. 1671, s. 493). Galata'da tutulan kadirga kolelerinin sayisi on bini 
buluyordu (Gerlach ve Barbara, 1590 dotaylan, zikreden |M. lorga, GOR, 
DI, s. 225). L4I9 kadirga kolesi tstanbul'da 1550 ile 1557 arasinda dc- 
vam eden Sillcymaniye Camii inpalinda is. gticUnUn yUzde 5'ini, saglami|- 
11; (Barkan, SUleymaniye Camii, s. 132-35). Daha sonra kole ve kurekcj 
kitligi, mall zorluklarla birlikte Osmanli donanmasimn gcrilcmcsindcki d- 
kenlerdcn biri olmu|tu. Musluman kolclcr vc Fransiz donanmasi k:in bkz. 
P. RamfWd, Fighting Ships and Prisons. The Mediterranean Galleys of 
France in the Age of Louis XIV {Minneapolis, 1 973). s. 138-72 ve harita, 
5, 145. Konferansa sundugu bildirisinde (// Meditemmeo neiia secanda 
meta del '500 alia Luce di Leponto (I974'te Floransa'da basilmt^tir) ) M. 
Aymard, Kuzey Afrika ve Turkiye'den Miislomanlarin Ualyan donanmala- 
rinda kadirga kolelerinin cogunlugunu olu§turdugunu belirlmiftir, Guglu 
bir \Hisluman kadirga kolesi yaktastk IO0 duka altini ediyordu. 
* Bkz. J. von Hammer, GOR. Dizin: Sclaven; lorga, COR, III, s. 36 ve 
102; Gerlach Osmanli smir komutanliinnm 1 574 yilmda Macaristan'da on 
beg bin kole ele gegirdiklerini bildirmi^tir (zikreden lorga, HI, s. 267), Ko- 
lelerin lam sayismi bclirlemck i^in kole ^-ergilendirmesiyle (pengik) ilgili 
Osmanli defterlcri sistemli bir bjcimde incelenmelidir, Batili kaynaklar ya 
da Osmanli vakayinaniclerindeki sayilar bu bclgelcrlc kar^ila^ltrilip dilzd- 
liluictidir (orncgin, Sihthdar Ttmhi, yay. haz. A, Refik, istanbul, 1928, 1, s. 
300) 1661'de Macai IsUUl'dBIl Mben bin tutsakalmdifcim hildirmi^tirl, 



I 



142 Osinanli imparatoflugu'itda Kulf f.mt'gi 

zenlcncn ve siirckli devlei tarafmdan dcnettcnen kent kole pazarla 
ruida her zaman iyi para getirirdi'". 

Bir goz tamgi, Konstantin Mihailovig,, on be§irici yuzyilda bir simr 
merkezindc orgiitlcncn akinkrla ilgili ajagidaki gozlemkrini aktanr: 

"Tiirk akincilan goniilliidur -ya^amlanni kazanmak 15111 keiidi 
iradeleriylc seferlere katilnlar... Siiru vc at besleyerek gecmirler... 
Eger akina kcndileri katilmak istemezJerse (ganimetiii yansi kar§ih- 
ginda) digerlerine atlanni udiing verirler; eger ellcri bo§ donerlerse 
"nig kazanetrmz yok, aiua bizimle birlikte did men ve Hiristiyanlara 
karsi akin yapanlar gibi, buyuk i§ier yapryoruz, ^iinku biz birbirimize 
destek oluyomx" derler, Ustelik, erkek vcya kadin, ne ek gegirirlerse 
gecksinler, c,oeuklar hark; hepsini para karsjligi satacakkrdtr. impa- 
rator ^ocuklar icm kcndisi para oder"**. 






<? K51e pazari duzenJemclcri icin bkz, "Kaminname", SI 1 , IV, s. 562-66, 
Her bir kenttc ahnan kale vergisi miktan Tapu Pefterlerindc kent vergikri 
aras-mda bulunabilir (bu defter serileri istaitbut'da Ba^vekatet drjrVf nde ve 
Ankara'da Tapu ve Kadastro Miittiirliigti'niednh istanbul'daki kole pazari 
(gin bkz. "Istanbul ". El', IV, 5. 228; aynca bkz, asagtda dipnoi 65. On ye- 
dinci yiizyilin ilk on yillarma ail bir pazar yoncimeliginde (Topkapi Sarayi 
Kiiiijphanesi. Revan no, 1934, s. 107- HI), Istanbul "da kadin ve crkek. 
yiiziin uzerinde kole tiiccan kaydedilmi§tir. Kole ticareti, kole vergilen- 
dinnesi. kacak koleler, azad edilmij koleler. Sultan kdleleri vb. icin bkz. 
O.L. Balkan. Kanuiitar. 1. Istanbul, 1945, Dizin: ak-esir. azadeler, azadlu 
kaftrter. mriye. ortak, ortaky. luma kuilat, kul, kagkwu kenizek. kul- 
karava$, oglait, 'uteka, iimm-i veled, usera. 

4 * M&noirs of a Janissary, cev. B. Siolz • S, Soucek, Ann Arbor, 1975, s. 
177; krj, Jorga, GOR, II, s. 223-24, Gazavainame denilen Turk epik ede- 
biyali (bkz. A.S. Levend, GazavaMomeler, Ankara, 1936) Osmanli akinu 
Ian we akin orgutlenmesinin canli bir tasvirini yapar ve arka planim anlatn. 
Agikpasazade kendisinin de kauldigi boyle bir alum beiimler (yay. haz. At- 
siz, Istanbul. 1949, B. 180) ve clc gc^irdigi tutsaklan sinir kenti Uskiip'te 
930 akgeye sattigini soykr, 1479'daki bCiyuk bir akinin (10,000 aktncit 
Mynrmh bir anlatimi i^in bkz. ibn-i Kemal, VII. Defter, yay. haz. §. Turan. 
Ankara, 1954, s. 527-62. i. Sulcyman doneminde (1520-15661 Macaris 
Urn sniirinda eikin olan on iki bin akinci wardi (Joiga, GOR, III. s. 417), 
1 ■ ■ . ■ ■■ 1 :m 
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Sinir merkezlerhide gali§an veya Osinanli ordubnnin peginden 
giden esir tuccarlan, esirtiler tutsaklan oldukga ticuza satin alirktr ve 
icmlileri Oskiip (Skoplje), Edirne, Bursa ve Istanbul olan i$ pa- 
Knrlara gctirirlerdi 49 . Kadt sicillerinin gosterdlgi kadanyla, anla§iliyor 
11 be^tnei yiizyilin sonlanna dogru Bursa kole pazari bu pa- 
Birlann eti canksiydi. Hatta Sultan bile, en iyi fiyatlann beklendigi 
Bursa'da satilmak tizere kole gonderirdi. iranli ipek tuccarlan en iyi 
miigteriler arasindaydi. Acjk^a goriilityor kt. Osmanli donemi bo- 
viuica Orta Doguda kole ticarctinde Bursa. Sivas'in ycrini almt§ti. 
Hidkanlarda ise Edime'nin baglica kole pazari oldugu goriiliiyor. 

B. de la Brocquiere 1432'de Rutneli'de seyahatt sirasinda kfile 
rlan tarafmdan Edirne'ye gotiii-iilen 25 ki^ilik bir tutsak kafilesi 
gflrmustur* . Daha sonra, Avusturya Csmanli devleli ile yapti§i bari§ 
tnlafmasinda Babudi'ye kole tiiccarlannin sinir boylannda dolaprak 
inkfmalara aykiri bir §ekilde tutsak edilmi§ kolcleri satin atmalannin 
Bnlenmesini kabul ettirmigtir 51 . Sadeee Osmanlt ba§kentine giderken 
yolda kole kafileleri ile kar§ila§an Avrupali ziyarer^iler degil. Osmanli 
1, 1 1 ilicileri ve Osmanli eptk edebiyati da bu elkinligtn canli bir resmini 
gfizlcr oniine serer. Kutsal sava§ni ve ganimet dagitiminin (gamma) 
crkt-n islam larihinde buyiik bir rol oynadigini ve bunun Islam huku- 
ku tarafmdan her aynntisi ile diizenlendigini belktmck gcrekir". 
I rin j1 olarak kolelilde ilgili olanlar gibi, bu dilzenlemelcri de Osman- 
hlar yakindan takip etmi§lerdir. 

Bu kolclerin gogunu Osinanldar kendileri kullanmi§ olsalar da, 
Bati Anadolu beylikleri Ttirkmenlerinin ve on dordiincii vc on eiltinci 
yiizyillar arasmdaki dSnemde Osmanlilar tarafmdan ele gecirilen tut- 
saklann Misir'a ve italya'ya satildiklanna ili§kin belgesel tatukliklar 
vardir. Venedik'in Yakut Dogu'da sahip oldugu ycrlerdc, orncgin 



* Bkz, Ek I; Ajagi Tuna' da Tulga. Polonya'dan gelen koleler igin bajlica 

pazardi, 

u le Voyage d'Qutremer. yay. haz. A, Schefer. (Paris. 1892). s. 124. 
1 Mu'ahadat MecnuiasL III, s. 63. 
1 Bkz, dipnot 1 : "Rum topraklarana Arap akinlannin ba|lamasmdan itjbarcn 

liuail garJmetl p.animetlerin ^ok onemli bir kismim olujturmaya ba^ladi" 

(Vryonis. op tit., s. 174). 
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Girii'tc Balkan kokenli koleler lanmda kullaniliyordu". italya'da 
(Floransa ve Milano) ise uzmanlik gerektiren belirli sanatlarda cali§- 
tinhyordu, Italyan noterlik belge]eri S4 Italya'da on be§inci yiizyilda 
Balkanlar'dan gelen Yunan, Eflakli, Arnavul ve Sirp kolelerin ortaya 
giktigmi gGsierir (Bosnali koleler ise onceden beri vardi), Aym du- 
rum Misir'da Memluk kralhginda da g6zlenmi§tir s *. Aynca, Ana- 
dolu'nun gitney kiyilarmda, Antalya 'da (Satalia) bulunan 1560 ta- 
rihli bir giimriik defteri, 56 o zamanlar Misir ve Suriye'yc ha la ol 
dukca fazla saysda beyaz kole ihrac. edilirken kar§thgmda alman siyah 
kolelerin bu ulkelerdcn yapilan ilhalatin onemli bir boltimunu olus,- 
turduguno soyler. 

§urasim da belirtmek gerekir: Osmanh Imparatorlugu'tidaki ko- 
leler ya da yabancilann salin aldigi koleler icinde Osmanli impara- 
lorlugu'nun akinlannm yogurt la§ugi bdlgelere bagh olarak belirli do- 
nemlerde belirli etnik gruplar baskin hale gelmi§tir: On dordiincii 
yiizyilda Rurnlar vs Bulgarian on beginci yiizyilda Sirplar, Arnavut- 
lar, Eflakhlar, Bosnalilar; ve on altmci yuzyilda Macarlar, Almanlar. 
halyanlar ispanyollar ve Gurculer. 



B Bkz. F. Tbiricl, Rcglemems des deliberations du senat de Venae 
coHceritaitt la Ronianie. 3 cilt, (Paris ■ Lahey, 1948-1961). Dizin: exclaves 
ve Crete: Ch. Vcrlinden. "La Cret. dfibouche" el plaque tournante de la 
traite esc laves uux XIV siedes", Etudt in onore dt'A. Fanfani. & Ill (Mila- 
no. 1962). s. 593-611. 

M Ch. Verlindcn tarafindan incclcnmistir: "Vciiczia c il commcrcio dcgli 
schlavi provenicnti dalle oriental! del Meditcrranco", Venezia e i! Levante 
at secolo XV. (Firenze,1974), s. 911-29; idem. "L'esclavage sur la o6ie 
dalmatc au has Moyen &ge", Bulletin de I'Insfitut Historique beige de 
Route (1970), s. 57-140; idem, "Esclaves du Sudcst et dc I'Est curopcen 
en Espagne orientate ft la fin du moyen age". Revue Historique du Siut-est 
Europeen (1942), s. 371-406. 

55 Bkz. dipnoi 40, 41 ve 43; aynca bkz, Verlinden, "Venezia e i! 
commercio", s. 915-16; P.H. Dopp, (yay. haz.), t'Egypte au 
commencement du XV siicte. d'apres le traiti d'Emmanuel Piloti de Crete. 
incipit 1420, Kahire, 1950, 

*' Basvekdlet Affivi, Istanbul, Maliyedcn no. 102. O siralarda bir siyah ktilc- 
iiin oftalanu livaii bin lltSC v,i ila yaklagtk 16 duka nlluidi Bu uncmli kay 
nagm bir cdisyonunu yayma hnzirliyorum. 
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On alunci yiizyilm ikinci yansmda bu arz kaynaklanmn higbirisi, 
bsasinda Orta Avrupa sinirlanndaki Osmanh Akma orguUcnmesiniti 
Avusturya direni^inin gu^lenmcsi sonucunda gerilemesiyle orantili 
olarak onemi biiyuyen Karadeniz ile rekabet edebilecek durumda 
degildi". .Artik Osmanb pazarnun daha geni§ kismmin ihtiyacim, 
deyim ycrindcysc, bu t§tc uzmanla§an Kirim Tatarlan kar^ibyordu. 
Polonya, ^erkezisran ve Rusya i<;lerine yapilan seferler Hanlik aris- 
lokrasisi i^in yagamsal ekonomik oncme sahip duzenli bir ugra§ ha- 
line gelmi§ti. Oylc ki. kendi hanlanyla ya da Osmanli sultanlanyla 
ili^kileri genellikle bu temel konudaki polilikalan tarafindan belirle- 
niyordu* 8 . 1. Muhammed Giray'dan (1514-1523) itibaren Rusya 
topraklan baglica elkinlik alam oldu; vc 155Tdcn sonra Volga hav- 
zasmdaki Altm Ordu mirasi Moskowa ile Kirim arasmda uzun bir 
mucadclcnin konusu oldugunda buyuk olcekli seierler olagan hale 
geldi. Dogal olarak, Kirunlilar cyleinlcrini Volga havziisindaki kardeg 
Miisliiman hanhklanm i§gal eden bir du§mana k*ir§] yiirutulen Kut- 
sal Sava§ olarak gdruyorlardi 59 . 

Kolc ticarcti gcr^ektcn Kn"irn ekonomisinin temeliydi. Esasinda 
kabile savas^ilan ile birlikte binlerce siradan insam da c^ipul igin 
Rusya i^lerine iren kitliklan ve kurakbktan kaynaktanan ekonomik 
baskiydi. Kolelerin sati§indan elde edilen gelir, o (jagda yasayan goz- 
lerncilerin ileri sCirdiikJeri kadanyla 60 boyle zamanlarda iilke i^in ger- 
§ek bir rahatlama sagliyordu. Kirim di|inda, bozkirlann saf goce- 
bclcri Nogaylar mutlak olarak kolc ticarctinc bagimbydi; tutsaklarim 
karargahlanna gelen tiiccarlara toplan sauyorlardi. Kolelerin §o^u 
Osmanli pazarma satihrdt, Aneak, (utsaklarin onemli bir kismi da 
Istanbul kenti icin tahil ycti§tirmck iizere tarurisal kole emegi olarak 
Kirim kabile arislokrasisinin kendigi tarafindan kullanibrdi. Akin- 
larda bazen biitiin bir aileyi tutsak edip goturmeye kalkigmalannin 



7 Bkz. G.E, Rothenbcrg, The Austrian Military Border in Croatia. 1522- 
1747, Urban*, I960, s. 27-87. W. McNeil, Europe's Steppe Frontier. 
I5O0- 1800, Chicago- Londra. 1964. 

* Bkz. "Kirim Ham", islam Ansikbpedisi, VI, s, 752-56. 

* Bkz, H, tnalcik, "The Origin of the Ottoman- Russian Rivalry and the 
Don-Volga Canal". Annates de t'Universite d'Attkara, (1947), s. 47- 1 10. 

u A.A. Novosetskij, On Yedinci Yuzyilda Moskova Devletinhi Tatarlarla Mii- 
adekai, Moskova, 1948 (Kusca), -s. 418. 
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nedeni belli ki buydu. Evliya Celebi'nin 6 ' ifadelerine guvenilebilirse, 
I667'de Kinm'da 187,000 Miislumana kar§ilik (bunun 100.000'i 
siradan halk. 87,000'i askerdi) 400,000 kole vardi, 

Kirmiltlar tarafmdan Rusya ya da Polonya ickrine genellikle 200 
ile 1000 kigilik kiicuk gruplar halinde yapilan akinlar Kjtim Hanligi 
ile bu devletkr arasmdaki resmi ban§ anlagmalanna bagii olmaksizin 
surekli hale gelmig olaylardi. Kinmlilar akmlart sirasmda sinirda bir 
dizi gamizonu, tahkim edilmtg kasabayi ieeren savunma hatlarmdan 
olabildigince uzak durarlardi. Genig simr hatli boyunca dagilmig Rus 
kuwetleri, kabiie aristokrasisi gefleri ya da Giray hanedani iiyekri 
onderliginde dikkatlice orgutlcnmig biiyiik olcekli Tatar istilaJan kar- 
§ismda e,ok defa gucsuz durumda kaluiardi. Bu akinlarda kokler 
ger§ek ganimel sayihr ve giivenli bir sekilde nakledifmekri akmcila- 
nn daima baghca kaygisi olurdu: Genellikle, catigmadan ve ck ge- 
cirdiktcri insanlann degerinin diigmesine yd acacak her §eydcn ka- 
gmirlardi 62 . 

Cenevizliler zamanmda oldugu gibi, Kefe ve Kerc Kinm'da bag- 
lica kole ticareti mcrkczlcriydi. Bolgedeki daha a/ ftnemdc diger 
merkezler Tatar. Cerkez ve Osmanli kfile liiccarlarmin bulugtugu 
Azak (Azov), Tainan, Copa ve Sohum'du. Kirtm ve Azak'tuki kfile 
ticareti ve vergilendirme. gortiniisc gore, Ceneviz model ine dayanan 
ozel kanunlara gore diizenlenirdi". Genellikle Kefe'de alinan kole 
vergisi oldukeja yuksekti: Kfile ba§ina 210 akce ve bazi ek resimlcrk 
birlikle 255 akce (on bc§inci yiizyd sonunda yaldagik d5rt duka al- 
tini) 6 *. 



1654 



*' Seyahatniime. II I. Istanbul, hicri 1314., Mihalogk Mchmed Bey 1463'te 

Bosna'nin fethi sirasmda bu tilkeden 15 aileyi alip. Bulgaristan'daki buyuk 

cjftligini kurinak i$in Bulgaristan'a yerle|tirmi§tir (bka. Baikan. "Kulluk- 

lar", s. 1-6, faksimile XXX' dekt beige). 
03 Novoselskij, op, cil, s. 434. 
H M Berindei - G. Veinsrein, "Rcglemenls de Siileyman V concernant k 

Liva de Kefe", Cahiers dti Monde Rta&ei Sovieiique 15-1 (1975), s. 57- 

104. 
M M. BevlndM ' tafn, ibid; H77*de Istanbul'da yaliuaci kole. at ve 

koyun pararlannin 0\ yilhk birlcsjk vergileri 360,000 akce ya da 8,000 

duka Jiltuuna ulatijiyordii. 



Rusya VB Polonya ickrine Kinm akinlarinin dorugmida. 1514- 

r arasmda aligdmadik olcudc yiiksek sayida tutsuktan soz edilir. 

1578'de Kere'de kole v'ergismden elde edilen gelir 4,463 akce tah- 

[min edilmekteydi 6, . En yiiksek vcrgi oranina, 255 c botundu|Cindc 

gina 17,502 kole sayisi elde edilir. Canbek Giray Han'in biiyiik 

r«eferiniti olcekJi ardindan, 1614 ytlmda Kus kaynaklanna gore, her 

Tatar askeri be§ i\a on kok fle gelini§ ve aym dOnemde Edirne'dc 

orlalama kole flyatlan kirk duka allimmn iizerindeyken (bkz. Kk I - 

3) Kei'e'de yeti§kin erkek kole bagina 10 veya 20 duka altintna kadar 

| du|inii§tur**. 1558-1596 yillan arasmda Rus topraklarinda yakla^ik 

otuz biiyiik Tatar a kirn kaydedilmijtir. Ve on yedinci yuzyil Rus kay- 

naklarindan yapilan hesaplama bize agagidaki sayilan verir: bT 



Yil 


Tulsaklar 


16074617 


100,000 


1632 


2,660 


1653 


5,700 


1637 


2,280 


1643-1645 


10,000 


1645 


6,200 


1607-1645 


126,840 



Kabtle aristokrasisi, kendisine ne zaman Moskova He bir bang an- 
la^niiisi dayiitilsa (Id bu halk arasinda pek arzulanan bir durum de- 
gildi) hani bu donemde kole akinlan i^in ikinci oncinti bolgc olan 
^erkezistan'a sefer diizenlemeye zorlardi, Bu siralarda (Jerkezlerin 
gogunlugu pagan oldugundan ve §efleri Kirim'a tabi olmayi reddet- 
liginden akinlar igin bahane bulinak kolaydi. Hanhgm Moskova kar- 
|iti politikasmi yogunla§tiran Sahip Giray Han (1532-1551) kitlescl 



41 Ha^vekJlet Ar§ivi, Istanbul, Maliye no. 2283; Muhasebe-i Variddt ve tlird- 
C&t'i hasset'i Kefe, mukata'a-i Esara-i Kefe. 9 Ramazan 986'dan 8 Rama- 
zan 9S7'yc kadar, 

w Novoselskij, op, tit., s. 77 ve 86-87. 

"' Novoselskij, op. cit, s. 416-38. Sonug otarak Novoselskij on yedinci yiiz- 
yilin ilk yarisi boyunea 150,000-200,000 Rus tulsak elde edildiginl tahmin 
eder. Kirim'dan Ruslann bildirdiklcriue gcire bir Rus kolctiin or ta lama ft 
yali 50 ila 100 alim sikke ya do 40 ile 80 ruble arasmdadir. 
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kdlele§tirrnelerle sonugkinan biiyiik ol^ckli £erkezistan seferlerinden 
ayrica sorumludur. 1530'larda £erkez lama kabilesinin reisl 
Kansavuk yillik harac olarak Osmanli suttamna bin ve Han'a be§ yu2 
kole gondenneyi kabul etmifti, Soziinii tutamamasi iizerine Sahip 
Giray 1539'da ona kar§i bir sefer diizenlemis, ve saray vakanuvisine 
gore 50,000 tutsak ele g«eirmj§ti Aym kaynaktan ogreniyoruz ki, 
Tatarlar daha sonraki seferlerinde Kabartay (Ca bet-da} kabilesinden 
10,000, Pjcdukh (Byaduk) ve Aliyuk kabilelerindcn ise 40,000 veya 
50,000 £erkezi tutsak etmi§lerdir, Daha sonra £erkezler lutsak 
du$mu$. her bir soylulartni 20 ila yiiz kole vererek geri almiglardir 65 . 

Bu bizli incelemeyi §u soruyu sorarak sonuclandiralmx Osmanli 
tophi mu. temel toplumsal- ekonomik yapisimn ayakta kalabilmek icin 
emegin ya da kole emeginin mutlak dcnetimine bagli olmasi anla- 
nwnda gcrgektcn bir kdle toplumu olarak tanimlanabilir mi? Osmanli 
toplumunda emegin denetimine duyulan ibtiyacm derecesinin top- 
lumun we ekonominin farkli parcalannin gereksinimlerine bagli olii 
rak degigtigiiii gostermeye calisnk. Yasal olarak, s.eyin dogasma in- 
dirgenmi| ve sahibinin mutlak mulkiyet ve kullanimma bagli klasik 
anlatnda kole bu geleneksel toplumda buytik olcekli, devamli ve dii- 
zenli i§ giicii gerektircn giris,imlerde acil olarak ihtiyac duyulan bir 
§eydi -yalmzca imparatorluk ordusu ve donanmasi icui muazzam 
yapi i^leri, biiyiik sayida nakliye hayvanimn yiiklenrnesi ya da ordu we 
saray i^in gen is, olgekli tanmsal iiretimde degil, aym zamanda genel 
olarak toplumda belirli sanatlarda, biiyiik malikanderde ve geni§ ha- 
nelerde de kSleye ihtiyac, vardi. Ancak, imparaiorlugun genel sosyo- 
ckonomik kurulu^unun bir butun olarak simrli bir alanint meydana 
getiren bu kisnnlarda bile kvnak (gcnis, bSne) ve biiyiik malikanclcr 
digmda kole emegi, ozellikle imparatorluk yasalanmn hice sa 
ve merkezT iktidann geriledigi on altmci yiizyd sotiundan itibaren 
za mania ortadan kalkti. Zatcn on bejinci yuzyilin ikinci yansinda 
imparatorluk hiiktimetinin kmlar'daki kole kolonisini korumakta ne 
biiyiik giigliik gektigini gordtik, Kole emeginin Islami tanmsal piste- 
me yabanci bir sey oldugu ve surekli ve hizli bir asuunaya ugradigi 
belli olmushi. Osmanli temel tanmsal Qretini drgutlenmesi reaya- 
gifilik sisteminc taydi; yam tanmsal iiretim, Musliiman 



0,1 Rem inn I Koci fhib Giray, elyazmasi; Hiblivth&jue National 
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veya gayrimiislirn ozgiir koylii aileleriniri , a (asarrufuna bira- 
| kiltm§ devlet miilkiyetindeki topraklarda kitgflk tartmsal birimler te- 
melindc orgiittenmi^ti. Bu aileler topragi iglemek ve devlet kanunlan 
lie duzenlenen vergileri odemekle yiikumluydiiler. islam hukuku ta- 
i.iI]h:I.!h i.i; i ni-indigi kadanyla ozgur (ftur^dukr. Digcr hie, kimse 
Oiilari kar§iliksiz olarak cahsmaya ya da emeklerinin meyvelerinden 
feriigal etmeye zorlayamazdi. MaltS gifttik topragim terk ctmenin 
yasaklanmasi ya da madenlerde zorunlu c^-ajtgma veya daf gccitlcrini 
koruma gibi belirli kamu hizmetferi liiriinden yukiimluliikler bile 
IDutlak degildi; devlel larafmdan bah§edilen belirli muafiyetlerle bun- 
la r daima hafifletiliyordti. Imparatorluk yonetimi reaya iizcrindc her- 
hangi bir tur kigisel bagm oiu§masina yol a^acak geli|melcri cnget- 
kiiick konusunda dikkatliydi ve ba§langictan itibaren guciiniin eri§- 
i ij:i her yerde seriligi veya reaya uzerindeki diger herhangi bir ki§isel 
i kaldirmayt genel bir poliiika halinc gctjrmi§(i. Tabii ki, bdyle bir 
poliiika her §eydcn Snce merkezi otorite leliine yerel beylerin guciinii 
zayillalmayi amagbyordu. Osmanhlar bunun egemenlikleritii genig- 
Ictmelerinc hizmet ettiginjn Farkindaydilar ve bundan kom§u iilkeler- 
de serflige tabi kiicuk koyliiluk arasinda bir propaganda araei olarak 
rararlantyorlardi. 

Qftlik-reuya sistemi Osmanli Imparatorlugu'nda ckjlebJlir top- 
raklarla birlikle kirsal nflfusun 50k biiyiik bir cogunlugunu kapsayan 
baskin diizendi. Kokeni itibariyle bir Osmanli bultifu degildi; daha 
ziyade, ge<j antik gag boyunca hiikum siiren demografik ve ekono- 
mik kogullar attinda ekonomik olarak en elverijii ve toplumsal olarak 
en giivenlt temel tanmsal emefc bigimi olan kole emeginin yerine ge- 
ki bir sistemin yeniden kuruiu§uydu. Ilattii denilcbiiir ki, islam 
halifeligi ve Dogu Roma Imparatorlugu, emperyal varolu§Ianmn sii- 
rckliligini loprakta bagimsiz koylii ailc&i birimlerinin devamint yegle- 
yen bu rejimi benimsemelerine ve onun savunucusu olinakirnta borg- 
ludurlar. 

Ne olursa olsun, kesin olarak bilinen, Osmanli jmparator- 
lugu'nun imparatorluk yonelimlnte dikkatle korunan temel loplum- 
nl ve ekonomik yapisiiun bu oldugudur, Ayrica, Osmanli yonetimi 
belirli gmplann kole statusunu degisjirmeye hazirdi ve tiim geli§- 
ineler kole emegini yok olu^a dogru gotiirmeye bagladigmda -ozgiir 
kiiylii gogunlugu ieinde bir kole topluluguuu korumaklakl giicluklcr, 
sikca kar^ila^ilan kagi^lar ve ozgtir ki§ilerle evlilikler yoluyla loplulu- 
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gun erimesi ve belki hepsindcn onemlisi, fiyadann arttigi yeni ko- 
§ullar altinda kole enieginin karli olmaktan cikmasi olgusu- nihayct 
onlari reaya ile 6zde§le§iirdi. Fakal, hiila ne zaman serial jartlari al- 
tinda 6zel niulkiyef sdz konusu olsa, ozellikle buyuk malikanelerde 
vc konaklarda hicbir hukiimet tasarrufu kabul cdilinezdi. Ancak on 
dokuzuncu yiizyilda Ban uluslarmdan gelen baskiyla Osmanli ydne- 
limi lopraklariiida her turden koleligi resmi olarak kakiirdi. 

EKl 

Osmanli imparatorlugunda Kole Fiyatkri 
Bursa Kadi Sicillerindert Sali§ Fiyatlan: 

I- 1464 Tarihli Miras Defterinden (no, A 1/1 Bursa. Arkeoloji 
Miizesi. Siciller): 
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Elhac Ahmed'in koleleri 


Akce (bir duka ah; r : : 


Giilsine, kadm 


5.400 


Benefye. kadm 


2,400 


Gillgicek, kadm 


2,400 


Fatma. kadm 


1,000 


Kadem, kadm 


8.000 


Nevntz. kadm 


3.000 


ishak, erkek 


2,400 


Ismail erkek 


1.600 


§ahin< erkek 


1.000 


Hoca Turhan'in Koleleri 




3 kadm kole 


6,000 


12 erkek kole 


30.000 


Hoca Abdiimthim'in Kolelen 




5 kadm kole 


2,200 


5 erkek kole 


5.400 



2-1481-1486 tarihli sici! defterinden (no. A 4/4, Bursa Arkeoloji 
Miizesi) 



Akge \lm tatihli bb dQka 



Bursa'da kale pazarmda Sultan'ut tekili 
tarafmdan agtk artmnayla SKUffini bir 
Macor erkek kdle 

Kdle Ukcatt Mustafa'ya sattlatt kacak 
Bositah kdte 

Bursa mlisi Ahmed Pdja tarafindan 
Hamamci Halil'e satilan bir Amaru/ 
erkek kdle 

Musevi hrail'e satdan bir (,'erkez kadm 
kole 

Bursatt Piri'ye satilan bir kadm kdle 
Kdte tiiccan Mahmud'a satilan iki kole 
Bsfi Bey'e satdart iki hadsm 
Acik arUnnayk satdcm Bosnalt kagak 
erkek goeak 

SuliQiun vekiti tarafmdan sanlan 
fayce'den (Bosna) bir erkek gocuk 
Kagak Bosnalt ysfft adam 
iV i iccan Sfahmud'un sattt§t iki kdte 
A$ik arSirmayla satilan kagak Bosnah 
erkek $ocuk 

Agik artwmayla satilan kadtn kole 
.Agtk artirmayla satilan 2 kadm kdle 
Aetk artwmayla satilan 2 erkek kdle 



aliutmm resmi 
akge) 



feri; 45.5 



2,100 



1.000 



7.000 



3.000 

4.500 
4.600 
4J00(100Misirattmt) 
1,430 

2,000 

1.000 

5,600 

850 

5.500 

-i.mi 
9.000 



Ortalama bir kolenin degerinin bc§te biri olarak hcsaplanan kole 
vergisi 1479'da 240 akge. 1485'te 250 akceydi. 1 51 3'te Venedik'e 
verilen kapitulasyon tarda ka$ak bir kdle iejn odenecek tazminal 
1,000 akge olarak lespit edilm.is.ti. 1500 dolaylaruida bir kadm kole 
i$in yasam harcamalari ayhk 40 akge olarak hesaplamyordu (defter, 
no. A 8/8, 33, Bursa Arkeoloji Miizesi), Bu durumda ortalama bir 
kolenin fiyati onun yasamuu surdurmesi i<jin gerekli olan 2 ya da 2,5 
yitbk masrafa dcnktL Bursa'da bir igpiin gunluk ucreti 1478'de bir 
akceydi (Bursa, Sieil A 4/4, s. 586). Bu sirada ortalama bir koyun 
55 akceydi. 

V KassSm defterindeki verilere gore, Edirne'de orialama kfite fi- 
yatlan, 1545-1659(0 I Harkan. Belgelvr. ">. 1968.) 
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1.50Qakce/25 
2,000 akce/ 33 
2,500 Bkg*/40 
4,000 akc*/* 
5.Q00 akce/4t 
8,000 ak^e/Wb 



»hin sikkc 
ahin sikkc 
,iltin sikkc 
altin sikkc 
altin sikkc 
altin sikkc 



1 500'ler 
1 540'lar 
15501er 
J 560'lar 
1600'U.t 
1630'lar 



Lisiedeki en dii§uk fiyafc 700, en yuksek fiyar ise 30.000 akge- 
dir(1584'e kadar 60 gum&g ale* 1 ^ sikkaye Hfi& daha sonraki 
doncmlerde 120 ile 220 ak$e arasinda gidtp ge!mt§tir). 



EK2 



Akdeniz Diinyasinda KSk Fiyailan. 1200-1453 



Taiih MlSE 
1 200- 1250 - 



0-1350 60 dinar 



italva Dytaiik. TwrKivc 

10 dinar - 
(Cenova) 

25 dinar 2-10 attin - 

(Cenova) sikk* 



1 350- 1 400 50-70 diika 30-70 duka 



1400-1453 70-140 
diika 



45-70 diika 40-70 diika 25-5C 



(15.yuzytlm 
ikj.nci yansin- 
da Bursa) 
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DEVLET TE§KilATINDA KUL SlSTEMi 






Osmanlilar'da kul terimi keza gulam. gihnan, cuwdn veya Tiirkce 
oglau, vc nadiren geleb ayni manada kullamlmisftr. Kelime geriekk- 
padigahin. askeri sinif mensuplannm veya siradan §ahislarm hizmer- 
lerinde kullamlmak iizere liususi bir terbiye ile yetifttrdikleri genq 
kole manasinda kullanilmi§tn\ Saray'da oglan veya i^-oglam, 
endemnda hentiz bir riitbe kazanmarm§ kole veya dev§irme icin kul- 
lamlan bir terimdir. Bunlann hepsine birden i^-haih veya gilm&n$in-i 
enderun denmekte idi, 

Gulam sistemi Osmanli devlet idaresinin temelidir. Saray ve dev- 
let hizmelinde kullamlmak iizere kolelerden oglan yetigtiriimesi yon- 
temi Osmanlilara hie. guphcsiz Anadolu Sclcuklularmdan intikal Bt- 
mi§tir (bkz. I.H. Uzunsar§ih Osmanli Devleti TegkMtma Medhal, 
1st. 1941, 85-94, 108-122, M.F. Koprulii, Bizans Miiesseselerirtin 
Osmanli Muesseselerine Tesiri, 208-221, 242-45; M.F. Koprulu, 
"Osmanli ImparatorhigVnun Bmik Men§ei Meseleleri", Belleien. 
No, 28, 275). Anadolu Selcuklulannda ^erafeddm Ghulam Khass 
Balaban ve Kara lay karde§ler gibi ghulam ashndan mc§hur kuman- 
danlar biliyoruz (bkz. Tarih-i Al-i Selguk, Bib. Natjonale, Paris 



Bu makalctiin ask: 'Ghulani,' Encyclopedia of I slum. 2. litrckj, sf. 1085 
1091 (H.L). 



Httiil kalcik 155 

p., prs. 1553. tipkibasim nc§ri, F. Uzluk. Ankara 1952, 52, 57. 
f 71). Gulimlar yalntz askeri hizmetlerde kullantlryordu. Fakat II. 
kavus biiyiik ernirlikteri gulamlanna vcrince. diger iimera ona 
§i cephe aldilar (Ibid. 52-53). 

Osman GazTnin Bursa ablukasina "kulu Balabancik Bahadiri" ta- 
i ettigini biliyoruz (Negri, Fr. Taeschner negri, I, 55). Aym devirde 
yan Barak Baba Kelimat'inda, gazida Hiristiyanlann buyukleri- 
I denize dokulmesi, "ugagr'nin, yani coeuklan ve maiyyetinin cev- 
: katdmasmi tavsiye clmcktcdir. Osmanhlarda kolelerden saray ve 
j adamlan yetistfrildigine ait Orhan Ga2i devrinden kalan vesika- 
i§aretler vardir. Onun §aban 761/Haziran 1360 tarihii vakftye- 
, (Uzuncargili negri, Belleten, No. 107, 422, levha 16). 
kug Hadim ve §ahin b. Abdullah anilir; Orhan devrinde yenige- 
bums-i §er'T dotayisiyla padigaha ail olan sava§ esiri oglaniardan 
I edilmi§tir (bkz. A§ikpa§azade, Fr. Giese ne§ri, 50). Bu aslmda 
cut gulam sisteminin geni§letilmesinden ibareitir, Diger taraftan 
iilen yerlerde yerli askeri sinifa mensup eocuklarm saray ve or- 
i hizmetine ahnmasi dev§irnte usuliiniin uygulam§ina bir ba§tangi9 
c§kil etmif olabilir. Devgirme, Osmanhlarin guISm sistemine getir- 
dikleri onemli bir yeniliktir. Dar al-harb'\c daimi temas halinde bir 
uc devleti olan Osmanli devletinde ve ccmiyetlnde kolelcr digcr Miis- 
lunian ccmiycdcrindekinden daha 5ncmlj bir yer kazanmijlardir. 

Merkeziyet^i bir imparatoriuk kurmaya galisan I. Bayezid dev- 
rinde gulam sistemi tam ge!i§ime eri§mi| oldu. Tahrir dcftcrlcrinde 
bu devre kadar incn kayttlar. onun imparatorlugim her tarafinda yal- 
mz yuksek idarf -askeri makamlan degil timarlan da gulam sistcmin- 
den yeti§en kullara verdigini gostermektedir. Bu 
radikal hareketin, bazi cevrelerinin duygulanm yansitan Anonim 
ih-i Al-i Osman'da tepkilerini buimaktayiz ve onun sukutunda 
bu lepki §iiphesiz onemli bir rol oynami|lir. Dukas (34) Bayezid in 
sarayinda segOmt§ ^ocuklardan bahsedcr. Chronique du Religiewcde 
Saint- Denys der ki (I, 427) "lis enlevent les enfants pour les 
instruire dans leurs impures eroyances". Bayezid Edirne'deki imareti 
yamnda bir esir pazart yaptinnigti. ScbJdbergcr gibi Nlgbolu'da esir 
olan Messire Barnaba'yi B. de La Broquiere (Voyage d'Outremer, 
1 28) 50k mifuztu bir Osmanh memuru olarak bulmu§tu. 

IL Murad dwrinde bu sistem hakkinda 5agda§ kroniklerde ol- 
dugu kadar (bkz, Dukas. 83, 88. 90) resmT ar^b' kayitlarmda da ge- 
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ni$ malzcmcyc sahip bulunuyoruz (bilhassa 835 Hicri larihii Surel-i 
Defter-i Sancak-i Arvanid, ne§reden H. inalcik, Ankara 1954; Sofya 
Milii Kiituphaitesi'nde nwhluz bir Sofya ictnal defter i de yine 
835/yihna aittir, II, Murad'm 848/ J 444 tarihli azadnimesi de ko- 
numuz bakmiindan onemlidir, (bkz. benim Fatih Devri, I, Ankara 
1954), Musa Celebi'nin kapi-oglanj yedi bin kisiye (Negri, 135- 
140), II. Murad'uiki dort beg bin ki§iye (B. de La Broequiere, 182^ 
85) vannakia idi. Arvanid sancagi delierine gore 855/143 1 de orada 
asken smifm her kademesinde padigah kullari vc Beg kullari timarli 
sipahilcr arasinda cogunlukta idiler. Bunlar arasinda §ahinci-basi. 
emir-aliur, silahdar, kapici, pagmak-oglam, solak, zagarci, bulun- 
makradir. Bunlar padisah saraymdan cikma idiler, 835/1431, 859- 
1455 yillan arasinda Arnavutluk sancak beglerinin ekserisi gulam 
ashndan idiler. Bunlardan Kavala §ahin. Zaganuz ve Kasim Begler, 
beylerbeyi ve vear olmuslardir. 9/15. asirda fethedilen bolgelcrdc 
yiiksek smifa rnensup begzadcler Qsmanlilai tarafindan tercihen sa- 
raya almmakia. orada imliyazli bir muamele gormekte ve fdmu'da 
ekseriya beg unvamyla en muhirn mevkilere getirilmckte idiler, Boy- 
lece Rum, Butgar, Sirp ve Arnavut aristokrasilerine inensup bircok 
kimscler, bu devirde Osmanli begleri ve vezirleri olarak hizmel et- 
mislerdir. Ancak Amdahl Sekjuktulan'nda oldugu gibi gulani siste- 
minden gelenlere as ken makamlar verilmig. vezirazambk ve maliye, 
in§a seflikleri genclde ilmiyyeden lurk Musliiman unsurlara hasre- 
dtlmisjir, Kul ashndan olanlan kuciimseme ve onlara kar§i haset ve 
dii$raanEik oldugu anla§ilmaktadir (bkz. Dukas, 63). H. 
JIusameddin (Amasya Tarihi, III) yerli Tiirk ricali ile donmeler ara- 
sinda bu rekabeli abartniakla beraber, devlet siyasetinde ilk devrede. 
bunun onemli bir rol oynadigina gtiphc yoktur. (Karaman! Mehmet 
Pa§a lie ishak Pa§a rekabeli, II. Bayezid devrinde Aroasya'dan gelen 
rical ile Gedik Ahmed arasmdaki rekabet, C/andarh llalil ile Zaganuz 
ve §ahabeddin Paga arasindaki rekabet). II. Mehmed mudak merke- 
ziyetcj imparatorlugtinu lesis ederken gutam sistemini geli§tirdi ve 
vezirazamlik dahil olmak ii/ere devletin biitiin icra makamlarim kul- 
lann eline verdi (bkz. 1 1. Inalcik, 'Mehmed II', M). Bu devirde ulu- 
ma vezirligi yalniz padigah kullanna mahsus bir makam saymakta 
idiler. Fatih saniymda ic-oglani olmu§ Angiolello'ya gore kumandan 
ve bagka yiiksek mi vlcj afafyjfariniD ekserisi giilam sisiemine gore 
yedftnia kimMterdendi. Mehmed II. devrinde bu riauml hiiiiiiiayrin- 
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tasvir edebiteeek kaynaklara ve arsjv mal/emesine sahip bu- 
ktayiz. 

Fatih 'in kanunlan II. Mehmed donemi icin bu konnda en muhim 

kJardandir. (bkz. R, Anhegger-H. inaleik, Kanuwi&me-i Sul- 

ber muceb-i 'orf-i Osm&ni) Saray te§kijatinin ve odalann FSiih 

ifmdan Istanbul' u aldiktan sonra Bixans tesiri altinda kuruldugu 

;kmda yerle§mi} iddia (son olarak B. Miller, The Palace School of 

Shammed the Conqueror, Cambridge, Mass. 1941, 10-11) II. 

lurad devri hakkinda yukarida verdigimiz kayitlar karjismda kendi- 

inden dii§mekledir. Fatih, kanunnamesinde kendi zamaruna kadar 

eiri leskilati. bazt ilave ve deg£§ikliklerle bir araya gctirmeklen bagka 

bir sey yapmami^tir, 

II. Murad devrinde Yazici-zade Ali (Sekjukn&me, Topkapi Sarayi, 
23), padi^ahligin kullara sahip olmakla miimkiin oldugunu ifade et- 
migtir (kar§. Machiavelli, The Prince, Chapter IV). Kemal Pa§a-zade 
der ki, (Millet Kiitupbanesi. islanbul, No. 25. v, 11-1.2) gilmamn 
hepsi padi§ah kapisinda e§it olcluklarmdan higbiri digerleri iistune 
(ikmayi ve saltatiat iddiasmda butunmayi aklmdan ge^irmez. 

17. asirda Paul Rycaut da (The Hist, of the Present State of Ihe 
Ottoman Empire, London 1686, chapter I1I-JV) bu sistemin, padi- 
§ah otoritesini yalmz kendisine mutlak gckilde bagli kimselere tevdi 
Mmek ihtiyacindan dogdugunu anlatir, Osmanli padi§ahlan, kendi 
iera "kuwetini yani 5rf-i (q.v.) sultani'yi miinhasiran kendi kullanna 
nermeyi bir prensip haline gelirmi§lerdir. 10/16. asirda ehl-i orf pa- 
digah adina emir vermc yctkisine sahip kutlar mfinasina geliyordu. 
Kapi-kullan ilk devirde kudretli uc begleri kargisinda Osmanli padi- 
rahbnnm merkezi otoritesinin kurulmasinda baglica etken olmu§tur. 
Ko^i Beg, kapi-kulunun eyalct askcri kargisinda bir denge te^kil etti- 
gini ve kendi zanianmda bu dengenin yikilmts, oldugunu ifade etmi§- 
tir (AH Kemati Al<sut ne§ri, s. 51). 

Cula m si stem i KanunT Siileyman ve ilk iki halefi zamaninda tam 
geni§li|ini kazanmigtir. Bu devirde Avrupa'da Osmanli idare sistemi- 
ne kanp yakin ilgi uyandigmdan bilhassa Venedik relazione'ler'me ait 
tas,virlerc sahibiz (bkz. Lybycr, 305-322) Bu tasvirler, ozeiliklc GA, 
Meuavino (Tratlalo de costumi) gibi sarayda i^-oglam olarak bulun- 
duktan sonra hatiralarmi yazanlar, Turk ar§ivlerindeki zengin mal- 
leineyi lamarnlamak baknmndan degerlidir. 
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Gulfimlann men$ei baflangi$la en 50k pettcik ogfani idi. Sava§ta 
rehisn olarak alinanlann besie toripencik adiyla padi§aha aitti. Buna 
rehine olarak tutulan, hediye edilenleri katmak lazimdir. Biiyiik ge- 
hirlerde padisahin Mssa hare eminlcri esir pazarlarindan en iyi esir- 
Icri padi§ah icin satin alirdi. Bu kaynaklara daha I, Bayezid devrinde 
devsirmeden gelen c.ocuklar katilmi§tir. 1 0/ 1 6. asirda her rnenseden 
loplanan kullarin yekfinu yilda 7-8 bine yukscliyordu. Bunun orta- 
lama 1 bin kadan devsirme idi- Devsirme oglanlan tstanbuTa gelince 
viicul ve karakter itibarjylc en iyileri padisah igin secjlir. Bazi sulfa n- 
lar secimde bizzal hazir bulunurlardi. Bunlar Istanbul 'da Galatasaray 
ve Ibrahim Pa$a saraylarma, tasrada Edirne ve Manisa saraylarma 
gonderilirlcr. Kalani Yeniceri olmak iizere Anadolu'da Turk koyliile- 
rinin yatuna gonderilir, kiie.uk bir kismi padisah bahgelerinde hizmel 
ic,in boetanci yaptlir. Saraya aynlmis, olanlara acemi-oglam denir. 
Keza fethedilen yerlerde soylu ailelerin coculdan secjlerek saraya 
gondertlirdi. 10/16. asir baslannda Galatasaray'da 300, Edirne sara- 
yinda 300 ic,-oglani vardi (T.C, Spandugino, Petit iraicte). Bu 
oglanlar iki iM ycdi sens bu saraylarda siki bir disipltn altmda tahstl 
ve lerbiye gorduktcn aonra qdema dcnilen iklnci bir elemeye tabi 
olurlar ve en uygun gdrtilenleri segilerek padigahin oturdugu saray- 
da, yani Yeni-Saray'da Bisyuk Oda (Eski-Qda veya Hane-i Kebir) we 
Kii^iik-Oda dcnilcn dairelere alinirlardi (Angiolcilo, Fatih devri son- 
lannda yalmz bir odadan bahseder F. dc Promontorio'ya gore biitiin 
odalarda 15-22 yaslan arasinda 400 i^-oglam vardi). Biiyiik 
Odadan baska bir Kiicuk-Oda'dan ilk defa !553'de Novagero bah- 
seder (B, Miller, 41). Ata'ya gore {Tarih-i Ata, I, 155) Kfiguk-Oda 
Fatih zamanmda mevcultu. Saraya ahnmayanlar kapi-ku!u sipahi 
bolumlcrindcn ah kadernede bulunan ui&feciler ve garibter boliilderi- 
ne verilirdi. Yunus Beg'e gore (Lybyer, 263) padisahin saraymda 8 
iia 20 ya.§ arasinda 700 ic,-oglam vardi. Kanuni donemine ait resmi 
bir masraf listesinde (Q<L. Barkan, Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, vol 
XV, 308) 3 enderun agasi He sadece 178 gilman-i enderun? kayith- 
dir. Fakat herhalde en kalabalik oldugu zamanlarda Biiyiik- Oda 400 
Kucuk-Qda 250 kjLfl idi (Miller, 129-130). Biiyiik-Oda'da ve KU- 
c,iik-Oda f dcL oglanlar yalinz lalisil ve bedeni idmanlarta meggul olur- 
lardi. Derslcri snraydnki hocalar ile di§ardan belli zamanlarda gelen 
uicrna ve danisincndk-r okuturlardi, Burada ba^langicta, herte 

1 niefbie Islamiyeiin esaslflnni ogTMnwye w okuyup 
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naya mecburdu. Ondan sonra hei biri kendi yeteiiegiiie gore b[r 
derinlejmek imkimna sahipti (Ata, I, 155). ilerleyenler, isla- 
1 iliinleri, Arapca, Fars§a ve Tiirk$e sarf nahiv ve edebiyat okurlai- 
II. Bayezid, oglanlamui tahsili ile gahstn atakadar olurdu 
(Menavino, Miller, 83). O, dini ilimlerde derinle§enleiin tlmiyeye 
iniisab etmesine musaade etmigti. Odalarda her turlii fenler yani 

^ htisni hat t insa, siyakal ve hesab, tnusiki de ogrctilirdi. Buniar Oerde 
katip smifina gecebilirlerdi. Yerli vc yabanci miielliflerin tttifakla isa- 
ret ettikleri bk nokta da, bu odalarda oglanlara beden kuwetini ge- 
ligtirmek, binicilikte ve silah§5rlukte maharet kaaandirmaya chemmi- 
yet verilmesidir. Bajhta sporlar, agirhk tasimak ve Qekmek, gure§, 
poicnke§Hk. eundflik (ata binme), sinan-bazhk (kihc ktillanma), 
tomak ve cirit oyunlandir (Ata, I, 177-182, Miller, 125), 

I Silah^ornarne, bazname gibi eserler ekseriya oalar i^in yazilmi§lir. 

I Bundan ba§ka her ic-oglam, bir hizmette veya sanatta beceri kazan- 
inak zorunda idi. Enderunda minyatur, nak§, eiltcilik, hatUithkta bir 
ijok ustat yetismiftir (bak. Alt. Menakib-i Hiinervemn). Bu bilgiler 
yaninda saraydaki terbiyenin en muhiin nedeni oglamn padigahjn 
hi/ineunde ona mutlak baghlik ve itaat duygulan kazanmasidir. 
Yatmasi, kalkmasi, yemesi ve istirahati belli saatlerdedir. Oglan, her 
ixtedigi zaman konujama2. Di§an ile ve ailesi ile munasebette bulu- 
ramaz. Saraydan gikincaya kadar bir manastir hayati yasar, kadin 

j yiizii goremezdi, Hadimlar, aralannda yatar, onlann gece ve giindiiz 
her tiirlii harekctini gozetferlerdi. (B.Miller, 63) Mena\ino, 
enderunda verilen lerbiyeden giidulen gayeyi fdyle dzetler: Tain 
Musliiman, kibar konu§masmi ve hareket etmesini bilcn. edebiyata 
fisina, namuslu, nefsinc hakim celebiler, centilmeiiler. yeti§tirmek. 
Odalarda oglanlar onar ki§tlik gruplara ayrilmrs olup her grubun ba- 
pBda yeti§kin bir oglan lata unvani He arkadaslan arasindaki disip- 
linden sorumludur. Oglanlar birbirlerine lalada§ derler, Fakat odala- 
rin asil gozetimi kapi-oglani kethudasma verilmistir. O kendi emrin- 
deki hadimlark (raiktarlan 16 ila 30 arasinda degi§mi§tir) bu vazife- 
yi yerine getirirdi. 

Sarayda daimi personeli hadimlar olusrurur. Bunlar bu maksatla 
litidini edilmi§ kcilelerdir, Disiplini koruyan ve oglanlan terbiye eden 
ontardir. Bu hadimlar veya ak-agalar Fatih devrinde 20 ki§i idi 
lAiiKiddlo). I. Selim devrinde ise 40 ki§i idiler (Ata, I, 164). Biitun 
bu hadimlarm ba§i ve sarayin uniumi amiri Kapi-agasi veya 
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Babussaade agasidir. Onun alimda simsiyla iic, oda-ba§i. yani sura- 
siyla has odabasj, hazincdar ba§l (vcya ser-hazinin), kilerci-bagi ge 
lirdi. Has odaba^i \<; -oglanlan, padisahin sahsimn korunmasi ile go 
revli olup disanda ve iceride daima yamnda bulunur. gece nfibet tu- 
nnlardi. Ontar padi§aha dogrudan dogruya arzda buiunmak salahi- 
yetine haiz idiler. Fatih kanimnfimesine gore arzda bulunniak yetki- 
sine sahip clan agalar, Kapi-Agasi. Oda-basi, Haanedar-basi, Kilcr 
ci-bap ve Saray -agasidir. Bu sonuncusu sarayin temizlik ve tamirau- 
na bakar. *Ara agalarmin adedi sonralan artmi|tir (Ata, I, 162). Bu 
agalar altinda en kidemli be§ tanesi sonradan k5§e-ba§i adiyla anihrdi 
(Ala 164). Kapi-agas. (bkz, I. de Promontorio, 41; Spandugino; 63, 
Ramberti. 244; Uzunear§ih, 354-7) padifah adina sarayin mutlak 
ainiridir. Angioldlo. o sarayda 'Sultandan ba§ka herkcsin amindir , 
der Padisih yabiz saray iglerinde degil, di§anya ait deviet i§lennde 
de onun fikrini atirdi. II. Selim ve HI. Murad devirlerinde kapi-agasi 
Gazanfcr Aga devtet isjerinde fazla nufuz kazanan agalardandi. 
995/1 587'de haremde Habe§i Mehmed Aga, DarussaSde agaligmi 
bagimsjz hale gettrecek harerni Kapi-agasinm idaresi allindan cika- 
racaktir. Hazi«edar-ba§i terfi edince kapi -agasi olurdu. HI. Ahmed 
Silahdar All Agayt (sonra wzmazam} sarayin umumi amiri tayin 
cttikten sonra kapi-agalari ikinci dereceye dufmusjerdtr. Kapi- 
agalan qiknada vezir-beylerbeyligi. daha sonralan 10/16. asirda ve 
zirlikle Misir vulillginc tayin edilegelmijlerdir. 

Has oda-bafi, hazinedar-basi ve kikrci-bas,i padisahm o/.el hi2 
mctlerine bakan wkan odalann <kogu$larin) amiridirier. Oglanlar 
Biiyuk oda ve Kiicuk oda'da normal olarak dort yil lahsil vc telbiya 
den sonra yeni bir elemeye tabi olurlar, Bu gikma'da en uygi 
riilenler hazine vc kiler odalanna alimrlar, kalanlar kapi-kulu sflviri 
boluklerinden sipahi-oglSnlan ve silahdarlar boliiklerine wriMr. Oijf 
dikleri elbiseden oturu yukar. boluklerdeld ic-oglanlanna kajtanl,. 
Buyuk-oda ve kQctik-odadakilere isc dolamctlt denir, Bu Ytikau 
Odalar arasinda en yuksegi. padisahin |ahst guvenligi w dogrud:.-. 
dogruva gahsi hizmcslerinc bakan Has-oda'dir. I. Seltm'den sO^abu 
odanin baslica vazifesi. Peygambcrc ait e 5 yanm muhafaza edildigi 
Hirka-i §crif dairesiae bakmakl. (Ala. 1, 189). Fatih kanunnSmesin. 
g6re ifi. 24) Has tnia'da U oda-oglam ile bir silahdar (padi§ahm 
silahini ta§ir), bir rikabdar C ! <^™ hilk ' n) - |,u & k * ks <i!l ' 

elbiselerine bakar), bir dfilbend-ogtem (1^ «ania|ir!Biniii wldar) v»r 
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Bu sonuneular arasina sonralan miftah {vcya anahdar) gulamt 
agasi katilmi§tir. Bu be§ agaya ziiluflu agalar da denirdi Has 
i rnevcudu I. Selim devrinde 40'a 5ikarilini5tir. 1475'te iic yukari 
hep birdcn 80 15 oglani vardi (I. de Promoniorio, 40), Has 
a'da oda-ba$mdan ba§ka alti aga 12 eski (yani kidemli oglan), 
[ ylnni iki aceml vardi (daha sonralan hizmetlerdc ihtisasla§ma artini|. 
yeni payeler ^lkmistir. (bunlar icin bkz. Ata, I, 1 87- 1 97). 

1 1/17. asir baglannda ban ozel hizmetler icin seferti odasi adiyla 

l ■•! liincii bir oda ihdas olunmu§tur (Ata'ya gore, I, 155, I. Ahmed 

J Minaninda, Uzuncarjili'ya gore, 1635'de kumldu). Ba§i Saray agasi 

olan bu odada. Padigah'in cama|irlanni yikayan oglanlar toplanniisti 

J Sonralan bu oglanlardan, berberler, tellaklar, soytanlar, pehlivanlar, 

1 ikfsmaslar, §airler, hanendeler atandi. Mevcudu H.l090*da 154, 

I186'da 149 ki§i idi. Enderun mehterhanesi bu odada idi. Seferli 

[ Odasinda ce§itli sanatiara, ilim ve fenlerc onem veriiirdi, buradan bir 

j 50k degerli sanatkSr yetigmigtir, 

Oglanlara ait terfi. nakil gibi muameleler kapi-agasinm vcya has 
oda-ba^inin arzi iizerine padigah (arafmdan bir hatt-i humayun ile 
yapihrdi. Padisahiar zainan zarnan odakn ziyarel ederler, yan§ma- 
lurda hazir bulunurlar ve ogtanlan miikifailandtrir, tegvik ederlerdi. 
Her odanin kadrosuna gedik denirdi. Normal tayin ve terfder kideme 
:!urdu, bona ocak yoluyla terfi dcnilirdi. Ozel bir kabiliyet isle- 
yen hizmeder (iraainlik, yazicihk. niehterba|ilik) i^in ocak yoluna 
j'bakmadan tayin yapihrdu Her odanin bir hamami, imamt, muezzini 
J Vardi. 1$ oglanlarma mahsus saray ktituphaneleri mevcultu. Haber- 
k^mc kallukcular vasilasiyla yapihrdi. I5 oglanlarimn yiyecek ve gi- 
pcekJeri sarayda padisah tarafmdan saglanirdi. Derecesine gore her 
Krinin ulul'esi, elbtse istihkaki (senede dort nobel) vardi. Bayramlar- 
l ba§ka vesilelerlc bah§i§e ve ataya-yi padlsahiye nail olurlardi. 

Hiiliin terfi ve mukafatlar. liyakat bafari ve hizmette kideme gore 
nyarlanmi§ti (bkz. Miller, Uzuncarfth, Md'Ohsson). 

Padijah sefere ciktigi zantan ttnderun halh kendisiyle beraber gi- 
ndilerine at ve silah verilirdi. Yalniz saray agasi, sarayin mu- 
|iafazasi igin geride kahrdi. 

Osmanli sarayi enderun (ie) ve birun (Ca§ra) olarak iki bolmeye 

1 ilnii^ui. Yukanda birunu anlattik. Orada padi§abw §absi hizmet- 

Icri guJamlann lahsil ve terbiyesiyle birlikte yuriir. Enderun, padisa- 

:el hayatimn gectigi bir ycr oldugu kadar ayni zamanda bir 
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mekteptir. Birun ise onun di S ding* "e Ui § kilerme ait hi^etlenn 
faulundugu kisimdir. Fatih ka.nmimmesine gore binlndak. leskilaiui 
amirleri derceelerine gore soyle s,ralanm.§tir: Yenisei agasi, Mir- 
item, kapici-bafi. mtr-ahur. grim** kapicilar -kethudasu cebcct- 
basi topcu-basi, Bu son ikisi hark} digcrlcri, padi§ahm yarnnda git- 
mek haktaoa sahip okhiklan icin, taen&-a&lan veya rdcab-agalan 
denirdi. Bu agalara bagli W^& gruplaidan ba § ka birunda mutcfern 
ka.basi'ya bagb muteferrikalar, ^vuf-hajiya bagl. earner. 
darussaade agasina faagh baltacilar. bosianci-basiya b^i bostoncuar 
gulam sfciemine dogrudan dogruya bagl. gruplardir (birfindakt bu 
tcfekkiiller vc diger hizmet gruplan k}in fate. U2un5ar5.l1, Saray 
TejjkilaU. 388-464). - 

1527 yilinda bimndaki kap. kullan hakkinda §u resmi liste (U.L. 

Barkan, tFM, XV. s, 300) bir fikir verir, 

Ki|i Maaglan tutari 

(akca) 
4.581.458 



Mii|aliarGhoran (ayliklibr: cavuylar 
$a§nigjrlcr. §airler, tabibler, vesairc 
Yenlqerilear 
SipaM oglanlar 1 

Silahdarbf 

Sag ulufeciler 

Sol ulufeciler 

Sag gariblcr 

Sol garibler 

Kapicilar ve teberdarlar 

Ccbccder 

Topcular 

Terziler 

'Alem mehtetleri 

Qadtr mclilertcri ve divan sakalan 
Khl-i hircf 
Top arabacilari 

Atmacacdar. saltineiler. cskireilar 
Islabl-i am in' 

isianbul accaii oglanlan ve bostanalar 
foptam 



424 

7886 
1993 
J 593 
589 
489 
211 
204 
319 
524 
695 
301 
277 
185 
277 
585 
943 
259 
2830 
3553 
24166 



14.423.426 
1 4.509,398 
10.069.884 
2.343.480 
U97A06 
1.104.834 
1.032.618 
758.622 
1. 016.688 
975.624 
641.094 
654.900 
466.570 
582.860 
1.422.726 
985.890 
509.760 
5.133.000 
1.993. 020 
65.882.938 
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ctle gulam aslmda kapi-kulu 1527'dcn sonra bir yuzyil zarfinda 
; mislinden fazla bir arlis. gostermisjir. 

am sisteinindc bu gruplarm vc cyaletler idaresinin ahenkli bir 
iin halinde isjemesint saglayan esas mamvela gtbnad\r; yani belli 
1 ile, iki-sekiz sene ara ile veya her padijahin cultkstmda, yapilan 
-fi ve nakillerdir (Tarih-i Oilman, s. 99. heryedi veya sekiz senede. 
1 ill - 1 . 1 28; Biiyiik ve Kiicuk odalarda her iki veya tic. yilda). Qikma- 
da Biiyiik ve Kiicuk odalardaki oglanlaun eslci leri yani kidemlileri, 
yukan odalara. yani sirasryla, Seferli, Kiler, llazine odalarma. kalan 
| Ian da sipahi oglanlan vc silahdar boltikkrine nakledilir, seferli. kiler 
ve hazine odalanndaki kabiliycdi eskiler ise Has odava viikscltilirdi 
aki devirlere ait nakil merasimi hakkinda bkz. Ata, 1, 187-88). 
Bu don yukan odadaki acemilerin kabiliyellileri odalannda eski olur 
yahut birunda muteferrika veya ca§nigir cemaatlcrine naklcdilirkrdi. 
1 bu odalardaki agalar Has odadan sc^ilir, obiir oda agalan ise 
•k agalardan {hadimlar) olurdu. Ak agalardan hazinedar ba§i terfi 
etUginde Kapi agasi olur, oradan ^ikmada beylerbeyilige tayin olu- 
nurdu. 10/16. asirda vezaretlc Misir valtligine tayin cdildigini g6rii- 
t yoruz. II. Murad zamanmda hazinedar ba^inin sancak beyligine 51- 
prildi|ini vesikalar gostermektedjr {Arvanid Defteri, varak I), FSlih 
Kinunnitmesine gore Has odadan silahdar ve nkabdar 50 akea ile 
lalitefeirika veya sipahi boluklerinden birinin agasi veya sa§nigJr ba§i 
I yupihr. Riayet edilirse kapici-ba§ilik da verilebttir. Odalann agalan 
incak beyligi ile cikar. Zamanla bu enderun agalanna gittik^e daha 
biiyiik memuriyeiter vcrilmeye ba§lanmi§tir. Has odaba|i 10/16 asir- 
da beylerbeylikle gikar olmu§tur. Genelde enderun agalan beylige 
kya birun agaliklanna. efrad ise bMn boliik ve cemaatlcrine cikar- 
lardt. 

^ikmada. biitfin gruplar enderun ve birunda harekete gelirdi. 
Mirtindaki agalardan ozengi agaJan sancak beyligi wya beylcrbeyligi 
Ik cfrad ise zeamet ile cyaletlere cikarlardi. 10/16. asirdan sonra 
la enderun agalan gibi beylerbeyilik ve vezirlige tayin edilmeye 
bojlami| halta yeniceri agalanndan dogrudan dogruya vezirazarn 
liiyin edilmigtir. ^a^nigir ve muleferrikalar ile boluklerdeki sipahiler 
bainele, cavu§lar, kapicilar ve yeni^eriler timara cikarlar, yani eya- 
letlerdc zeamet ve timar tasarruf eden sipahi smtfma giderlerdi. Bos- 
tanci ve af^ilara gelince cikmada ileri gelenkri sflvari boluklertne ve 
! topic 1 1 jg a, kalanlnii yeniceri ocajina cikanlirdt. Ozetle. enderun ve 
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birundaki kaptkullanmn erisbkleri son mertebe eyaktlerde lunar teg. 
kilatidir. Ifvaletfcrde yalmz sancak beyligi ve beylerbeyliginin dcgiL 
zeamet ve nmarlarm da daha 9/15, asirda padisah ve bey kullanna 
verildigini gormiistuk. Timarli sipahilerin yalmz Tiirk ashndan MOs- 
luman gonullu ve akiucilardan ibaret oldugu gorii§u yanb§tu 

1 1/17. asra kadar klasik dcvirde timar dirliklerinm, yani impara- 
torlugun idarf-askeri esas tegkUatJ kadrosunda bey kullart 
(gulamlan) da muhim bir yer tutmaktadir. Beylerbeyilerin, sancak 
beylerinin ve siibaijilann kanuna gore belli sayida bir kapi kullan ol- 
inak gerekirdi. Haita, (imarli sipahikrin dc cebelii ve gulam 
K^blan)lardan murekkep ufak bir kapm vardi. Her kademcdc timai 
lasarruf eden bey vtya sipahi, (unaruun miktanna gore muayyen bit 
nisbette cebelii ve gulam (oglan) bcslemek niccburiyelinde idi (bu 
nisbctkr Sulcyman kanunnamesinde gosieriltmsiir). Pa^alar ve bey- 
ler kanunla yukiunlii olduklarmdan fazla cebelii ve gulam beslemeye 
£ali$irlardi. Riistem Pasa'nm harp esiri veya satin almmis, koL 
cebelii ve gulam ve nokerleri. efendileri gibi askeri simf statusiine 
tabi idiler, boylccc ccmiyei icinde larkli bir durumlan vardi. Bununto 
beraber, §erta«n 'abd, 'itk vc vela hakkinda gcnel hiikiimleri asked 
sinifa mensup gulam ile efendisi arasmda da geeerlidir, Devgfrma 
cocuklanndan bir kistmmn buyiik sahsiyetlerin konaklanna verildi- 
gini de biliyoruz (MSUer, 82). Beyfer ve pagalar gulamknni, padisah 
sarayimn ufak bir ornegi dan konaklannda belli hizmetlcrde yetiftir- 
diktcn sonra onlan dogrudan dogruya askeri smifa sokabijirlcrdi. 
Yararlik gosleren cebcliilerini padisaba arzederek onlar ie> ycm 
Iciholunan topraklarda tDUtf tevcih eilirebtlirierdi. Bey vc pasalarm 
yalmz e.ocuklan icm degil, gulamlan icm de has vcya nmar miktarma 
gore muayyen miklariarda lunar verUmesini kanunnameler ongor 
mustiir, Cebeluler askerlik hizmeti goren kolelerdi. gulam (oglan) la. 
isc sipahinin kissel hizmellerine bakardi. Gulamlardan cebdii. 
cebetiilerden umarli sipahi olinak mumkiindu. 9/15. asnn ilk yari 
sinda uc begleri kendi sancakfctnnda tirnarlari gcneUikle kcndi 
gulamlarma ve nokerlerinc verebilmekte, bSylece merkez? oturiu 
karsisinda oldukca bagunsiz bir durum temin edebilmckte idiki 
[dam edilen pasalanfl guliunlan. malfen gibi padigahin olur, bazen 
I :udan dogruya saraya ahmrdi (hvliya g okatn&tm, II. 

472). Ozetle. gulam .Msk-nii .i.skeri-idari Binrf nu'iisup!arnun her ka 
tk'mesinde uygulaiuu;ikli» id). 
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Osmanhlar'da klasik devirde kul sistemi yalmz idare sinifimn 
[ luynagi olmakla kalmii, biislangi^tan beri ozclliklc gehirlerde loplu- 
mun sosyal ve ekonomik yapisinda da birinci plani i§gal elmijtir 
9/15. ve 10/16. a&irda Osmanli §ehirlerinde tutulmu§ kadi eicHJeri- 
nin ictkiki gostermektedir ki, varhldi halkm servctini yaiirdigi en 
ncmali alanlardan biri IcSlelerdi. Ordu ile beraber esir tlctrleri gider 
ve savas, sonunda derhal esir pazarkri kurulurdu (misil icin bkz. 
Cobhain. Excetpta Cypria, %. 142). 11/17. asirda yalmz Istanbul 
riiiniiipu kaiyitlan 20 bin esirin girdigini gostermekledir (Miller, 82), 
9/15. asir ikinci yansinda orlalama esir fiyati 40-50 Venedik altim 
idi. Kale kullaniltnasi bircok liukukT ve iktisadi avanlajlar saglamakla 
idi. Bursa da kadifeciler ve kemhacilar bunlan esir i§ci olarak ekscri- 
P ya mukiUaba usuliiyle isjetmekte idiler. S6zle§me ile belli bir i|i la- 
matnladigx takdirde esir hiir olurdu. Bu gibilere mu'tak denirdi. Tuc- 
uirlar esirleri vc mu'taklan tican ajanlan olarak kullanmakta avail taj 
gormekte idiler. §crl wilaya hukuku bunu tegvik eden ami flerdendir. 
Osmanli firfi hukuku nda kolelere ait oldukga mufassal hukumtcr 
§erialt tamamlatiiaktadir (bkz. 6.L, Barkan, Kammlar, I, 1st, 1943. 
hdeks abd. gulam kul, aiik maddelcri). Osmanhlar'da kole, §eriatin 
kokyc (*abde) sagladigi elverish gartlan dalia da geni§letmi§tir. Dev- 
Icl hizmetindekilere olsun o/.el gulamlara olsun ceiniyel i^indc a§agi- 
lik bir unsur gozuyle bakilmaz, hatia bazi hallerde kul silati bir niifiiz 
ve itibar vesilesi olurdu, Faa! i§ hayatinda yen'§en, sosyal engellerle 
karjilajmayan zengink^mig "atiklerin Osmanli cemiyetinin yuksek 
labiikalari arasmda dikkati ^ekeeek kadar kalabalik oldugunu kadi 
sicilteriortaya koymaktadir. 

Harp esirlerinin daha Orhan Gazi aamanindan beri padisah (dev- 
kt) tarafmdan ortakci-kuJ adiyla tanm topraklanna, koylere yerle§ti- 
rikligini ve searvaj usuliiyle kullanildifim biliyoruz. Bunlann askeri 
sinifa mensup gulambr ile higbir benzerligi yoktur. 

Gulam (kul) sislemine dayanan klasik Osmanli idare sisiemi 
10.1 6. asir ikinci yansinda son derece gcli§ti, kapi-kulu 80 bini a§ti. 
Bu devirde padi§ahm otoritesi zayifladigindan onlar sarayda, lniku- 
metle vc eyalct idaresinde hakim oldular. dirliklcri ve devletin diger 
gelir kaynaklarmt tekelteri altina gecirmeye sahgiilar, Kapi-kulu as- 
keri, padisahlan indirip cikarmaya, hatta kaUetmeye (IL Osman) 
kadar lahakkiimii ileri goiiirduler. Saray gulamlan bazen onlarla i§- 
Idrligj yapmakla berabci genekk menEaatleri padisah otoritesini ha- 






166 Devtet Tegkilatmda Kut Sisiemi 

kirn kilmakti, Bu maksatla yenicerilerle siivariler btrbirlerine kar§i 
kullamlmak istendi. Bu devri ele alan cagda§ Osmanh tarihgileri ve 
siyusct-nuvisleri (Katib Celebi, Hasan Begzade, Naima, Koei Beg) 
anargiyi ba^ltca gulam sisteminin bozulmasina atfederler. 

KulUir tahakkumune kar§i Aba/a Mehmed Pa§a isyani Anado- 
lu'da uyanan mukavemet ve tepkinin $iddetli bir gorfmtusunden ba§- 
ka bir §ey degildir. Bundan sonra sarayin vc hukumclin kaptkulu 
askerini azaltma ve disiplin ahina sokma tegebbtisleri netice verme 
iTiig, ancak Kfipriilu Mehmed pasanm diktator yetkileri almasi uzeri 
ne kapikulu askcrinin tahakkumii bir dereceye kadar onlenebilmigtir. 
Kapikulu aiastndaki disiplinsulik enderunda da goriUmii§, IV. 
Mehmed'in culusunda ^ikmanin gecikmesi lizerine saraylardaki ic. 
oglanlar ayaklanmig (Naima, IV, 349-50), nihayct Buyiik oda ve Kii 
$iik oda tie Galata saray vc Ibrahim Paga saraytanndaki le^kilat kal- 
dinlmigtir. 1683-1699 harplerinden sonra kapikulu ve gulam sistemi 
devlet igiade eski oncmini kaybedcrek yeni bir hiiviyei kazanmistir. 

Si stem in cdku§iinde c.e§itli sebepler vardir. Ewela gulamlann ve 
kapikulu askerlerinin disiplinsizfigi sebebtyle eski lonksiyonunu kay- 
bctmesi, esir kaynaklaritun daralmasi, devlet maliyesinin fakirte$mesi 
gibi sebepler goze <jarpar, Fakal asil derin sebcptcr f imparatorlufun 
cokiifu dolayisiyia yapi ve miiesseselerini de£is,tirmeye zorlayan se- 
beplerde aranmalidu-. 17.-18. yiizyillarda eyaletlerde gulam siste- 
minden gelmeyen unsurlar pa§alann kapilanna gidcrek yolla ida- 
rede ve orduda yer almaya ba§ladilar, Devlet, pasa kapilannda topla- 
nan tiirlii adlarda (saruca sekban, goniillu, levend) asker gruplanni 
tantmak zorunda kaldi. Bu da. padi§ahin icra yctkisini yalniz saray 
kapi kiillannin temsil edecegi prensibinm terk edilmesi demekti. 

Digcr taraftan Hiristiyan zimmiler arasmda devgirmenin tatbiki 
1 1/17. asirdan itibaren guclegti. 11/17. asirda bir dev§frmede ancak 
iki bin oglan toplanabitiyordu (Miller. 75). Nihayet eski enderun 
mensupkn ve buyiik rical, dev§irmeler yerine kendi cocuklanm saray 
mektcplerine ve ender&ndaki odalara ycriegtirme imkanmi buldular 
(Ata, I, II"). 12/18. astrda icra makarmlarma ve vilayetlere gittikcA' 
daha ziyade kalemlerden yeti§en katiplerin gecmeye baglamasi ve 
eyalct idaresine iiyanlarin hakim olmasi uterine gulam sistemi bus 
butun kalkn. HI. Ahmed zamamnda eiulerunun tenkidi, silahdai 
Corlulu Ali Pa$a'nin gvtirdigi degigikHkler (Ala. I, 162-65) bir den 
ceye kadar yeni egilimlerm bir ifadesiydi. Odalardl bu favlrdt tahsik 
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vc nwijrifc daha ^ok chcmiixiyct vcrilincyc ba^laudi. Ocak yoht dcni- 
Icn terfi icin beltrli bizmetierden ge^me mccburiyeti kaldintdi >« yet- 
i goriilenlerin kisa yoldan Has odaya gegebilmcsi usulti kabul edil- 
At. (ja)ata Saray! ve Yeni Saray hazine vc kilcr odalarma dogrudan 
Sruya oglan yeu'jtiren birer rnektep olarak yeniden ac^ildi. Gulam 
steminin son buyiik niumessili Husrev Pa^a'dir. Tanzimat'lan 5nce 
b, kendi konagmda satin ahni§ oldugu 50 kadar koleyi ozel boealar 
I8ilasiyla okutup yeti§lirmi§, devlet kapisinda miihim mevkilere yer- 
ie§lirmi§ ve bunlardan birijogu pa^aliga yiikselmi§lerdir (M. Siireyya, 
Vuhbat al-vakayi', 269). II, Mahmud, Ban Avrupa saray larini taklid 
ek eski Osmanli saray te^kilatmi esasindan degi^tirdi, 
1247/1831 da Enderun Naziriigi, 1248/1832'de Mabeyn Mu§irligi 
uldu ve 1249/1833'te odalar tamamiyle kaldinldi. (LutlT, Tank, 
112). 
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Adalet ve §ikAyet Hakkj : 
Arz-i Hal ve Arz-j Mahzarlar 



Orta Dogu devlet ve hiikumet si&teminin temel prensibi, ozel bir yo- 
mmu olan adalet kavranuna dayanir. Bu adalet kavramt, halkin jikS- 
yetlerini dogrudan dogruya hukumdara sunabitmesi ve onun cntriyle 
hakstzhklarm giderilmesi, demektir 1 . Divan-i hu'mayun'un temel go- 
re vi budur. Oraya yapilan ba§vurular, suhanin daima orada hazir 
bulundugu inanciyla, dogrudan dogruya Sullana yapjlnug ba§vnrular 
sayilir. Padijahui dogrudan dogruya halktan sikayet topladigi da 
olur. Iliikimidar. cuma natnazinda. ava ^ikarken veya sefere gider- 
kL-ii veya gelirkcn, halkin dilek^elerini kabul eder (bu dilek^eye idare 
terminolojisinde rilc'a denir). Halkin §ikiyederini almak igin bu gibi 
fii'satlan hukumdar ne kadar 90k tckrarlarsa, o derece adil sayilir. 
Hukumdann dikkatini gekmek ve §ikayet sunmak i§in saraya yaktn 
yerde ate§ yakmak adelini, 17. yiizyilda Ingiliz tiiccarlan da kullan- 
inivlarclir. f luktimdaiii dogrudan dograya en$ebUme, ju sebepten 
onemli sayilirdi: Hukumdar, Tann'dan bagka kimseye kargi sorumlu 
olmayan tek otorile olarak. haksizligi giderebilccek en yiiksck otori- 



Bkz. H- inalcik. "AdJilclnAmder". flefaefer. 11 (TTK, 1967). 49-52; vc The 
Ottoman Empire 1 1 tSOO-tSOQ. London: Weidenfeld and 

I. on 1971. K'' 
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ledir. O, kendisinin otoritesitii temsil edenlerin hepsinin iistundedir 
ve onlann yaptiklan kottiye kullanmalan ancak o bertaraf edebiltr, 
Bir kclimeylc, hukiimdar adalctin son bagvuru ycridir. bu ncdcnlc dc 
adaktin yerini bulmasi kui loplumda herkes, birey olarak yahul top- 
Ili halde, ona §ikayetini gotftrebilmelidir. 

Bu temel anlayu;. Osmanlt klaresinde bir takirn kurumJar w on- 
lara bagli anjivkr bigiminde kendini gosterir. Ar§ivlerimizdc gikayat 
defterleri. "arz-i mahzar'lav, muftuliik ar§ivlerinde ma'ruz adi altinda 
gosterikn vesika kokksiyonundaki malzemcniii biiyiik bir ktsmi, hep 
bu temel kurumun igleyigi ik iigilidir. Bu yazunizda birbirini in- 
mamlayan iki koleksiyondan, 'arz-i mahzar'lardan ve gikdyat defter - 
/<?«nden s&z edecegiz. 

Veziriazami (veya onun biiro gefi sayilan reisulkiiitabi) 2 ilgikndi- 
reri biitiin beylik-siyasi iglere ait emirleri, bu arada hiikiimdar adale- 
tinin yerine getirilmesi i§lemi bir Padi^ah hiikmiine konu otmugsa, 
bu hukiimlerm kopyakn veya uitanaklan baglangtgta hep MUkimma 
defteri'ne kaydolunurdu. 17. yuzydda, Muhirnmekre gircn hiikiiru- 
ler, konulanna gore ayn defterlere gecirilmeye baglandi; boyiecc 
Muhimmeler yamnda Ecnebi def'terleri diye bilinen seri ik §ikayat 
Defterleri, N&me Defterleri, Altk&m Defterleri, ve somalan, ,'Vf^tirr 
Defterleri ayn seriler olarak ortaya cikti, Bu defterier, ^iiphesiz bu 
konularda ayn katiplerin uzmanla§masi ile ilgili olarak vucuda gelmis, 
olmalidir. Bti uzmanla§rna, Gsmanh burokrasisindc iteri bir geli§me 
ve rasyonellejfme biciminde yor umlanabil ir . 

§ikaydt defterleri, bu dclicrlcrin basmdaki ciimkden de ankflfe* 
cagj tizere, gikayetler iizerine yazilan PAdi§ah hilkiimkrini ieerir, 
H.G. Majerin belirttigi gibi\ Miihtmmelerin 50k cegitli hiikumkri 



J 'ReiaUlkuttaV. (Hi), islam Ansikldpedisi. e. IX. 671-683: Beylikd onun 
var dimcisidin ayn. y&r.. 674. 

s Das Osmaitische "Registerbtidi der Besdtimrden" (§ikdyal Defteri 
Jahre Ib75. c. I, Viyana : Oslcrrcichischc Akademie der Wissensdi; I 
1984, 20; bu defterin yayin bitjimi, bizim argivden yapacagimiz bu gibi \» 
ymtara omek olaeak nirttikiedir. Orijinat inelinteri (ipkibiinim ynpir 
deki yer ve ki^i idhlBil do^ru bir §ekilde belirlcycn indckslcr eklv- 
nin. ilmi ihliyaijiara en uygun yol oldugunu daimii soylciiicklt'vii/. 
me, zaman kaytandfln tm§ki bir jay dc^ildir. Hi^bir urn^tirn. i, 1 1 11 
yaptigi bir flaMlmi id«taglirnte'yi vesika olarak kullnmna/ vt kul 
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nesiiur kar§ilik §ik&y&t defterleri dzel bir boliim buyrukJan ie,ine 
"Ahkam-i §ikayat" kayiitanndan meydana gelen bu def'lerlerde 

ifiyef yapanlar §oyle smillandir llabilir 4 : 

[ 1. "Ka2^-i rnezbur ahalisi 'trr^-/M/gSnderup", 
2. "Balya-Badra kazasmda sakin olan tiiccar taifesi 'arz-i hai 
editp", 

1 tab sancaginiri erbab-i tun^r fukaralan 'arz-i hSl edup", 

4. "Isjanbul'da vaki' mumcu tS'ifesi dergah-t mu'aUama 'arz-i hal 
edup", 

5. "KazS-i mezbure ahalisi gelttp", 

b. 'DeigSh-i mu'allairia tnektub gonderiip kaza i metbura tabt' 
Kinn-tcpe imami ve hatibi vcsair ahalisi medis-i ger'a varup", 

7, "Muslafa nam kimesne 'arz-i h8I edup", 

8, "Sen ki kadisin, dergah-i mu'allama 'arz gonderiip", 

9, "Zu'amadan /Mimed 'arz-i /la/cdup", 

1 0, "HadTee nam Katun gelup". 

1 1 , "Benaki zirnnu 'arz-i hal ■ediip". 

Rcaya/askeri, zinuni/Musliiman, herkesin §ikaye( it;in 'arz sunnia 
hakki vardir. Butun bir ka/.a halkini temsil edcnler dogrudan dog- 
ruya (no. I) kadiya gidip onun vasitasiyJa (no. 6) 'arz-i hal'de bulu- 
nabilirkr. Buna 'arz-i mohzar da denir. Yahut, bir kazada halkm belli 
bir kcsiti, tiiccar veya esnaftan bir grup (no. 2 ve 4), bas vurabilirler. 
Yahut halktan bir §ahis kendi ba§ina dogrudan dogruya arz-ih&Fde, 
Pllkinabilir (no. 7, 10, 1 1). Bunun gibi "askeri" swiftan bir gmp (no. 
i) toplan, veya bir ki§i (no. 9), ^ikayette bulunabilir ve arz sunar. 
Ceneliikle askeri-resmi ki^ilerin dtlekcesi igin yalnizca 'arz kelimesi 
kullaiiilir, Reayanin sunduklan 'arz-i hal'dir. Yahut kiidi dogrudan 
\ dogruya bir §ikayet konusu i^in mektCtb veya 'an gonderebilir (no. 



lanrnamalidir (maalesef ar§ivde yapilmi| Latin harfli Gzeilere gore i]mi(!) 
va ',tnlar vardir). Majer ve arkada^annm onemJi bir noksam, terira ve 

idde (voyvoda, pamuk gibi) indeksiyle ki|i adlart indeksi koymarai| ol- 
maiandir. 
'Mi v.illcr. Majer ve arkadajlan larafindan yayunianan §ikay6t Di'fteri'nden 

I not 3) alinmakiadir. 
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JjikSyet konusuna gelince, gikftyet it; in 'an veya 'arz-i lid! gonde- 
rilrnesi, ilgilinin mutlaka bir zaranm veya ugradigi bir haksizligi gi- 
dermck, igln olmaklir. Zarar gdren taraf. bir gahis, bir grup veya bir 
kurum (vakif gibi) olabilir, I laksix: ve zararh durum, e§kiyinin veya 
memurlann soygunculugu, bir mahkeme kararim tanimama, bor- 
cunu odcinemc, genellikle kanuna aykiri hareketlerden dogma ola- 
bilir. Bir yore halkimn yikik bir kdprunun tamiri icm ba§vurmalan da 
aym kategoride s-ayilir. Kdylunu'n toprak anJa§mazlildan veya bir ti- 
mar-crinin koyliidcn alamadig] vergiler de bir jikayet konusudur. 
Rsnaf, nizamlara aykin hareket edenleri gikayetle 'arzdn bulunabilir 
Butiin bu hallerde, soz. kortusu olan §ey, dzel zararlardir; kamu za- 
rarlan dcgiidir. Kamuya ait i§ler Miihimme defterinde kayith hu- 
kiimlerte kar§ilamr. 

Hukuki gikayetlerde, 90k defa, 'an yapan daha once muftuden 
bir felva alarak, hakliligini itiraz gotiirmcz bir bicunde dcstcklemcyc 
cah§ir. Kadi mektubu veya 'arzile bildirilen §ikayetler de. kadi nut 
destegini. ta§imaktadtr. Boylece, baghca §ikayet konulan §u kaicgo- 
rilerde loptanabilir. 

1, Kadinm vcrdifi hiikmii veya hiicceti tammayan ve geregini ye- 
rine getirmeyenlere kar§i gitdjyet Mesela 5 , Mtsir'da "eviad-i me§- 
rula w olan Ahmed BagdMi'nin vakiflarina ba§kalan kangiyormu^. 
ewelce Padi^ah cmriylc mahkcmc evladin hakkim tamnn§. vine ka- 
n§mi§lar_ Yeni hiikiimde deniyor ki: "Dfvasma muvafik fetwS-yt 
jertfesi oldugun bildirtip yedinde olan rmccel-i ger'iyye ve emr-i 
aliyye tnucibince amel olunmak i^in" Misir pasasma ve Misir kadi- 
sina hukm yazilitiistir (23a, 3). 

2. Hiikiimlerin cogutvlugu, kifiler arasinda hak davalandir. 1-1 ii 
kum. genellikle. hakkm ortaya cdbnasi icin, §erfal vc kanuna gore 
iddiamn mahkemece goriilmesine dair Padi^ah emrinden ibarettir. 
Mesela. Ali adindaki yeniceri, Bagdad civannda §chriyan nahiye- 
sindc tasarrufundaki '"bag ve bagee ve diikkanlar vc menzii vc cift- 

;undisi ba§ka yere gitliginde kiraya veriyormusj.. Kiracisi 6lmti§, 
di§ardan bazi kimseler "fuzulT if gal" eitiklerinden §ikayet eder, Hu- 
kuin "§er'le gdrulmesi" i§in yazibm§tir (13 lb, 5). Kocasi olen Ncsli- 
han halun, mirastan kendi hisscsine dii^eni obiir varisterin vermedi- 



* §ika\'(h P'itm, Ilk liikum snliit'tyi, ikiinci, rakam snhilcJeki vesika strati 
m goslcrmckledir. 




|inden ve inlikal eden emlaki dortte bir fiyala saidklanndan §ika- 
[yet^i, "Mahallinde §er'le gSriilmek i^in hukm" ya/ilmi^tir (185b F 2). 

3. Askeri simftan olanlartu, kanun di§» reayadan e^ya ve para al- 
alarinm onlenmesi, liukiimetin en ziyade dikkat etiigi durumlardan 

otup, genel ad&ietnamelerin konusudur, Bununla beraber, bu gibi 
durumlar, ozel gikayet konusu da olabilir, Misal: Cisrimustafa kaza- 
sindaki koyler 'an gonderip, "hukuk ve rusuinlann kariiin ve defter 
ncibince kendu zabitlerine eda" ettikleri hSlde, Airmen Sancak- 
yi ve Suba§ilan veya adamtari, kasabaya vc koylere gelip reayamri 
cvlcrinc konup bedava "yem ve yemek ve arpa ve saman ve koyun ve 
kuzu ve yag ve bal ve kaz ve tavuk ve oduti ve otluk vesair zahirele- 
ve kulli ak^alann"' alip zulmetmektedirler. Yasaklanmast i^in 
bukiim i -iter Icr (85a, 4). 

4. Halkin, kanuna aykin alinan vergilerden §ikayetleri. MeselS, 
Macaristan'da Yanova eyaletinde koyluler, kale ve palanka dizdarla- 
nmn. sozdc tamirat gidcri kar§ihgi kendilerinden "hil3f-i yer' ve ka- 
nun" para toplamalanndan §iklyet ederler (162a, 1). Buiuui gibi. 
Vulcrtrin kadisimn gonderdigi bir 'arza gore. Arnavutlann saldihlan 
dolayisiyla halkt kacmi§ olan topraklan, ba§ka diyardan «,-I:i.m 
k6yliiler, sipahinin izniyle ekiyorlar; kanuna gore 6§r kargili^i sipa- 
hilerine belli bii' para odityorlar. Ayrica yeni tahnrde iizerlerme cizye 
olarak toptan yirmi bin akca yazdmtgtir. Bunu da odiiyorlar. Kanuna 
gore onlann ba§ka riisum ddememeleri gerekir. Fakat sipahiler faz- 
ladan bunlardan "deftertii reaya"nin odemesi gereken resimleri, yani 
iki veya uc. guru§ ispence istiyoriar, bir takirn angarya hizmetler - 
otluk bicrirmek gibi- yftkliiyorlar. Sefer harci veya imdudiye adtyla 
para istiyoriar; "kadi arz etmegin hilaf-i |er' ve kanun ve defter 
ta'addi olunmamak igin" hukura yazilmi§tir (149a r 3). Bu 'arz, kadi 
taiafindan mektup §eklinde yazilmi§ olup reayayi hakh gosicrmekic 
dir; bu beige, kadilann mahalli halkin mumessili gibi hareket ettik- 
Icrine ve halbn hakJi isteklerini destekkdiklerine dair pek cok mi- 
saldeu biridir. Obiir taraftan, reayamn "perakende" olniak, yani da- 
|ilip izini kaybetmek, sonra gelip yeni bir statu alnnda vergilerden 
kaC/inak lakligini de unutmamak gerekir. 

I Icr /a man reayamn, hakli olmadigim, bir timar-erinin §u 'at.-: 
Hali de gdstermektedir, Ke§an koyierindeki timarmdan taiyyetin ve 
raiyyct oguUarinui ^ogu kalkip kdyleri ci\ r arinda bir mezra'ada yer- 
kr^ivor ve be§ .sencdii i^peneelerini vermiyorlar (ispenOB, ^ahsi raiyyct 
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resmi olup reaya ncrcyc gklcrsc gitsin odemck zorundadir). Timar- 
erine "bi?:im Ispenceroiz sana hasil kaydolmamisur. Biz ispencemizi 
ahar kimesneye verdik" diyoriar. Defter- i mufassai'dan ineelcndikte. 
onlar bu umar-eri Qzerime raiyyet yazilrmg bulunuyor; boylcce tunar- 
eri Padisahtan hukum isiiyor. Gecmi§ yillara ail ispencelerin ah n ma- 
si, "kanun ve defter mucibince 'amel olunmak" iizere hiikiim yazdi- 
yor (85a, I). Kaydetmek gerektr ki, bunida lunar geliri sipahinin 
ozel bir mall olarak iglern gormekiedir. Sultanm hiikmu bir haksizhgi 
diizeltmck igin verilniistir. Baska bir deyimte, burada limann, bir 
iltizarn mail gibi. ki§iye ait bir hak haline gcldigi dusunuimektedir. 

Dobruca'da 5 angel de haseki sultanm hassinda oturan reayadan. 
hasckiyi temsil eden voyvodanui geliri arttirmak iein yaptigi bir hile 
(tacrine, padigaha sjkayct (137b, 3), GencI sjkayet konusu olfln bu 
oyun gudur: Voyvoda, haseki sultana ail 6§iir mahsuliinu almiyor. 
reaya iizerine birakiyor ve yerine yiiksek fiyattan para istiyor (terckc 
rayici pazarda kile basma 20 akca ikcn 30 akca istiyor), Pidigfih, 
durumun sorusjlurulmasi ve kanuna aykiri tsjemlerin onlcnmesini 
emrediyor (137b, 3), 

Burada rcayanm, Padisah'm bir yakinina ait, sorunda haksizliga 
kar§i sikayele cesaret etmesi ve idareiiui reaksiyonu dikkate deger. 
Bu nokta, Osmanh devlet idaresinin, "keyl? bir patrimooyal si stem" 
(bu Max Weber 'in*. Osmanli rejimitii karakterlendirmesidir; o, keyli 
patriinonyaltame 'Sultanizm" adini takar) olarak yorumlanamaya- 
cagini gostermektedu\ Osmanlilarda, adalet ve gikayet sisteminin 
biirokrasi tarafmdan yurutuldiigu, Osmanli burokrasisinin yerlesmis, 
kurallar ve goreneklere tabi oldugu, boylcce Padisjihin vcya yakink- 
ruun keyfT tasarniflarini onlenieye caligligi unutulmamalidtr. Ayiu 
burokratlann. devletin cokiisunu, bu burokratik diizenin ve kontro- 
liin ejgnenmesine atfellikleri bilinmcktedir (Setanikt, AJi, Koci Beg ve 
Haci Hallfe hepsi bu burokratlardandir) 7 . 




i 



* Economy and Society. 1, yay. G. Roth and C. Wittich, Berkeley: University 
of California Press, 1978, 226241. 

1 K. Rohrborn. Untersuchungen Zttff osmanisehen VcnvaUungsgescliL-liti-. 
Berlin 1973, adls denemesinden sonra, son zamanlarda oncmli bir in. 1 
me C.H. Fleischer, tiiimnurat and Intellectual in the Ottoman Empin. 
The Historian Mumufii 'M (1341 -IGQQ}, Princeton : Princeton University 
Press I96b; Osmanli, burokratlanmii ln-lli bil dwtel camiy* gdri^umi 
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Vakiflar dolayisiyla Darussaade agasi sik sik 'arzlar gondermekte- 
tlir Mesela, 1086 Muharrem/1675 Mart tarihli bir 'arz, on be§ yd- 
dan beri vakif lopra|mi elinde tutan. igleyen ve vakfa 5§r ve resmini 
ftdeyen bir koyliiyii korumak istiyor. Vakfa ait bu topragin simrfan 
l)clli ikcn, bi§ka biri bu topraga karifiyor. Ewelcc, emr-i §efif iizeri- 
Be yerine gidilip toprak bellrlendigi halde yabanci kifi kan§makta 
devam ediyormu§. Bu defa, Darussaade agasi davanin cvkaf miifetti- 
jince goritlmesi itjin hiikiim istiyor (82b, 3). Vakflann, Sultan vakfi 
olup Darussaade agasi idaresinde dahi olsa kamu igleri arasma alm- 
iiuiinasi ve ozel fikayet konusu olmast. vakhn hukuk? niteliginden 
ileri gelmektcdir, Vakif iizerinde devlctin, teorik olarak bir tasarruf 
luikki yoktur. Kcza, timar sahiplcri dc gelirlcri i^in 'arz gonderirler, 
iira limar geliri onlann ozel mallandir. Fakat timarm topragi vcya 
fcfiya iizerinde bir haksiz i^leme kar§i devlet dogrudan dogruya ha- 
Rkctc ge<jer. Sikayai vcsikalanyla Miihimme vesikalanni ayirl eden 
i'"k,ii budur. 

Vakfa ail bir^ok §ikayetler de, vakiflann "serbestiyeti" prensibinc 
paygi gosterilmemesindcn dogmaktadir. Mahalli oioritelerin. vergi ve 
ciniiiyet sorunlan dolayistyla "serbesriyet"e aykin, vakfa girmeleri, 
vakif reayasindan isteklerde bulunmalan uzerine Darussaade agasi 
onlara kargi §ikayet etmcktc, padi^ahtan hukum tslemektedir (in 
HI a, 01, iltizam konusu olan baklar da ozel miilkiyel konusu sayilir, 
Bir inuhczimin gikayeti: Kangn (£ankin)'da koyun sahiplcri, kendi 
koyunlanni agnam resmi odemckten mu'afolan askerlerin siiruki in., 
kiilarak. agnam resmi odemekten ka^tiklarmdan, tahsilat yapamiyor. 
Ifahsil ettirmek babinda maliye tarafmdan ernr-i geriflm verilmekle 
mucibince 'amel olunmak igin' hiikm yazilmi§tjr (149a, 1), 

Reayadan kisjlerle resmi killer arasinda somnlara misal: Bitlis 
1 -• 1. 1 n admdaki zimmiden alti bin esedi gru$ almi§ r dort yildir 
geri vermiyor. Arslan, Padigaha 'arz-i hal gondererek hukum istiyor. 
hakkimn alinmasi i^in yazilan hukiim, yalniz Van beylerbeyine ya- 
pBmi^tir. Ciinkii Bitlis sancak beyi onun hukmii altmdadir, davayi o, 
kadiya havaJe edebilir (83b, 3), 

Ba§ka bir misSl: Tirhala kazasina tabi Rarak koyii halki. hiikii- 
nictlc i^lerini gormek i^in Mustafa Cavufu vekil tutmu§. 0, 'amriz, 

viiiiKiinn risalelerinin henuz %etqek sistcmatik bir analizi yapiJmndigi inan- 
cindnyi 
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bedel-i nuziil vergilerini veririm diye onlardan 720 bin ak^a toplamig. 
Halk, bunun kadi mahkemesindc ser'le goriilmesi icjn Padigah'tan 
hukum istcr (83b, 5). (Hvliya Qclcbi, vilayetlerde yerle§mi§ cavu§, 
rnuteferrika vb. saray kullarinm valilerden daha zengin oldugunu 
vurgular. Bunlann, hukiimctlc yerli halk arasmda aracihk yaparak 
servet yapliklarma gostcrcn bu vcsika ilginctir. A'y&n, bu gibiler ara- 
smda n gikmiglir). 

Hukum 

Padi§ah, §ahislar arasuidaki haksizliklan vc kcndi otoritesini tcm- 
sil edenlerin bu oioriteyi k&tiiye kullanarak yaptiklan haksizliklan 
onkmek, veya diizeltmek icjn §ikayei mekanizmasindan yarar- 
lanmaktadir. Ba§ka deyimle, gikayet vc Padisahtn cmrini istemc, yiik- 
sek idare otoritesiyle idare edilenler arasmda dogrudan dogruya ilitjki 
kuran, komiinikasyonu saglayan bit" mekanizma olu^turmaktadir. 

Padisjth haksizliklan gidenmek ick nasi! bir yontem kuUumr. a§a- 
§jda bunu inceleyeeegiz. 

Padi§ah buyruklan, hukumler veya emr*i §erifler, genellikle kadi- 
lara gonderilir, zira iarafsiz bir hukme varmak, mahallindcki ko§ul- 
lan hesaba katarak ve soru§tuima yaparak kaimn vc §cri"atm ycrinc 
getirihnesi fonksiyonu kaddara verilmi§lir. Merkezden biirokratlarin 
Padisah aduia verecekleri hukumler yanlij ve keyfi olabilir; boylece 
adalel ve hukuk tlkesine aykiri du§er, Esas amag. kanun vc nizanda- 
nn yerine getirilmesidir. Boylece bir defa daha Osmanli idaresinin 
uzmanla§iTii§ biirokratik niteligi ortaya fikmaktadir, Bazi hukumler, 
hern kadiya hem de bir "urfT idare adaimna hitSb eder. Sebebi, ilgili 
ki;inin veya konu nun, idari otorile zincirine tabi olmastdir. Konu, 
mesela e§kiyahk ise, hem kadiyi hem idare amirini ilgilendirir, bu 
sebeple hiikiim her ikisine hilap eder, 

Bazi hiikuniler ise, yalniz idare adamlanna hitap eder (buna ait 
misal azdtr, bkz, 71a, 4; 84b, 1). Bu halde konu, §eriat di§mda r fca- 
mamiyla askcri- idari otoritenin yctkisi i^indedtr ve kadiya ha vale, 
idari- askeri otorite zinciritii kirar. Osmanli sisteminde. otorite zinciri 
temel prensiplerdeudir, Mesela terfi ic,in 'arzlar ilgilinin dogrudan 
dogruya emri altinda bulundugu amir tarafindan yapildigi gibi, ceza- 
landinnalar da ilk once ona biidirilmisHr; ancak konu kadinin hiik- 
miinu gerektiren bir katuin konusu ise, aym zamanda kadiya gider. 
Asked diizcin-k' patrimonial, intisubci-korumuci bagimlilik daha 
aciktir vc Turk-Mogol devlet gck'ncgiiuien ju'ln 



Hiikiim, §ikdyat def'teri'ne kaydedilirkcn genellikle, "hukum veril- 
inijtir" veya "bukiim yazilrm§lir u deyimi kullanihr. Bir^ok hallerde 
de h "emrim olmu§tur" yahut "emr-i §erif yazilmi§(ir w deyimi vardir, 
Yahul, sadeec "yazdmigtir" denir. Bu ce§idi deyiinlerin, hukmiin 
fizelligi ile bir ili§igi oldugunu sanmiyoruz. 

Bazi hallerde, "zuhureden mevadd sihhat uzerine dtv5n-i huma- 
yunuma 'an oluna diyc yazihni§tu" B deyimiyle obyin sonu^lan iz- 
Icnnick istenir (misal 54b, 5). 

Bu, kayit §ekli bakimindan Muhimme defteri'nden esasli bir fark 
meydana getirmektedir, tVHihiminelerdc hukum, aslinda nasilsa oyle 
biter, "yapasin" "cdesin" deyimiyle dogru hitab §ekli ile niltayetlcnir. 
"... igin yazdmisnr" aniatim gekli kullamtmaz, Muhimme kayitlann- 
daki bu ozellik, belki de oradaki metnin, hiikiim yazilmadan 5nce bir 
ilk miisvedde olmasindan ileri gclmektedir. §ikciyat defteri'ndc ise. 
yazilnii§ olan hukiimlerin kopyasi yapdmakladir. Name defterleri'nde 
de oyledir. 

§ik&ydt defterleri'ndcki, hukiimlerin yazilmasma temel olan ve- 
sika, 'an veya 'arz-i hdl'dir. Afagida bu <je§it vesikalan incclcyceegiz. 

ARZ I MAHZARLAR 

Burada, mahzar kelimesi, bir grup tarafindan topluca imzalanan ve- 
sika, dilckgc anlaminda kullanilmaktadir. Bu gibi vcsikalann altinda, 
'arzda bulunanlar. ad la run ve miihiirlerini kortar. B6ylece §ikSyet, 
topluca yapilmis, ve her iiye tarafindan tasdik edilmi§ bir 'an-i hal 
nitcligini kazamr. Bireylcrin yaptiklan ba§vurulara sadecc 'an-i hal 
denir. 

17-18. yiizyil dt>nemine ait bu gibi bir cpk 'an-i mahzar Ba§ve- 
kalct Osmanh Ar§ivi Cevdet Dahfliye tasnifinde meveut olup bazilftn 
l'i\:.iVs6r v'ik-cl Ozkaya tarafindan yayimlanrritstu', Boris Medkof, bu 

gibi vesikalar arasmda Bulgarca yazilmig ve Bulgar ileri gelenlerince 
imza)anmi§ 'arz-i mahzarlar: yaymlaint^tii-, Topluca §ikfiyctte bulun- 
makta gayr-i Muslim reaya ile Miisliiinanlar arasmda higbii fark gfl- 
zetilmez, A§agida &q 'arz-i mahzar inceleyecegiz. 
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I.VBStKA(bfcz, EMerno, n 

Sofya ahalisinin, §ehri hiikum ve tagallubii aJtina sokan bir mule 
gallibc'ye kars/ §ikayetini dile geliren bir arz-i mahzar B. Nedkol 
tarafindan yayimlanmijjiir. Basjannda sehrin ileii gelenleri oldu^u 
halde, tic. binden i'azla Sofyali, yeni Rumeli pa ? asi Osman Paja'yi. 
Kostendil'e gidip kar§jjyorIar ve §ika>tlcrini dile geririyorlar. Para- 
na! mutegallibe Haseki Mehmed'i cezalandirmaya karar vermesi so 
nucu sehri birakip gitmekten vazgectikkrini, Padisaha baglilildarmi 
bildircn "mahzar birle arz-i hal" de bulunuyorlar, Haseki Mehmed, 
uq yildan beri tagalliip etmekte olup §ehir ve kaza halkindan her yil 
alti-yedi yuz kite para (300-350 bin gruj) topladigi ilcri silruluyor. 
Sozde gelip-giden devlct biiyukleri 1911 yaptigi masraflar kar§tlij;i 
oiarak da "memleket defteri'^e* kendisi icin bir hayli pat., ddemd- 
tedir. 'A&4 maz-harlar geneilikle' tarihsizdir. El-Hac Osman 
1 709 da Rumeli vaJisi okluguna g5rc, vcstkamiz bu yila ait olmalidm 
Imzalar, §ehri temafl eden ileri gelenleri tamnia bakimmdan 
onemlidir. 'Arz-i hSl't miihur basanlar, 'ulcma ve suleha, ashab-i 
•alaka we fukara-i a'yan ve e§raF 53 ki§idir. Kadi bas,m oiarak mufti, 
nakib, hat?b ve imamlar ulcma yi temsil etmekte, ondan sonra "ihti- 
yar" si fan yb anilan kimseler §ehrin ileri gelenierini olustormaktadir. 
Bimlar arasmda sarraclar esnafi kethudasi liaric baskasmin iglimai 
dwrumu belirtilmcmigtir. Bu gruptan sonra onemli resmi killer* Sof- 
ya scrdan, Kiptiyan cizyedan, vila>t katibi, kethuda-yi sehr, bir 
multezim, voynugan vekili, bir zaTm, Dcrgah 1 AIT gedUklusu 
Ahmed, ba§ka bir za'Tm, izinbol ceriba§isi, eski miralay, baska bir 
gediiklu. Sofya a'yam Seyyid Sa'duUSh, Rumeli eyaleti defterdan ve 
Sofya nuiicselliminin siidh§or-i hassast'dir. 

II. VESiKA (Ekler :' no. II). 

Adana'da e§kiya ilc E§birligi yapip koyler basan, valilere karfi cjkan 

ba§ka bir mutegaflibenin yagmaladjgi egya ve hayvanaii mahkeme 

* Y. Ozkaya, "XVIII. Yihyilin Ikinci Yansinda Anadolu'da Ayanlik iddiala 

n\ DVCF Dergisi, c 24 (Ankara, 1969). 
' Memleket Defieri veya Tevzi 1 Defleri icin bki. H. I.. ''Military and I 1 .. 

Trails formal ion In the Ottoman Empire, 1600-1700.", Ardtimm 

Oiiomtuiicum, VI (1980), 135-337, 
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uyla geri altnak i<;in Padi§atia gondcrilmig bir 'arz-i muhzar'dir ( Y. 
ava tarafindan fotokopisi yayunlanan bu vesikada itiuhiirierin 
si 5ikmami§tir). Burada do toplu halde 'arz-i maltzar verenler, 
ilema vc sulcha, a'ySn vc c^raf. mc^ayih s'c koy halki vc fukara-i rea- 
olarak gruplandinlmi§]ardir. Isledikleri, "makiullerin dem (kan) 
diyetleri, gasp ettirdigi devabb ve meva§T ve hayvanatimizin kiymeti 
vc bahalan tahsil ve icra-yi hakk olunmak babinda" valiye cinir ve- 
I rilmesidir. A'ydn'm ycrinde kalmasi, buyiik 61§ude, kendi lehlerine 
Padi^aha gonderilen 'arz-i mahzar'lnra bagbdtr (bkz. Vesika I). Yerli 
halktii ^tkayet ettikleri u'yait. mutegattibe duruinuna dU§cr. Bunu, 
lialkm idareye kattlmasi oiarak da yorumlayabiliriz. 

HI. VESIKA (Ekler: no. III). 

Nitelik itibanyla farkli olmakht beraber arz-i-mahzar kalegorisin- 
dcdir. Osmanli idaresinin decentralization gagmda halkin, daba dog- 
rusu ta^radaki niifuzlu kijilcrin idarcdc artan aoz hakki vc niitusunu 
belirten bir vesikadir. Ilk del'a burada yayimlanan bu 'arz-i mahzar 
akayet degil, bir voyvodayi halkin desteldemesi konusundadtr. 

Livadye'dc mahzar'i sunanlar. ulemfl, asken ve gehrin ilcri ge- 
lenleri oiarak ii(^ kaiegoriye ayrtlmigtir. Ulcma sirasiyta kadilar. mia- 
flerrisler, kadilik bekleyen mQlazimler, imam ve hatiblerden ibarettir. 
Askeri grubuna. sirasiyla zatmter ve ttmar sahlpleri, kapikullanndan 
sipahilcr ve yenigeriler girer, Sivil ki§iler, "fukara kullan" deyimi al- 
tmda toptan gosterilmi^tir. 'Arz altmdaki miihurleri inceledigimizde, 
en ba^ta muteferrika Be§arct anilnii§, ondan sonra muderris 
Mahmud, kadi Ali f cizyedar Mustafa, inebahli sanca^i mirlivSsi 
Behram, Kadiri §eyhleri.nden Mahmud, medrese lalcbcsi oldugu an- 
la§ilan Mehmed, yentgei-i serdan Ahmed, miiderris Mahmud, cundi 
(sipahi) Hasan vc Ali, rScil lyenigeri) Mustafa, Paditjah kulu Da%tid. 
eski serdar Ahmed, Yeni^eri §eyhi, eski serdarlardan Mustafa, Padi- 
§ah kulu Suleysnan. yeni^eri Mehmed, imam Mehmed, Gazi Omer 
Bey camii hatibi Hurrem. Ball Bey eamii hatibi §eyh Hasan, bagka 
bir table Mehmed, yeni^cri Receb, PSdi§Hh kulu Ibrahim, sipahi 
Ahmed, yeniceri Hamza, hat'ib Mehmed, miiderris Suleyman, yeni- 
(jeri Htiseyin, yeniceri Ahmed, miiderris Hizir. za'im (?) Hasan, ve 
yeniceri Osman. 
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1078/1667 yilin yi /ivarei etmig olan Evliya gelebi'ye 

gore' , burasi Medine evkafmdan oldugu ic,in Darussade agasuun 
idaresi altutdadir ve onun tarafindan tayin edilen bit- voyvoda tara- 
findan y&netilir. Onun citiri altmda ikiyuz ki§i vardir. Evliya, kasa- 
banm ileri gelenlerini §oyle siralar: Sipah kethiida yeri, ycniccri ser- 
dan, kale dizdan (ve elli hisar-eri), §ehir kethiidasi, §enir suba§isi, 
harac-emini, muhtcsib agasi, bacdar, ondan sonra ulema §eyhulis- 
lam, nakibulc§raf. ondan sonra §ehrin a'yam, biiyiikleri vc c§rafi ge 
lir. Bir de gumriik emini olup Evliya onun sarayinda kalmisUr. Evli- 
ya, kasaba ahalisini 7 (bagka bir nushada 8) Musluman mahalle ve 6 
kefere (gogu Rum, I Mm ve Ermenil mahalle ve hcpsi iki bin hanc 
olarak gosterir. Iki "suhte medresesi" oldugunu ekler. 

Sarp bir ycrdeki kalcsiyle askeri oneini olan bu kasabada, askcrl 
grubun ve ufonanin sivil a'yan ve e§raf yaninda hakim bir durumda 
oldugu anlasdmaktadir. 

Vesikamiztn ait oldugu tarihte, voyvoda Mehmed Aga'dir. 'Arz-i 
mahzar 'in yazilmasi sebebi, gecen yillarda vefgl lahsilatinin eksik 
olmasi sebeplerini ae,iklamak ve kasaba ileri -gelenlerin in duruma la- 
nikhk etmcleridir. Noksamn sebebi, vtlayete taun salgim gelmesi ve 
reayamn "on ekseri" (onda birindeii fazlasi?) olmiis, ohnasindandu-. 
Ikincisi, voyvodanui vergi toplarken htikiimetin resmi rayicine gore 
degil, mahalli rayic uzcrinden tahsilat yapnu§ olmasidir. 1623 -1 62b 
yillan arasinda allium resmi rayki 120 ile 400 akca arasinda buyuk 
dalgalanmalar yapmi§lir'V Nihayet 1625 de bir alun 120, grug 80 
akca olarak belirlenmisjtir. Osmant akga fees, bu tarihe dogru 12 akca 
olarak tespil Olunmugtur. Anla§ildigina gore, alum 300 ve OsmanVyx 
1 akcadan (gni$u 220 den) almi§, hiikiiinete resmi rayic tlzerinden 
teslimat yapmi$, buyiik zarara ugramigtir. Buna gore, mesell, 1 500 
akca lutaii bir vergi matrahi ic.it) be§ aiun almis,, fakat alunla hesap 
oldugu takdirde hazineye 12.5 alun teslim etmesi gerekmi§tir. Voy- 
vodaya "ziyade hayf gadr" oldugu soylendiguie gore, halk odemc- 
lerde kendilerine en karli yolu secmif olmahdir. Para rayictndeki bii- 



10 Evliya getebi Seyahatnamesi, c VIII, yay. Kilisli Rifai. Istanbul: Turk 
Tarih Encurocni 1928, 230*233. 

11 II, SaMUloftu, "XVII. AtriB ilk Yarjsinda jsianbui'da Tcduviildeki Sikko 
lerin l«ii:i. M»'t. f, I £1 IK 19MK233, 
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uk daEgalanmalann. istikrai'sizligiti Osmanli maliyesindc karga- 
ilikUinri ana sebebi oldugu bu misalden de anla§ilir. 

Soz konusu vergiler arasinda, bag-resini'niii ve ispence'nin ozel- 
de zikri dikkate degcr. Evliya "ya gore jchir civannda 2000 (bir 
nushada 12.000) bag vardir ve donihn- resmi oder. Yalmz. Hiristi- 
yanlarm odedigi ispence-resmi'ne gelince, koylerin niifusu §ogun- 
lukla Rum'lardan olu§tuguna gore, niikden odencn bu rcsim de 
oncniii bir toplam lutmaktadir. Voyvoda Mehmed Aga, kadi oniinde 
vergileri hangi rSyic uzerinden toptadigimn tespttini istemi^, mah- 
kemede hazir olan "e§raf ve a'yan", gru§u 220 ve Osinani'yi on akca 
its v! i i a! en wrdiklerini ifade etmi§ler ve bu Icadi tarafindan bir huc- 
eelte tespil edilerek Voyvodaya verilmi§tir {Ekler: Vesika no. IV). 

Burada bizi ilgilendircn esas nokta. ta§ra halkmin hayaii sorun- 
tarda soziinii cluyurmak i$in belli bir mekattizmayi kullanma hakktna 
whip olduguitu gostermektir. Mahalti memur voyvodanui idarest 
hakkinda kasaba "a'yan ve e§rafi" duguncelertni belirtmi|lerdir. 
IV. VESiKA (Elder: no. IV). 

leads sic tlbri ride, bir mahzar kar^iiigi Padi^ah tarafindan gfin- 
derilmi^ bir hiikiniin kopyasidir. Burada. "Mahrusa-i Halebtn ulema. 
suklia ve sadat vesair fukarasi dergah-i mu'allama mahzar 
[ gcjnderiip". olen kadinm kithk ^eken §ehre etraftan hububat topla- 
makla ugra§irken mahkemede hazir olup resim toplayamadigiruliiii 
bahsolunuyor. bore, iejnde oldugu, ailesinin yol paralanni saglarnak 
iizere. oltimiinden yeni kadi gelinoeye kadar vaki gelirin ailesine ve- 
rilinesinin dujuniildugu bildiriliyor, bunun igin Padi^airin emri iste- 
niyor, §eyhulislam da bunu uygun buldugundan, emir veriliyor. Hu- 
kiim 1102 Muharrem evaili/1690 Ekim tarihlidir, deftere 12 Safer 
1 102/1 5 Kasim 1690 da kaydolunmu^tur. 

Sotiu^ olarak, bu yazimizda, §ik&yet. §ik5yete cevap olarak Padi- 
f£h'ui gQnderdigi hiikiim ve hukmun kopya edilmi§ oldugu §ikayat 
Oefleri kayitianni bir arada gormu§ bulunuyoruz. Bu i§lem ve vesika- 
lar, Ostnanh burokrasisinin, §ahislann weya bir yerdeki toplumun 
ihliyac; ve sorunkirim nasil dgrenip kargiladigim, buna ait muanieleyi 
l^iklamaktadtr. 



VESlKA I 







"^<t- 



■ %a ---■' - 

Swt* 












Q 












Jf 






% 



a 


% 


S *.A 


&• 


-.*' 




r /-* 




i i 


(try 







d 



O 

o 
h 



5 



1 

| 
I 



Ktynak ; B, Nrtlkov, Oltomou < Twrkfih £Ji/>fonm fie 3 unif /iiltairriuiAu. // ; 



o 



ft 



H 



Ll 



D. 1306 



J. - fif 4 

"^ 1&&& ^* W -r€ -«fc. 








... .-*& 



& *■;.. ■ *4$ 



5J5j? t^J"*' 



Knynak : Topkapi BtAltyi Artlvl. no. D. 1304. 



t> ^k JJy l^i jjL- j ov^f j *W ^ jV 4*trji j^jj 
p £jl Jyjj «ilg! ^Al <py ^JVJl ^ jU-l SjI^I j,^L 

*mjty ^jty f o*"( ^Jiy tjjj. Oj>^j-iijl yTli, ^\j 
V ^A 1 ^ ^>_> vjJ.* 1 J>= — • ^ fy*v -u»i yi» 

JLoA* jjT(^la4^ ^^SO. -jfj^ joy*- ^U» ut b jfl j 

Cy)l j <jjC j y u Cl ^> lap u i-LrjjOjj ^aj .jjji 
,j«lj1 glj *i^' ^>>' (*■>) yjij* ^Nj Jlfi* j jj~^i 

J^** uftt'v' J^* J "-V 1 oil iJ ^J^ *^? ^' <jf^ >U-JjI 

cJo« *i^i ay jii ^jjjj ^i _, i^ji cijbjb cow 




IX 130C 



,*-> 






a., •'. ^VM^vt^^vj* 



osmanli sultanlarinin 

Unvanlari ctitOlatOr) ve 

ecemenlik kavrami 



Osmanh sultanlartmn <je§itli donemlerde kullandiklan unvanlar aym 
zamanda devlet ve hukiimdarlik kavramlarini ve devtetin geli§me d5- 
Demlerini ac_ikJar. Onem verilen unvanlar Han (hakan, kagan), Sul 
tan. Pddi§aft unvanlandir. Bu unsurlar sirasiyla Orta Asya Turk dev- 
leti, islam devtett ve Irani devlet getenegini yansitmaktadir I. I ii 
liuklimdann iilkesi ve giicii geli§lik§e bu unvanlara yenileri eldenini§, 
yahut onlann daha jatafatli oz-deyimleri kuHamlmaya bajlaiimigtir. 
Istanbul fethinden sonra Mekke ve Medine ile Arap memleketlerinin 
ilhaki uzerinc 1. Selim I ladimu Haremeyni'§-§crifcyn a Kanuni Sii- 
leyman Halrfoi Miislimih vc Halifc-i Ruy-i Zemin unvanlanni yegta- 
di, 

ilk Osmanii beyligini kurmus, olau Osman, GM ve Bey (beg) ve- 
\;i ..iiiir, enuru't mu'azzam unvanlanyla yctinmig goriinrncktedir, 
Sonraki rivayetlerde Osman icjn Han unvam da yaki§tinlmi§fir. G&zi 
UDvani, Ttirkce asil sava§gi anlammda Avrasya'da kullamtan alp un- 
vanimn kargihgi olarak kuUanilnii§iir. Osman'in kardesi Giinduz vc 
silah aikada§lari hep alp unvani la;jimi§lardir. Aym zamanda Mo- 
golca ayiii anlamda bagatur uhvamni bahadsr §ek%te alp kar§iligi 
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kullanini^Lardir. Orhan, ilk kez adma gumii§ sikke basuan ve sultan 
unvani alan Osmanli huMuidandir, Daha Sneeki tarihlerde kitabc 
lerdc Orhan ictn kulknilan sultanu'l-guzat. yani gaziler sultan: un- 
vani gerc,ek sultanu't-a'zam wivanuu alamadigi icjn kacamakli kulla- 
nilmigtir. Mogol Ilhanli hukiimdarlan sultan unvani almaya kalkigan 
Anadolu emirlerini siddellc cezalandirmislardir. Zira bagtmstz hii- 
kumdar olarak sultan unvanim kullanmak ic.in mutlaka adina hutbc 
okunmak ve gumiis. akca basilmak gerekir. Orhan, bir hiikiimdar 
olarak son ilhanli hukiimdan Abu Said Bahadir Han 'in oliimunden 
(1356) sonra otcki Anadolu emirleri gibi Sultan unvanmi kullanma 
ya basjadi. Rumeli'de imparatorlugu kuran I. Murad ilk defa yifce 
hiikiimdar, imparator anlaminda Hiidavendigar (Hunkar) unvanmi 
aldi. O, kaynaklarda gM kiid&vendigar diye anilir. Aym zamanda, 
Orhan I. Murad ve sonra gelen tiim Osmanli hiikumdartart G&zt un- 
vanim birakmadiiar. Bu olgu, Osmanli dcvletiniu kurulus ve gelisme- 
sinde Islam! gaza idcobjisinin daima temcl oncmdc olarak devam 
ettigini gosterir. II. Bayezid'e kadar Beg (Bey) unvani da lerk edil- 
medi. latin Sultan. Mehmed bazan Mehmed Beg unvaniyla aniliyor- 
du. Kuiadgu Biiig'dai (yazityi 1069) beri Tiirk gelenegiruk 
Bik>Beg>Bey daima, siyasi hukum sahibi ki§i anlaminda kullanil 
mi§tir, Osmanli literatiiriinde kumanda yelkisine sabt|> 
zairn/subasilar ve sancak beyi gibi daha yukan rutbcdckiler beg (bey} 
unvani ta§irlardu Obiir yandan, Yunanca koten efendi ve kefalya 
(kavala) unvanlari da yerlesmi§tir. Birincisi ileri gelen ulciiia, iktncisi 
15. yiizyila kadar uc bolgeterindeki suba§ilar icm kullanilmi^tir (me* 
sela Kavala §ahin). £ok sonra Ian, siyasi ve dinr otoriteyi ki§iligindc 
birle§tirenler icin Beyefendi unvani orraya tjikacaktir. 

Yildinm Bayezid (1389-1402) tiim Anadolu'da obiir suitanlar 
uzerindc Sek}uklu sultanlanmn varisi olma iddiasiyla. Mtsir'daki Ab- 
bas! halifesinden Suttanu'r-Rum (Anadolu Sultani) unvanmm hii 
men$ur (berSt) ile kendisine urn i mas mi istedi (ibnul-Fural). 
Bayezid'k gagdas, Avrupa result dtlindc Bayezid imperator Turcorum 
diye amlmakladir, Fetret doneniinde (1402-1413); birbiriyle savasan 
Bayezid'in bes. oglu Qdebi unvamyla kaldilar, e.imku Tiirk dev 
ferjerindc bir saltanat veraset kamtnu yoktu; saltanati yalnrz olaga- 
niistii bir olayla Tann belli eder inanci yerk-n.i i l< I N lay) -ivb bfl- 
tiin iilkenin mcsn'i liiikiinid;irmin hangisi oldiigu lvlli dcjlildi: la ki 
Qelebi Mehmed tOm kardcsksrlni samgla sal disi birakti, a zanian 






[1415) sultan unvanmi alabildi. islam! bir unvan olan Sultan unvani 
gcr^ck me§r{i hiikumdarhgi iliide eiligi i^in daima kullanilmigtir. 
Suhinu'l'Mu'azzam, Sultdnu's-Setdtht veya Sultan- i a'zam 
Sitltami'l-Arab ve'l-Acem §ekilleii tercih olunuyordu. Bir Miisluman 
dcvletin me§ru hiikiimdan olarak sultan unvanmdan vazgegilemezdi. 

II. Murad lonemmdc genellikle Puilqak-i 'Atem-penah (cihan 
halkimn himayesine sigindigi ulu hiikiimdar, imparator) unvani yay- 
gmla§ti. PehlevTcede pad, ulu, biiyiik anlaminda terimkrin ba§mda 
gclir (p&d-men-hatman gibi). PM-$ah imvamyla e§ anlamda yxhlar 
$ahi derrick olan §ehin$ah unvanim Osmanli hukiimdarlan pek az 
kullaiunisjardir. 1, Selim ve I. Suleyman Setbn$ah ve Siileymangah 
adlarim tercih etml§krdir. 

Istanbul Katihi, Dogu Roma imparatorla rutin vSrisi olma iddia- 
siyla unvanlaruia Kayser-i Rum unvanim eklcdi. Ayni zamanda Sul- 
hnu'l-Berreyn we ilakcmu'l Bahreyn (iki karanin sultani ve iki deni- 
zin hakant) unvaniyla Anadolu ve Rumeli ve Karadeniz ve Akdcui. in 
huktimdan unvanmi benimsedi. Bu unvani Sultanu'1-berr ve 
Hakanu'l-bahr geklinde Anadolu Selguklularinda da buhiyoruz. Ara- 
bia gibi FitBi'in yegledi|i bir baska unvan da Sutlanu'l-guzal va'l- 
Mucahidin unvanidir. 

Veli vc §ab unvanlariyla Iki diinyada ve obiir diinyada iistiin var- 
lik olma iddiasiyla ortaya gikan §eyh Sanyiiddm Erdebili soyundtm 
|S.h ismaiJ, "iki eihanda suitandir kalcnder" diyordu. Velayet, velllik. 
HUbiiwetm koruyueusudur inanci Tiirkmenler. Kizilba§lar arasmda 
yaygmdi. Iran Safavi hiikumdariarinm bu iddiasma kar^i II, Bayezid 
fcendi zamamnda wti ve kutb unvanlariyla anilmaya ba§landi, 
! irdcvsi i Rumt Midilli Seferi i^n yazdigi kilaba Kutbnatne unvanmi 
verdigi gibi Sultan'a ^oyle hitab eder: 

Kutbu'al-Akt&bi ktlan nana beydn 
Tabiterin kim durur kutbu 'ayan 
fybit asrtrt kutbu kimdir $erh edem 
Resm edup kizb aradan tarh edem 
KutbsuZ oimaz xaman anla yalait 

Ktitba inkdr etmegii gdyel sakm 
Kub-i akt&b oimaymca her zaman 
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Bu zamanm kutbunu aula ceittd 
§&h Sultan Al-i Oman B&yezid 
Kuh-i 'Stem fttdisMdtr hi-giimSn 

Kutbu'l-aktdh oltnasaydi §ehriyx1r 
Ddegince dSnmez ids r&zgar 

Tac u tahtm olmu$ iken stthibi 
Oldufakr He fen&nm t alibi 
Kutbu'l-aktdb olali §eh Bayezid 
Buhr u berrde hark u gark oldu Yeztd 
Nilekim de\>ran eder ddyim felek 

Osmanli sultan Ian sahib -j velayet (velilik) unvanina onem vcrir ol 
mu§lardir. Kamini Sulcyman'a §air Yahya sahib-i Velayet diye hitah 
etmigtir. Bu donemde tasawufT akimlarm guc. kazanmasiyla be ratal 
velaye ve kutbiyya teorileri padi$ahin did ve cismani otoriteyi oefislc- 
rinde temsiJ ettikleri inancim kuwetlendirdt. Arap ulkderini. ozellikle 
Hicaz'i ulkesine kauni§ olan Yavuz Selim. Memluk sulianlarinm 
Hamiyu 'I - Haramayni >§ar?fayn tmvamni Hadimu'l- Haramayni > 
§erifcyn (Mekke ve Medihc'nin hadimi) bigiminde benimsenmi|, 
fakat AbbasT halifcJcrine ozgii dan HilSfct-i Kubra'ya yani diinyadaki 
bulun Miislumanlarin me§ru din? ve siyasi hakiini olmak iddiasmda 
bulun mainour. Hallfe'nin bu unvanina saygi gosteren Anadolti Set- 
cuklu sultanlan saltanat tahttna oturduklarmda Bagdad Abbasi halt- 
felerinden bir tayin rnengwu istemigler ve kitabelerde kendilcrini Ha- 
hTe'nin *zahW, "mu'ini", yardimcisi olarak anmisjardir. Ontar buy- 
Jccc, sulta'sini yani IsUm'da siyasi otoritenin icrasma Halffe taralm 
dan izin verilmig hiikumdar teorisme daima sadik kalmis>rdir. Boy 
lece haljfe leorik olarak Umma (ummet)'nin, yani biitiin iMusIii- 
manlann iizerinde sayilmi§tir. L Selim'in evren'sel hilafet yetki ve 
sembollerini Misir'da oturan Abbasi halifesi III. Al-Mutavakkll'den 
bir merasimlc devraldigma dair rivayet, galiba 18. yuzyilda ortaya 
atilmis, ve Osmanli sultanlannea bcnimsenmi| astlsiz bir rivayettir. 
£agda§ Osmanli ve Arap kaynaklannda buna dair bir kayit yokrur.' 
Al-Mutavakkil, Selim tarafindan istanbufa g6nderilmi§, yolsuzliiklai 1 



Ilatitimkik 191 

It/linden Yedikule'de hapsolunmug, Kanunl tahta cjktiginda Kahi* 

Wye donmesine izin verilmi§tir. Osmanli Misir valisi Hain Ahmed 

^Ba, kendisini sultan. Al-Mutavakkit'i Halife ilan etrnis.se dc, pa§a 

Hfcalamp idam edilmtg, Al-Mulavakkil, Kahire'de bir ko$ede belirsi?- 

Hi»;iinde omriinii tamamlami§tir. 

Kanuni Suleyman, Haltfe-i Mttstimirt ve Halife- i Ruy-i Zemin un- 

I WMilanm kultanrni§tir. Bu biitiin Miislumanlarin halifeligi iddiasmda 

bulunduguna dair bir kanit olarak ele aluiabilir; fakat, buiiun o za- 

in.tii bir tarti$ma konusu oldugu anlagilmaktadir. Zira, "Imam 

s'tendir", ("al-aimmatu min Kuray§": Buharl ve fiteki hadis 

1 lualan); Islam cemacitinin dim ba§kanhgi Kurcy§ kabilcsinc ait- 

I11, liadisi kar^ismda Osmanli hiikiimdarinm biitiin Miisluinanlann 

liulifesi olma iddiasi o zaman iki lemel tarihi olguya dayandinlmak 

|llcnmi§tir: Osmanli hukiimdarlan, FStih'den beri, tiim islam'in gaza 

I ihi mi elindc tutma hakkuu kendilcrmc ait oldugunu iddia elmi^ler- 

ilu 1 1 -lanlml fethiiiden sonra Fatihin Misir Metniuk sultan ma ya/di- 

Hi mektup; Feridun rley, Miin§e&tu's-SeUltm. I, s. 236), FStih ve II. 

id'e Cezayir Musliimanlan Ispanyol istilasma kar§i heyetter 

1 rip himayc isiemi§lcrdir. Dunya gapmda gaza gdrevini iislle- 

Sultan Siileyinan, diinyada Hiristiyan devletlcrin saldinsina ug- 

I'nyan biitiin Miisliiman devletkrine aika gtkmakla bu iddiayi ka- 

1.1 Mia yolunda idi. Ornegin, Porlekiz saldinsina ugrayan 

Sumalra'da Atje (Age) sullani Alaeddin'e kale, top ve gemi yapmast 

i\;iii uzmanlar gondermi§, Osmanli donanmasim yardima gonderme- 

.1 ..1. id ctmi§ idi. 2 Kazan ve Asirahan'i zapteden Moskof carina kar§i 

1 'i 1 -Asya Musliiinanlarm ba§ vurmasi Ozerine Volga ve Astrahan'a 

pfifer duzenlcnmig (1569), Orta Asya hanliklanna ate§li silahlarla 

doiniiilnu§ yeni^cri miifrezelerj yollaninig idi. 5 Rus Qan'na kar§i U- 

mfiye isteyen Harezm Ham'na gonderdigi namede Suleyman, ka- 

pisint u melaz-i (sigmacak yer) selatin-i namdar" diye aniyordu, Os- 



' lik/ I] I'dhein, Diivel-iislSmiyye, Istanbul 1927, \ 1/ |f 
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manli hiikumdan, diinya Mtisliimanlanna, Mekke ve Medine'nin 
hadimi olarak haoca serbestga gclip gitmeleri i$in gikvence vermektt, 
bu maksatb kara ve denizde scler cnlemlert almakta idi. Kuzey Afri- 
ka Arap ulkclcrini Ispanyol hocjilanna, reconquista'ya kar§i korumak 
iciii levcnt (Korean) Babaorucca (Barbaras) Hayreddin Ratal 
Kapudan-i Derya atayarak donanma ilc Bati Akdeniz'e yollainakla wq 
Preveza'da Andrea Doris kurnandasi altuida imparator V. Karl'm 
guglti donanmasim bozguna ugratiyor, iitkesini Akdeniz'de en btiyiik 
deniz giicu durumuna geririyordu (1538). Gaza ve I lac yollanni ko- 
t-uina. Osmanli hukumdarim fiilen butiin islam dunyasimn koruyu- 
cusu durumuna geiinnekte ve bu sifatla Kanuni Suleyinan Hita/ei-i 
Kiibrd'ya hak iddia etmekle idi. Siileymaniye Camii kapilanndan hi 
rinde libu's-Su 'iid'un yazdigi kitabede Suleyman "'Halite..,, zillti'l 
Ufa alS kaffatu'l-CimenT diyc amliyordu. Onun bilgin vcya bilgk} 
vezirazani! Lutfi Pa§a> HiLflfet uzerine risalesinde gaza'yi, onun liim 
islam in hamisi oldugu tezini savumnakta idi. 

§u olguyu da kaydetmek gerckir: 1258'de Hulagu'nun Bagdad i 
zapti ve Abbasi ailesini kilicttm gecjrmesinden sonra islam diinyasi 
run buyuk bir boliirmi Musliiman olmayan Mogol hanlannin hiikmii 
altina du§mii§tu. O zaman gcriatin uygulanmasi yerel ulemamn so- 
rumlulugu halini aldi, Obur yandan Mlisliiman hiikiimdarlar da 
seri'alin bas. uygukyicisi olarak imamet ve saltanati kendi nefisle- 
rinde bir)e§lirdiler ve bu sifatla huilfe unvanim kulknmaya ba§ladilar, 
I. Murad'dan ben Osmanli hiikumdarlan da, islam dunyasiniu bas, kit 
taraflannda oldugu gibi haitfe unvamm kullanmisjardir. 

OsmnnLlar'da Hilafet4 KubrS iddiasi, zayifkyan siyasi gucu des- 
teklemek amaciyla gittikce kuwetlendi ve 18. yiizyildan bu yana bii- 
tiin islam dunyasimn me§ru halifesi bieiminde geli§me gosterdi. I. 
Diinya savagi bitiminde Hint Muslumanlannm Osmanlt hilafetini 
ingiliz hakimiyetine kar§t kullanmalari. Hilafet Harekeli. Osmanli 
Sultamnin halifelik iddiasmin islam diinyasi tarafindan beninisenmi', 
oldugunu gdstcrmekte idi. 
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ayda tiim giizel sanailann, bu arada §iir ve musikinin iera edaldigi 
t ve geli§me alam, meeUs-i i$ret'tu, Meelis-i igret, ayrmlilariyta 
ante ve i§retnameler'dc tasvjr edilmigtir. i§ret meclisinin a^tk^a 
ni'a aykin Irani men§ei, mutasawif §Sirlerce ortiilxnck istenmi^s. 
| ger^ek aiuaminda §arap i^iJtn. her gegit inec sanatlarin icn 
i zevk u safa toplantisi nitcligi surCip gelmi§tir. Osmanh donemin 
f den once Germiyanli musahib §airler §eyhoglu Mustafa, §eyhi, 
M mied -i Pal ve Ahmedl tarn manasiyla irani gelenegi izleyen mec 
II i i ? ret gairlcridir ve Osmanli kJasik edebiyaUn temeflerini atmi^ 
prdir 1 . 

Islam oncesi Iran sehin§ahlarimn saraylanndan kaynaklanan mec- 

;ret, yuksck sanailann §iir, musiki ve raksin geleneksel mekfim- 

i Irani gelenegi lespil eden en eski kaynaklardan Abu Ishak (61. 

H50), adab (edeb)'m Qg kategorisinden biri olarak §£hrdnl'yi 

ii' I i.;;i!ma, satramj ve siMh kultanimi olarak tespit etmi§tir. Kadlni 

Iranda ask ve macera hikayelermde, Konydgtirfde, ^algt ^airaa,. sarki 

I 'me ve §iir okuma "zariflere yani centilmen sinifa ozgii i§ret 



1 Bkz. "Kkisik Edebiyat Menjei", Turk Edebiyati Tariht. I, Kiiltur ve Tumm 
liakjtnligi yayinlan, Ankara, 2006, s. 221-280. 
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meclisi" adabmdadir. §arap. musiki vc aiir, Islam doneminde saray 
meclis-i igrellerinde devam ermi§iir. 

EmcvT vc AbbasT saraylarmda hamriyya adiyla bilinen isret meclisi 
ve ona bagli incc sanatlar,, Gazncli vc Sclguklu saraylannda torn an- 
lamiyla kadtm Fran gelenegini devam etlirini§lerdir, 

i§RET MECLlSi 

Sarayda has-bagce veya kasr (kogk) larda, igrcl meclisi, sanki bu 
diinya di§mda guzelltkleri kucaginda toplamig bir ccnnci bahgesi gibi 
terliplenir. Bir gorcvli, Mtr-t meclis, has-bahceyi diizenler. ( h 
kulaga, damaga, elc vc dudaga hos, gden her sey orada insanm e!t 
alunda olmalidir Seferden donen sjih, hasbahcede 6zcl i§ret meeli- 
sinde turn me§akkatleri unutmalidu. Bazm u Razm, iran'da ayn bir 
edebiyata konu olmusiur. Bu kadfm Iran! gelenek, en cekici cizgile- 
riyle Nizamfnin HamseYm&e, a§k vc maeera hiklyelerinde yansir. 
Zengin Germiyan sarayinda Turkee divan edebiyatinm kurucusu 
Germiyanli rau sahib gairler ondan ilham aimi§lardir, i§ret meclisi 
tiirn sdkinameler'dt, dainia belli bir gercevede tasvir edilir. Bu edebi- 
yatta §arap, i§ret meclisinin vazgegjlmez ogesidir, §arap, giizellikier- 
den zcvk almak icjn ruhu cogturan bir Tann vergisi sayikr. 
Taberistan'ti Keykavus XI. yuzyilda "ziirefa" (seckinJer) t<;in yazdigi 
etiket kitabi Kabusname'de, i§rel meclisinde sarabm en iyisini sun- 
mak gerekir, zira der: "Madem ki giinaha giriyorsun, ban en iyisiyle 
gir", Mecliste, her liirlii miikeyyeffli, §araptan ba§ka, beng, esrar. 
afyon mubahtir. 

Bunda bir §&h&ne taw u ba$ka diem vardir 

Sakiname'de en ba§£a, sarabm mensci, hassalan iizerindc duruUir. 
Sonra bahge tasviri gelir, her ejeek; giil, siinbiil, erguvan, ncrgis ayn 
ayn sairane tasvirlcrle amhn ziyafet sofrasi, yeme-icme lasvir edilir. 
bu arada iiiutriblerin laganni ettikleri sarkilar, musikt edvari perdele- 
ri, Hicaz ve Nihavend bu dekor icinde ruhlan ok§ar, cosjturur, 

i§rc[ meclisi, tamamiyla sultanin ozel hayatina ait bir zevk u safa 
loplantisidir. Bu meclise devlet erkam, bCirokratlar davet edilme/, 
zevk eltli "ulema, $uara. seckin ki§iler. 'ukala ve zurefa" davet olu- 
mir; sarayda yeti^mi^ sauatkariar yamnda di^tindan sazendc we 
giiycnddiT, ^iirli-i uhl urfan ve de "§ehir oglarn", bazi "nazenin 
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civanlar" davet olunur J . Ama mecliste olanlan ketm eimeleri, 
siki sikiya lenbih edilir. Mustafa AlTye goa iJ "avam-i nas bulunmak" 
lisin kivammi bozar. igrel meclisi. sultana mahsus yiiksck zevk 
ve irfan sahibi se<;kinler. zurefa (centilmenler, civfinmerdier) meclisi - 
dir; jiir, musiki ve "muhabbet"te kiilturii yiiksck seckin iiisanlann 
mcclisidir. 

Meclise davet edilenlerin. civSnmerdltgin ba§Jica Slgiisu sayilan 
"itidalc" dikkat etmeleri, aykm davrani§lardan kacmmalan sondcre- 
cc oncmlidir. AtT'yc g6rc, fazla igip bir kft§eye cckiljp horlamak cok 
ayiptir, Hizmet eden s3k? "gihnan ,f a sarkintihk etmek, halts' "s,ehvani 
goz dikmek", uluorta miinasebetsiz so?, sarf ctmck. ccntilmenligc 
ay kin davran)§lardir. Mcclis adabma aykin davrananlar, nezakctlc 
kovulur. 

Serin /.amanlarda i§ret meclislerine sahne olan kasr'\ax, bir mtt- 
Icvher kutusu gibi zarif hatlan, nefia cinikri vc ziya ahengiyle, mi- 
marlik sanatiniii §iir ve musiki ile yangircasina has bahgeye yakifu 
gaheserleridir. lopkapi Sarayi korusunda bugiin kayip o kadar ko^k 
urasindan kalan Fatih'in yaptinhgi Qiniti Ko§k, Ccm^id'in sarayttn 
uratmayacak bir guzeHiktc, "Hatay ve Frenk" mimarlannm yar 
bir jabeserdir, 

Meclis-i i§rct£e, sultanin daima yaninda bulunan musahip-iiedimi 
nedimleri vardir. Biiyiik biirokrat ve kiilliir adami Mustafa All, 
biitiin omrtince Sultan'in musahibi olmak igin 5ah§ti, eserlcr yazdi, 
sinirlendi, isyan etti, fakat olamftdL Onun zamanmda 111. Murad'in 
nedimi Semsi Pasa, asil soydan. Iran gclenegini temsil eden, ince §iir 
ve musikiye agina seckin bir kultiir adami idi. Hasbah^e sohbetlcrin- 
de hizmet goren s^kilere gelince; sSkiler AlT'nin ifadesiyle "sade-rfi" 
oglanlar, satin alinmi; kolelerdir. bu gibilerden akilJj olanlan ricalden 
birinin hizmetine girer, sivrilir. Piidisahm has bahcesini duzenleyen 
mir-i meclis, genelde i^ oglanlanndan Seferli Odasi Agasidir. AK'ye 
gore "bezm-i sarab olan raeclisdc mutribler. hiisndar (giizel) ve 
makbule guyende ve hanende kismindan" secilmi^ olmali. Hizmette- 



' I li-r schirde bu gibi "meclis -ara 1 * johredi dvanlan tasvir edeit §ehr-imiz'\cr 

telif cdilmis.tir. 
1 M. AH, Miva'klun-Nefais Ji Kava'idii'l-Mec&lis. yay. M. 5ekcr, Ankara. 

I IK 1997. 
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Id sakiler ayakda dunir, tie zainanki "kafalar kizip, yanakkr kizanr. 
oalara da kadeh sunulur". 

Musiki icrasmda sarayda icpglanlan sanati, iistadlardan rnesk ilc 
ogreiur. Sultana ait humellcrin bulundugu has odalardan islidatli 
olanlar musiki odasmda toplanirlar. Ijehli igogtam olup sarayda rut- 
best yiikselen Santuri All Ufk! (Albert Bobovski) (ohlmu 1675). bu 
iistadlardan olup, rausikiyi notaya geken ilk iistaddir ve kugkusuz ilk 
kez Bati musikisinden saray musikisine motiflcr katmis olmalidir. Ali 
Ufkl sarayda ig-oglanlardan musikiye istidadi ulanlann. bir musiki 
kogugunda me§k ile toplandiklanndan soz eder. 

Qalgi calan, gazcl okuyan mutriblerin mecliste nasil davranmalan 
hakkmda Kdbusndme veyo AR'nirt Mecalisu'n-Nefa'is'mde aynntili 
bilgi vedlnugtir, Toplantidaki ziirefanui, gene, ihtiyar olu^una veya 
meciism garap igme, ziyafet, co§ku ve raks agamalanna g6re 
mutribler galgi ve makamlari ayarlamalidir. 

Bir kelirne ile meclis-i i§ret. dogulu insanin din taassubuyla rifle- 
nen goziinii, her tiirlu insanca duygulanm, garap vc sanatin co§kusu 
ile actigi sanal bir cermet gibidir; ciceklcr, akarsutarla bezemnig, gii 
zel kokular sacan buhurdanlar ve nahillerle tasam buyUteycn bir bah- 
gede sarap. sjir, musiki ve ask ile ruhlann cusa gcldigi bir dunya 
cennetidir. ince sanatli snrin, "yuksek sanal musikisinin" toplumda 
sigindtgi yegane makamdir. Nice tacdarlar o ceimetten ayrilamairu§, 
tac u lahtim bu ufurda yele vermisnr. Ahmedi, nedim-musahibi ol- 
dugu Siileyman Qctcbi'nin irajik sonunu anlatir. Dembedem isrette 
yamndan ayirmadigi sair, Qelebinin hamam i§rctinde rakibi Musa 
Qelebi larafuidan nasi! baskma ugradigim. herkesin nasil onu terk 
etligini, riim drami bize canli bir tablo halinde tasvir etmigtir 4 . 

Klasik (Divan) §iiri, mensei bakirmndan nasil has-bahgc meclisin 
de serpilip geli§mis, sultanu'g-su'aratar nasi! orada taclanrnissa, "kla- 
sik sanat musikisi"" dedif imiz musiki de bize ayni cevreden gelmisiir, 

llemen hemen her sdkiname'de. belli bir ger§eve icjnde. icracilar. 
mutrib, hattende, gay&tde. muganni ve musiki aletleri ve her maka- 
min i*uha tesiri bakimmdan ozelligi tasvir olunur. Bugun sanat imisi- 
kimi7.de revagta olan makamlarm basjicalan, 13. yiizyd ve daha eski 
ye ait sakanamelerde amlir. Incc zevfc sabibi ziirefamn meclislerinde, 
giirk musiki ve raks, zevk u safanin vazgegilme?. ogelcridir; gllzel 



1 |tu kuymi^i yakiiiil.i y.ivni.l;«ni;ivi di^uniiyoruz. 



sanatlar meclis-i i^relte gdigmijjlii. Rdylece sakinatneter ve 
i§reinameler ozellikle musiki tatihimiz bakimmdan onemli kaynakla- 
rimizdan sayilirlar. 

XIV. yuzyilda Turkmen beylerine eski Irani gelenegini nakleclen 
rausahip §airler arasmda Ahmed t» Siileyman Qelebi'ye musahipligini 
tskendername'de §oy!e ifadc eder: 

AhmedVnin kez sozun qidesin 
Keridiizune devleti i§ idesin 
Oer anm s&ziine idesin 'amet 
llergiz i^inde bulunmuya hutel 

iskendername'ye yer yer sakiname tarztnda fasillar eklenmisiir. 

Mutrib olmu§dt nev&da perde-s&z 
SakS itmiqdi qetnende beztne saz 
Gdh mutrib dilzeridi sSi-i 'ud 

G&h biiMt s&zile iderdi surtid 

Cermiyanh musahip jairlerden Ahmed-i Da'i musiki tarihimizde ozel 
bir ycrc sahiptir. Ahmed-i Dal, Siileyman ^elebi'niii saraytnda mec- 
m-i i$ret"m en kayitsiz mudaviirtlerinden bin idi, Siileyman (,-clcbi 
icin yazdigi Qengname. gengi temel motif olarak almi§ bir sakiname 
sayilubilir, Eser, bir sakiname plani cenjevesinde lertiplenmigtir. 
Da'i, bahar ve babge tasviriyle giri§ yapar, sonra galgicilar tasviri ge- 
lir. kserde musiki aletlerinin aynntili tasvirinden sonra her makamm 
ozelligi ve elkisi bcliriilir. 

Oiunnu^ bir ctdgwt sdz eiinde 
<£alar bir sfiz-i hQs.-&vtlz eiinde 
Yigirmi diirt ibri^im kill var 
Vett her kilmun yiizbin dili var 
Agapan sdz ipek kdlar dakdmi^ 

ten iistiine yaku yukxlmis 
On iki perdedan sayter kamu r&z 
Makamal igre fo/c seyran eder ol 
Irak ahengini gun ydd eder ol 
Spihan igre gok ferydd eder id 

imelei i|rel msdllilll uynntilanyla bize nakleden eserlerdir. 
Will, yuzyilda bu giln i^ret meclislerinin vazgegilmez sairi Ncdim, 
siitk-niuU- bah^eyi, oradokl bawyj, Upleri, zevk u safayi canlandmr. 
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Burada sadece sevgilisini "nihan" kagip Sa'd-iibad'daki i§ret mecli 
sine caguan capkmca "diivetnamesim" okuyalim: 



Bir sofa bah§edeUm getgtt dil-i nd-§Me 
Gidelim serv-i revdnim yiirii Sa'd -dbdd'e 

l$te «f qifte kayik iskelede dmdde 
Gidelim serv-i revdnim yiirii Sa'd 'dbdd'e 

Giilelim oynayaltm kdm alatvn dunyddan 
MS-i Tesntm igelim gepne-i nev-peydMan 

Gdrelim db-i hayat aktigm ejderhddan 
Gidelim serv-i revanim yurii Sa 'd -dbdd'e 

Geh varip ham kenannda hirSmdn olahm 
Geh gelip kusr-t cinan seyrine hayran olahm 

G&h §arkt okuyttp gdh fidzet-hdn olahm 
Gidelim serv-i revanim yiirii Sa'd -dbdd'e 

Izn altp cum 'a namdzma deyu mMerden 
Bir giin ugrthyuhm gerk4 sitem-perverden 

Dolapp iskeleye dogru nihan yollardan 
I • . Ota serv-i revdnim yiirii Sa'd -dbdd'e 

Bir sen ii bir ben ii bir de mutnb-i pdkke-edd 
Iznin olursu eger bir de Nedim-i §eyda 

Gayri ydrdm bu giintiik edip ey sith fedd 
Gidelim serv-i revdnim yiirii Sa'd -dbdd'e 



OSMANLI "FRENCiSTArTI: GALATA 



Galaia, I Haziran 1453 larihinde Sultan 'in verdigi bir *ahdname ile 
teslim olmu^ vc niifusunun biiytik kismi Lie ^chrin terael yapilan, ol- 
dugu gibi, Osmanli idaresi altina gecmigtir. Bu and name ile abaliye 
"aman", yani islam dinine g6re Sultan 'in yeminiyle mal ve can gii- 
vencesi verilirii§tir. 19. yuzyilda Avrupali yabancilann ve Levantcn- 
Itriii iddia ctrigi gibi bu ahdndme. ic idarede otonomi haklaii bagi§- 
layan bir beige degildir, Teslimden sonra sultan hemen bir Voyvoda 
(suba§i) vc kadi atayarak sehri dogrudan dogruya Osmanli idaresi 
,ilim;i sokmusUtr. Bizans doneinindc Cencvizliler, §ehri giiclu sur- 
larla eevirerek bagimsiz bir Ceneviz kolonisi haline getirmi§lerdi. 
Osmanli idaresinde bu durum tamamiyle kalkrmstir, 1455 Osmanli 
sayimma gore, o zaman Galata'da gayrimusltm niifus iic kategoriye 
aynlnn|ti: Birindsi, sehre ge^ici olarak gelmig Cenevbdi ve Venedikli 
tiiccar, ikincisi Osmanli tabiyeti altma gecen yerli zimmi Cenevizliler, 
ii$iinc&sii Ceneviz doneminde yerlesmis, Rumlar, Yahudilcr ve Er- 
meniler. Cenevizll tiiccara kapitulasyon garantileri verilmig, Steki 
I enevizliler Osmanli devletinin gayrirnuslim tebaasi zimmiler gibi, 
Osmanli devletinin lebaasi olmu^krdir. Fatili. Avrupa ile ticaretin 
mcrkezi olan Galaia'nm eskisi gibi i^lck bir licarcl liinam olarak 
kalrnasina oni'in verfyoi 111, liu ama^la ka<;anJara, iic. ay icinde geri 
ddndiikleri takdirde evlerinbi vc tnallarmm leslim otunaca|mi illn 
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etti. 1455 sayimi' gosteriyor ki, geri donenler oWu. Kacanlarm qogv 
zcngin Cencvizli ve Rumlardi, Aralarinda yalniz Iki Ermeni vardi; 
Yahudilerden kacan yoktu. §ehrin Osmanlilara tesliminde. Ceneviz 
idaresinc kar§i olan Yahudt, Erment ve Rumlann baski yaptigi anla- 
giliyor. Ceneviz doneminde §ehir niifusu artip yoni mahallclcr kurul- 
dukca, bu mahalleleri korumak igin yeni surlar yapilmis,, boylcce ic, 
surlarla Galata bes, kompamman §eklinde bir kale halini almisnr. 
Sultan, Galata kara surlanmn, giivenlik sebebiyle, yer yer yikilmasini 
cinretmis,, lakai §ehir, Ceneviz donemindeki esas topografisini ko- 
rumusjur. ilk Ceneviz cekirdek kalesi Halic, iizerinde Ic-Azep Kapisi 
ile Karakoy arasmdaki bolgede, satranc, tahtasi gibi birbiritie paralcl 
sokaklarla kendini bell! eder. Bu bolgede Yag-Kapam Kapisi ile Ka- 
rakoy arasmdaki kesit buytik kulcye dogru genisjemis., Osmanh do- 
neminde de Galata 'nin en eanli ticaret bolgesi olarak kalmistir. Ce- 
nevizlilerin Eski-Lonca vc Yeni-koncasi, belli ba§Li Latin kiliseleri 
(San Miehete, San Francesco, Santa Anna, Santa Maria. San 
Domenico, San Zant) bu bolgedcdir, Yahudiler ilk kalenin dogu 
sunda Karakoy W Yuksekkaldinm boyunca. Rumlar Buyiik-Kule 
(Galata Kulesi) ile ilk Ceneviz Kalesi arasinda ve Karakoy 'den Top- 
haneye kadar kiyida Halic, iizerinde, Ermeniler ise onlann arkasmda 
yaniacja yer almakta idiler. 1455 sayimina gore Galata'da en kalaba- 
lik niifusu Rumlar olugturuyordu- Nufusca ondan sonra Latinler 
(Cenevizli, Venedik ve (Catalan) geliyordui Ermeniler iicuncii, Yahu 
diler en son sirada idiler, Galata'da Tiirk nufusunun yerlegmesi ya 
rim yuzyiDik bir zaman alrm§tir. Tiirk yerte§me$i §ehrin tenha ban 
kesit inde yogun olmu§tur, ilk be§-on yd iginde ilk yerle§enler ara- 
sinda denize! azepleri, kaptanlar, Galata kulesi eevresinde Kule'de 
gorev yapan yenicerileri geriiyoruz. Askeri sinif di§inda ilk yw 
Turkler arasinda Ankara 'dan bir sol' tuccan, bir kurk tuccan, bit 
hamamci, demiici vc bir nakka§ buluyoruz. Galata hizla TQrkleg 
migtir. 1481 tarihli vakfiyyede, 13 Italy an, 8 Rum vc 6 Hrmeni ma 
liallesine karsr TCirklerin yerlejtigi mahallelerin BBjnsi 20'yi bulmu§- 
tui, 1478 tarihli kadi Muhyiddin'in yaptigi Galata sayimi sonucu 
sudur: 



1 Bu sayim deflcrim yiyuu huufamal 






Hane 

592 Rum Ortodoks 

535 Musluman 

532 Latin (Efrmciyan t yam Katolik Avrupalt niifus) 

62 Ermcni 

Boylcce daha 1478'de niifusu n yuzde 49.80'i Musliiman kalani gay- 
rtmiislim idi. Musluman tnahallelcrinde Miristiyanlann yerle§mesine 
izin verilniemi§tir. Fakat pazar bolgesinde ve esnaf birliklerinde tiic- 
car ve esnaf, hangi dinden olursa olsun, bir arada galifirlardi. 

Osmanli fcthinin en cinemli sonuclarmdan biri, Galata 'n in Istan- 
bul ile her bakimdan biitunle§mesidir. Galata yalniz ticaret babmin- 
dan degil, ya^am still bakimmdan da istanbul'un Avrupa'ya a9ilmi§ 
bir penccresi o!mu§tur. Fatih'in tarih^isi Tursun Bey (I490'a dof- 
rui. eger Islanbul'dan Frengistan'a (yani Galata'ya) gitmek tslersen 
kayiga bir ak^e odemen yeter, diyor. Osmanli idarcsinde 1453-1490 
tarihkri arasina rasilayan Galata Ceneviz noier kayitlan. serbest ya- 
§am ve ticaret bakimmdan esldsine bakarak onemli bir degi§iklik ol- 
madigim ortaya koytnakladir (G. Pistarino), Magmfica Comunita di 
Pera adini alan Osmanli lebaasi Ceneviz cemaatine. bir protegeros 
(kethiida) idaresinde kendi ic, iglerini diizenleme hakki tamnmigti, 
1540'tarda eski San Michcle Kilisesi yerinde Riistcm Pa§a bir bedes- 
ten ve han yaptirarak, biiyiik tuccar ve degerli ilhal mallan icjn gu- 
venceli bir ticaret merkezi yaratnu§ oldu. Galata ayiri zamanda zey^ 
linyagi ve §arap gibi Ege mallannin baslica antreposu idi. Obiir yan- 
dan, 1 6. yiizytlda Kasim Pasa semti imparatorlugun esas lersanesi ve 
donanma merkezi olunca Galata, denizcilerin ve denizctlik sanatlsn- 
nin bagiica mekani haline geldi. 17, ytizyil ba§larmda Galata'da turn 
Avrupah katolik niifusu 1 100 ki§i olarak hesaplanmi|tir. Buna, azad 
edilmi^ 500 esirle donanma zindanlanndaki 2000 Katolik esir ek- 
lenmelidir. I765'te 17 Alman, 33 Fransiz, 13 ttah/aa olarak Avrupali 
niifus oldukca kiiciik bir topluluk olugturuyordu. Bu yabancilarm 
l.i v. I igteri icjn Galata kadisma bagnirduklanni Galata mahkeme 
sicillerinden Sgreniyoruz. Ceneviz doneminde oldugu gibi Osmanli 
doneminde de, i§ hayati Orta-I -lisar denilen Pcrsembe Pazan fsaddesl 
etrafinda yogunla^m§tir. ikiuci onemli pazar bdlgesi ba§langiclan 
bert Karakoy civandir. 
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Beyoglu nun kumlu^una gdince, Yukamur Steslnde Peru- banian 
dcnilcn bolgcde ba$kngtgta bag VB bahcder ve mezarhklar bulunu 
yordu. Saray ic-ogknkrmiri ycti§tirilmcsi i^in Galatasaray'm in§« 
edilmesinden sonra burada yer!e§tne ba§kmisUr. II. Sclim do 
neminde (1566-1574) Frenk Beyoglu diye taninan Sultan 'in gozdeM 
Venedikli Aloisio Grilti'nin fcarayimn bulundugu Beyoglu bolgesindc 
zamanla Avrupali elciler yazlik kinkier yaptinnisjar, boylece sur otest 
Beyofiht geli§mi§tir. 15- ve 16. yiizydlarda Gakla'ya yeni einik un 
surlar katildi. Falih. Venediklilcrc karjji Roransalilan destekledigiii 
den 1463-1520 yillari arasmda Galala'da Floransali Eitarel evkri 
aejlniujur. Bunlarm yillik eirolan 600 bin altma ytikseliyordu. Fakal 
sonralan yerlerini VenediklHcr aldi. Gakta, Ceneviz doneminde ol- 
dugu gibi. Dogu ve Bati licaret mallanmn, ozellikle Avrupa yiinlil 
kuma^bnyla Iran ipeginin qokqa miibadele edildigi bir antrepo du- 
rumunda idi; bu ticaret Ceneviz, Floransa ve Venedik cumhurivvili' 
rinin zenginlik kaynagtm olu§turuyordu. Gakla'ya ycrlc^en ba^ka bti 
etnik grup Araplardir. 1569'dan beii SzelHkk t&lQ'da EnduKkH 
Arap gocmcnkri Gakla'ya kilk halinde yerle§tikr (Bu yiizden S<i<t 
Domenko Kilisesi Arap Caniii adiyla tanindi), 

18. yuzyilda Gakia'da Avrupahkr az sayidaydi. 19 vilzyilda V 
rupa ile ticarelin biiyiik gelqmc gostermesi uzcrine Avrupahkr Gak 
ta'da yogun bichnde gelip ycrle§tikr, 1840 yilkrinda Ch 
White'in gozlemine gore, hali vakti yerinde Turkler de ab§veri§lcrtal 
artik Istanbul kapali car§isi ycrinc Beyogiu'nda yapmaya ba§kdikr 
Peru Biiyiik Caddesi (bugiin istikkl Caddesi) Avrupa mallarinm mi- 
Uldigi magazalann, Avrupa! ote] ve eglence yerkrinin faaliyelte bu 
lundugu kozmopolit Beyoglu setntine viicut verdl 1853-1856 Kirmi 
Sava§i ydlannda bu surec, hizlandi, ingilizlcr hagta olmak iuaen 
rupahlar, kapitiiksyonlar sayesinde Galatayi gergekten bir seitoi I 
liman haline soktular. I855'de Pergembe Pazan, Voyvoda caddesi v* 
Karakoy ba§ta olmak iizcre Gak la. Avrupa mallanyk bankalarm 
aldigt baglica ticaret merkezi haline gelince. istanbul'un ba§ka samU 
Icrindc yajayan Rum. Hrmeni ve Yahudiler akin halinde Galala'da 
toplanmaya ba$ladikr ve $ehrin etnik yapisi bir kere daha d< 
Levanten denikn yeni kozmopolit bir lip ortaya ^tktt. Ozelliklc lm 
donemdc Beyqgk'ndfl veni yeni kilise ve sinagoglar yapildigi ml 
lunidur. 



II.MK^RUTtYET: 

ANAYASA REjiMi GELIYOR, 
CUMHURIYET YOLU ACILIYOR" 



t meslekta^kr, aziz ogrenciler. 

i kursiide 30 seneden daha once ders veriyordum. 1956-1972 yil- 
l arasmda Dcvrim Tarihi xe Idare Te^kilat Tarihi dcrsleri vcrdim. 
: ogrencilerin huzuruua tekrar ^ikmak beni mutlu ediyor. §imdi, 
) hik sonra bu gene nesli, sizleri kargimda g&rmekicn balitiyarun. 
Tiirkiye bugiin siyasi ve toplumsal bir bunahrn devresi ge^irmek' 
dir. Bin scnelik tarihimizden beri gelenekJerimizi temsiJ eden Turk 
milleti, yeniden derin buhrankrla kar§i kar§iyadir. Bunu saklamaya- 
lint Samuel Huntington iinlii yazisinda, dunyada kiilliirce boliinmus 
inilleller arasmda Tiirkiye ve Rusya'yi misal goslcrir. Tiirkiye, otuz 
yildir bir kiilliir ve siyasel bunalimmin iginde yuvarlanmakiadir. Bu 
ians, bunalimm en keskin oraeklerinin ortaya caktigi bir done- 
un konu aliyor. Cumhuriyeli, 1908'deki Me§rutiyet devrimi hazirk- 
migtir. Bugiinku Tiirkiye yi ankmak tcin Me§ruliyet donemini ank- 



■ iff, "//. Me$naiyet 100- Yti", sjiji; -45. Mavis, Hazir«n, TeinmiK, 2008. 
i, 2008 tarlhindc Siyasal Bilgilcr Fakiiltcsi'ndi- loplatHin II, Me^mtiyei 
irittiinda okunan a^i§ konu^niiKi. 
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mak gartiir, Bu sempozyumu, btiyle bir goru§ agismdan e!e alnwk 

II. Mcsrutiyci doncmindc geni§ bir icrciimc faaliycti icbie giril* 
mi§li. O bunahmli donemde Mustafa Kemal gibi gene kurroay suba\ 
lar; Garp$dan t Celal Nuri'nin, Kiliqzade Hakki'nm, Hiiseyn 
Cahid'in yazilanni okuyordu. Garpc,ilar arasmda ayni zamaodl 
Turkiiik ve Turkculiik cereyaninm yaygin oldugunu goruyoruz, T| 
bii obiir tarafta, Islamalar vardi. Durumu, Tiirkculerin onderi Yustil 
Akcura Ug Tarz-t Siyaxet kitabtnda ozetJemi^tir. L f $ Tarz-t Siyctsct, 
Turkculuk. islimcihk ve Garperiik akimlamu feeder. I. Diinya Si 
va§i sonunda padi§ahlik edkunce Garpyihk ideolojisini hayata geci 
reo Ataturk'Lur. Atalurk r iin fikirteri daha o donemde olgunla§unj,, 
radikal garpcdigi lemel kavram olarak benimsemigtir. 

Ziya Gokalp'in ternsil ettigi Turkculuk ve Turk milliyetcUigi ideo- 
lojisi garpcriikla, itiilii devlet ideolojisiyle bir bakmia uyum halindc 
idi, fakat Ziya Gokalp, bir loplumu bir arada lutan, onun gimcnto 
sunu olu§turan §eyin, orfiiadat oldugunu soyliiyor, Tiirk'ii bir aradl 
tutan sey din dahil orfMdattir, diyordu. Gokalp'a gore ktiltur orga- 
oik bir biUundiir; iktisai. edcbiyat. larih, bedtiyat (estetik): buliin 
bunlar millT-kultiir olgusunu yapmakta ve topJum mill! kultiirle hayil 
bulmaktadir. diyordu, Bu ilgine, sosyolojik teori. tabii Durkhcim'd;ni 
geleti stiiikliiralist-fonksiyonalist sosyolojiye dayamyordu. 

Dikkat ediniz. bugiin de halkin oyunu toplamig iic, partimiz vai 
Islamci parti AK Parti kar^ismda mutlak garpcdigin izleyicisi Cum 
huriyel Halk Partisi var p tabii Tiirkguluk cereyanmi da MHP tern I 
ediyor. Demek ki, bugiin biz hala aym siyasi-ideolojik akimJar v» 
catigmalar icjnde bulunuyoruz. O zaman da garpgilar, fam ve mulkJ 
batdila^ma leorisini i§lemekteydiler. Yam Islam ve Turkculuk bir hi 
rafa; Tiirkler tarn mauasiyla, her §eyiyle batih olmatidir, djyorlard] 
Kiliczude Hakki'nm dosyasinda Aiatiirklen 90k once Latin had 
lerinin, Avrupali kdik kiyafetin kabulii var. Ve gene, kurmay subayla] 
onu okuyorlar. Garpcdar. Tiirkiye icjin hayal, mutlak bir batilila^uut 
ile miimkundiir, diyorlardi. 1839-1876 Tanzimat doneminden gelofl 
iki biiyiik yaklasjm ve zihniyet degi$ikligi, bu dUsiinccnin yaygmhr. 
masmda ami) olmuglur. Bu iki geltsme ^unlardir: 

O/el gazete. 1861'de gikan ilk Turk fikir hayaundl 

devrimscl bir okivdii /aman ilk kapsamli baiilila^na teorisi, ■ >sei 1 
gBXBtslerde larii^mi koiUlSU oldu. Hugunc kadlU kanuinvu ulu-nn 
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•kta en gii^Iii ara^ gazete degil midir? Ilk ke/, bu sayedc gclecege 
t siyasi akimiar biilurla§ti, keskinlc§ti. Batt llkirierini ve memleketin 

umunu ogrenen bir kamuoyu olu^tu. Me§rutiye( tikrini §inasi 
esin.de §6yle ilan ediyordu; 

BUdirir haddini sultana senin kanunutt 

ellikle imparatoriugun basjiea fikir merkezlerinde, Istanbul 'da. 

lelanik'te, Beyrut'ta boyle bir kamuoyu olu^tu. Sonradait Anayasa, 

me§rutiyet i^in t;aiis;i alarm eltnde en giiclii arag gazele idi. Kugkusu/. 

Ifuele, II. Me§rutiyeti hazirlayan siyast, fikri geligmenin kaynagi ve 

|i ni'-'lidir. 

ikinci iMe^rutiyet'i hazirlayan ikinci biiyiik Icmel kurum. iaik 
intkteplerdir. Laik diyoruin, $unku o zamati Osmanli toplumu yalniz 
I urklerden olugmuyordu. Kumlar, Ermeniler yalntz ekonomide de- 
I iyase tte de ^ok faaldiler. Onlar toplumuti 50k faa] temsilcisi idi- 
• ler t876'da Osmanli anayasast cikmadan Snce, 1860'larda gayri- 
iiiiislim ceinaatlerin laik cemaat meclisleri kuruldu. Hrmenilerin ruh- 
ban vc burjuvazi temsileileiinden olugmug bir meclisi vardi. Krmeni- 
lei , Mcsrutiycrin hazirlanmastnda onemli rol oynamiglardir. 

Imparatorlu^un Musluman. gayrimuslim tebaasma agik idadi 
Diektepleri ortak bir Osmanli ideolojisinde, Osmanhhkta, bu cemaat - 
k'i i ayni devleltn kucagmda kiilltir iltifaktnda tJtmayi amaghyordu. 
[ Btiylece, Osmanli imparatorlugu'nda talk bir egitim sistemi yaratil- 
mi oldu. Idadi mektepleri fikrimce, cedelci aydm diaspora kadar, 
|t)08 ihtilalini hazirlayan kurumlann ba^mda gelir, Me§rutiyet'le Han 
rclilen sloganlarda, uhuwet, kardeglik sjogani bu akimi ifade etmekle 
idi. O mekteplerde Fransizca okutuluyordu. Orada yeti|enler, Fran- 
i. r tikir hayatina kolaylikla eri§ebiliyorlardi. 1908'de muazzam bir 
ttrcume t'aaliycii kendini gosterdi. Agin akimlar, tercume yoluyla 
vmmLIi. O /.aman Fransiz ihlilalinden once dine f Hu-istiyanliga kar|i 
vu/ilriii^ bir cscr Tiirkgcyc terciimc edilmijlir. 

''. I :.--rutiyet tincesinde Fransiz devrim ideolojisi, tiim hatlanyla ay- 
dinlar arasmda yayildi. biitiin buniar Franstzca dil bilgisini gercktiri- 
yoidu, Aydinkr, bu arada Ziya Gokalp, Fuad Kopriilii bu nicktcpler- 
de Fransizca ogrendiler. Ozetle, baiililagmanin iki temel kaynagmdan 
liinuci.si basin ise, ikincisi idSdiler'dir, Bizde aydinlanti biyografderi- 
ni okuyuH. biiyiik fikir onculerinin haya Linda idadilerln biiyiik yeri 
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vai-dir, Ziyu Gokalp Yorgi i si mli bir Rum 'dan Fransizcasmi ilerletii, 
Durkheim'i okudu ve bizde ilk sosydog olarak Dariilfunun'da kursll 
sahibi oldu. 

zamanki diigiincc liayatini temsil cdcn Garpcttar, TiirkciUer yg 
Islamcdar, derinlemesine ilgi uyandinci yazilar kaleme aldtlar. Fuad 
Koprulii, Mill! Edebiyat ve ilk Muiasawtflar'i yazdt, MilK kultiiriin 
kaynaklanni kc§fedcn bilimscl yapil. Ilk Mutasawiflar Bali 'da hay- 
ranhkla kargilandi. Demek ki, Me§rutiyei devri. Cumhuriyetl bazofl 
layan fikir hareketterinin kaynasngi bir fikri aydmlanma donemidir, 
Cumhuriyct'i hazirlayan aydmlanma donemidir. i§te, Atatiirk, milli 
devleti kurmadan once bu d usance ortaminda yetigmigtir. 

Bu baglamda, onemli gordufiim bir soruna deginmek istiyorum. 
Bugiin toplumumuzda islarnla§ma biiyuk bir htzla geli§mektedir, 
Islametlarla mutlak batihlagma hareketini temsil edenter, sell bicjmde 
kar§i kar§iyadirlar. Bu bunahmdan topluraca, rahatsiz olmakiayiz, 
Kiiltiir ayriliklan ve e.ali§malari, ne /a man. nasi! basladi, bir tarihcj 
olarak bu konuda birka^ soz soylemek tsterim. 

Osmanli devleti Bizans Uc (serhad) bolgesinde ortaya cjktigi «i- 
man, daha Orhan (1324- 1362) doneminde bugimkii gatigmaya ben- 
zer bir uynlik ve cati§manin ilk izleri gdriindii. Devleti idare edenla , 
halk kitaplannda, Anonim TevMh'fa Frenkies.me ile, islarn'a aykui 
fiilleri iglemekle suckmiyordu. Ba§ka ifade ile, burokrasi ve halk, tu 
tucutuk konusunda kar^i karsjya gebni$lerdi. Anonim halk tarihleri. 
"idareciler 1'rengi taklit ederek sakallaruu kirkiyorlar" diye yaziyoj 
du. O zaman bazi padi§ahlar, sakalli, bazilan ise matru§ idi, sakah 
olmayam tarn Muslftman saymazlar. 

Ornegm kaynafi biliniyor: Osmanli doneminde Dogu Akdeni?'dc 
litnan sehirlerinde onemli Italyan kolonileri yerlesmi§ bulunuyordu 
frengistan (o zaman Galata'ya Frengistan deniyordu), hemen Ulan 
bul'un yamba§inda idi. 

Kiilturlesme (acculturation) iki yoila olabilir: Btrincisi, bir top 
luni, ba§ka bir topluniun kiiltiir ogderini alabilir. Osmanlilar bflffl 
sektorlerde Avrupai teknobjiyi benimsediler. Gemicilikte Cenevi/li 
ve Raguzah muhendisleri kullandibr, bazi kaptantar italyan aslmdan 
idi. 1 atih Macar Urban 'in dokliigu loplarla Istanbul surlarim ytku 
KanunT Siileynianin toptnOASindc Alman top usialan ^ali^ivonhi 
Demek ki. Osmanli, balililasmti siirecimlc birgok kiiltiir ogesini .il 




tir, buna sosyolojide cultural borrowing, deniyor. Bu, tarn bir top- 

nsal kiiUiirle$me sayilmaz. 

Islam hukukunda, kalire kar§i koymada kafirin silahini iktibas 

ek clizdir. Madera ki batih top kullamyor. Osmanli bunu almakla 
lercddiit etmedi, Daha I, Murad zamaninda Sirplar yoluyla lopguluk 
figrenildi, Boylece Osmanli, yiizydkr boyunca Batidan kiiltiir alintila- 
n yaparak bir bakima "batilila^i". Bati tcknobjisi sayesinde, bu tek- 
nolojiden yoksun Anadolu beylerini kendine bagtmh kitdi. Ama XVII. 
yiizytlda Ball, iliin ve teknobjide byle ileriemeler yapti ki, Osmanli 
hunlart izleyemedi. sava§ mcydanlarmda periganhk ba§ladi. Avrupa 
yMi tufegi bulmu§, bununla uzak menzilden vurabiliyor. Rusya yivli 
liifcgi yapma teknolojisini daha once aldi, boylece Osmanli kuwelle- 
line kar|i iistunluk sagladi. Aie^li silahJarda Osmanlilar, ilk kcz geri 
kaldilar. Bu yiizden I683'de Viyana d6nii§ii ve 16 yd bozgun iistune 
lioygun ya^andi. Viyana bozgunu tarihimizde kesin bir donurn nok- 
tBfiidir. Bugunii hazirlayan bilingli battldagma hareketi, o zaman bas,- 
lumigtir. 

Osmanlilar o zaman anladiiar ki f Bati'yi yalmz silahla degil, kultii- 
ik laklit ctmczsck, yasama hakkt yoklur. Bu noktada, Ataturk'iin 
1924'lerdeki sozlerini hatirlaymiz. Karlofga'yi tmzalayan devlct ada- 
nn, lurk heyctinin ba^mdaki ReisulkiittSb Rami Mehmed Kfendiyi. 
Suhan vcziriazam yapti, devletin ba§ma getirdi. Rami Mehmed 
I fendi garplilagmanin ilk mumessilidir. Peki, pa§a bu batihla^ma llk- 
riui ncreden aldi? O siralarda istanbul'da bir hiimanisi ya§iyordu; 
llospodar Dimitri Kantemir. O, Bati'daki hiimanizmi kaynagmdan 
btemig, Descarles"i okuyor. sarayi var. Kantemir, isianbul'da Bati'yi 
temsil eden bir fikir adami. Onun Fener'deki saraymdan ayri bogaz- 
da bir dc yahsi var. Rami Mehmed Hfcndi. daha veziriizatn olmadan 
muniazaman onun yahsmdaki toplanlilanna gidiyor, musiki fafidla- 
nnda ziyafetlerde bulunuyor; Bu devlet-i Osmaniyye nitjin batiyor 
dryc tartismalar yapiliyor. Rami Mehmed, Karlofga'yi imzakyip vezi- 
ria/am sdaiiyla devletin ba§ina ge^ince batihla§ma yolunda ciddl 
fedimkr atiyor. Fakat Feyzulfah Efendi o zaman §eyhulislam. Dinde 
bilgili, fakat 50k ru§vetgi. Ordunun isyamyla 1703'de loertaraf edili- 
vtii, ununla birlikte Rami Mehmed de veziriazamhgi birahyor. bir 
I •■! ik-nie devresi baghyor, Nev§ehirli Damad ibrahim Pa§a 1 7 lS"de 
sadarete gelinceye kadar. 
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1718-1730 batililagmada ikinci oneinK agamadir. Damal Ibrahim, 
Yirmisekiz Mchmecl Efendi'yi Paris 'e gonderdigi zaman ona verdigi 
talimatta. "batida yen! tcknolojik icatlan, lespit et. yaz, bildir" diyoi 
Bu talimat, bizde garptilasmamn ilk manifestosu sayilabilir. Qelfl 
bi'nin yaninda Fransa'ya giden Said Efendi Istanbul'da malbaayi 
acan adamdir. Kayda deger ki, Damad Ibrahim, Fransiz elgisuidfltfl 
mikroskop ve teleskop gibi icatlan kendisine gondermesini istemigtir 
Fakat bu devirde batilila§mayla birlikte bir liiks ve sefahat dcvrcsi. 
alafrangahk ba§liyor ve bu ilk kapsamh batililagma. bir dramla kapa- 
myor (Patrons Isyam, 1750), 

Fransa'dan getirilen ornckler arasinda Versailles sarayinin gra 
viirleri de vardi. Kagilhane'dc Fransa saray bahcelerinin benzerleri 
yapiliyor. Frenk elcjfer Qertigart ziyafetlerine cagnhyor. Tiirk'iin bir 
zetafidir, biraz ban$ ve refah getincc, kendtmizi rahat hissedcr, her 
geyi uDutuniz. Bat ill yagam esriafin, halkm, Islam prensiplerine bagli 
olan fiitiiwet ahlakina lers diigiiyordu, serbesttik ve frenkle^inc, 
drami gctirmi^lir. 

Osmanh dcvlctinde turn radikal reformlara bilrokrailar, sivil yahui 
askeri biirokratlar onayak olmu§lardir. XX. yiizyilda Me§ruiiyet'te di 
boyle olmu§tur. Devkli devrime, banhlagmaya goturenler, biirokral- 
lardir. 

18. y'Uzyilda Batili kulttirlegme, atafrangatik, toplumumuzu ikiyfl 
ayiran kiilture bolt) nmiigliigii nun basjangici sayilabilir. Ulematim bu 
gclismc kar§isindaki tutumuna gelince, tki tfirlti uleina ortaya giktr 
Devlet biirokrasisindeki ulema, bu gibi yenilikleri devletin bekasi icin 
gerekli buluyor, batililagmayi onayhyordu; fakat tarikatler, halki ki§- 
kirtan Kadizadcli vaizlcr, kati Hanbeli mezhebini takip eden tutucQ 
din adamlan, balihla§manin her §ekline §iddetle kargi idi« bunu kiihii 
sayiyordu. 

§criatin, Manbeli rnezhebinc gore tefsirine dayanan din siyaseti, 
guiiumiizde Suiidi Arabistarf da hakimdir. Hangi mezhehin izlenece- 
gine Islam devletinin ba^ndaki kinise karar verir. 'I'aril 
Turk devletlerinde daiina ho§gorulii Hancfi mezhebi bcnimsenmi$ vc 
(opium ihtiyaclan daiina one almnngiir. 

II. Megrutiyei donemindc islamcilan temsil eden izmirli Ismail 
Hakki. Aynt Ali, Musa Kazim gibi din ukmisi, dcvlcl ihtiyaclariiia. 
topluniun Gdlnwline oticelik tamyan genlg gflrilfUl bir islamiyet'i 
guiidvuic gelirtnisjlerdir: bu gorii§le olanlar icin, lemel olan ecmaa- 
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n, tophi mun selametidir. ittihad ve Terakki hiikti metier i bu yolda. 

j ve devlet i§lerinin aynligi siyasetinde onemli kararlar almijlardir. 

Cumhuriyet doncmi ve Atatiirkiin temel fikirlerini, halk egemen- 

. lopian batililapia, milli iktisal. dil ve tarih ogretiminde Tiirk- 

lepne yoluyla ulusal kiiltiir polilikasi, hepsini ancak Me§rutiyet d5- 

Miemi Aydmlanma cagini incelemek suretiyie anlayabiliriz. 



r* 
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TURK DIPLOMAS! TARiHINlN SORUNLARI 



Turk Diplomas! tarihi kuskusuz Uwan'dan once ve Lozan'dan SOOfl 
olmak iizcre iki biiyiik donerne aynlir. 

Lozan'dan once Osmanli Donemi Diplomasisi de 1793'deii 5m I 
ve sonra olmak iizere iki ayn donemde incelenmelidir. ilk ikamei 
elcjliklermin kuruldugu I793"den itibaren 150 yil Ijinde bablilflfml 
siirecinde Osmanh diplomasisi derin bir degifiklige ugranus, ve t»n 
yeni yonelim siireci t. Diinya, Savagi'mn patkk vermesi, bagimsi/lik 
sava§i vc Lozan antia§masi ile noktalanmislir. BatiMas,ma sib 
toprak butiinltigu icm uluslararasi garan tiler elde eimek amaci Hi 
Osmanli devleti Avrupa dcvletler topluluguna, European Concert' v 
dahil olmaya cah§mi§, J 841 yilinda Londra bogazlar raukavelenami 
si ve 1856 Paris antlasmasi ile bu amaca ula§nu§, fakat bu ba §ari no 
zariyede kalmi$br. Zira Avrupa biiyiik devietteri bunu bir vesaycl Vj 
himaye araci gibi kullanimsjar ve nihayei Sevres'de imparatorlin ■• 
yikici darbeyi vurmusjardir. 

Babhlajma sflreci icinde Osmanli diplomatlarinm miicaclek- . 
leri temel prensipler, ejlUlk, Hike butiinlugiinc saygi vc miiiekabiliyot, 
(equality, tentorial integrity and reciprocity) prensipleri jdi, M01 
kabiltyel prensibiniii uygukinmasi Efiil 9k Osmanh gfarlfimi I 797 vi 



bodadir. O /.aman Paris ikamct elcjsi Seyit Ali. kapitiilasyon iintiyaz- 
lor in in aymsimrt Fransada Osmanli tuccan hakkinda tantnrnaswi 

er. Lozan'da Tiirk delegelerinin de iizerinde en 50k sava§tiklan 
konu, Aviupa dcvlederi ile egitlik ve miitekabiliyct csaslarinin tamn- 
masi oimu§tur. Bu hususia ismet Pasa'mn fazlasi ile titiz tulumu Av- 
rupali delegeleri hayli kizdirmisti. 

Diplomasirmzin temel sorunlarmdan olan c§itlik vc miitekabiliyci 
prensiplcrinin uygulanmasi konusu iizerinde duracagim. 

Bir Islam devleti olan Osmanli devleti, dr§ iligkllerincle, islam hu- 
kuk prensipleri disjnda hcrhangi bir prcnsip kabul cimcmi§lir; her 
Itirlii ahdname geyhiilislaimn kontroliinden gecerdi. Ba§ka deyimle, 
gayrimuslim devletler islam hukuku digmda birakiimi|tir. islam diin- 
vaM tcmeide dunyayi Dar ul- Islam ve Dar iil-Harb dive ikiyc ayin- 
yordu, ve islam lutkukuna gore Hiristiyan devlctlerle islam devleti, 
gerekli goriirse, islamt aman prensibine gore on seneyi gecmeyen 
miitarckcler yapabilirdi- Fakat son a mac dainia biitiin dunyayi Islam 
Cgemenligi altina almakti. Ancak aman dileyenc hayat ve mailan iize- 
iinde garan ti vcrilebilirdi. Papahgin temsil eitifi Hiristiyan Avnipa 
dunyasi da Islam diinyasina kargi bundan farkti bir yakla§imda degil- 
di. Bunun sonucu olarak Avrupa, 500 yil haeji scferleri ile ordulanm 
fYakin Dogu, daha dogrusu Selcuklu ve Osmanli Turkiye'sine kar§i 

todermi§tir. Gengek ankmda son hach sel'cri 1396'da Nigbolu'da 
1 v.n bir bozgunla sonuslanmigtir. Fakat Ycnicag Avrupa'sinda ortaya 
cikmi^ olan milli devletler de Osmanliya kargi hagh ideolojisini de- 
vain ettirmisjerdir. 1571 Inebahti savasi papaligin katilimtyla bir ha^li 
nava^iydi. Osmanhnin Viyana oniindc bozgunundan sonra, 1.684'te 
Avrupa devlellerinin yaptigi ittifak, Papamn takdisi ile Osmanhya 
kar^i bir kutsal ittifak (Holly League) seklinde drgtidenmis.tir. Avtu- 
po'da 17, yuzyilda devletler arasinda ili|kileri diizenlemek iizere ob- 
bktif bir devletlerarasi hukukun lemellerirti atan Hugo Grotius bile 
Hiristiyan olmayan devletleri, evrcnsel prensiplere dayandigim iddia 
ettigi devletler hukuku di§inda birakiyordu. Bununla beraber ger^ek- 
umsel ve objektif nitelikte bir devletler hukuku ie.in, din engel- 
i bir faktor olmamah, Ozctle, gerek Osmanli gerekse HuisdyarJ 
tk-vkMler birbiri i^in dcvletler hukukunun temel prensipleri olan 
. fiat soiwreigmy, equality ve reciprocity prensiplerini asla tam- 
nianu^lardir. 
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Osmanh devleti. 1699 Kartof$* antlaftnasuidan sonra ugradtgi 

bozgunlarm etkisi altinda Avrupa devlelleri ile fiilen esitligi kabul 
etmek zorunda kalmi$ttr, Fakat sjmdi iistiin duruma gegen Avrupa 
hicbir zaman Osmanh ile gercek bir esftligi kabul etmemigtir. Haiia 
1856 Paris anllasmasiyta verilen garanliler sozdc kalmigtir. Bu tu- 
turn, Lozan'a kadar devam elmi§, Osmanli devleti fiilen uluslararasi 
hukuk di|mda, daima ortadan kaldirilmasi gerekli bir iilke gibi du$ii- 
nulmiistur. 

Avrupa Devletleri, 17. yuzyildan itibaren kendi aralartnda dengc 
politikasi dolayisi He Uiskiierini bir Avrupa devletler sistemi, 
(European Stale System) icjnde duzenlcmekteydi. Osmanli devleri 
Avrupa denge politikasinda daima fiilen cok onemli bir faktor oldugu 
I, aide, resraen Avrupa devletler sistemi icjne kabul edilmemistir. Os- 
manli devletinin biitunliigunu destekleyen Rati, Osmanli topraklanm 
istila etmeyi degismez bir politika olarak bentmseyen Avusturya vc 
Rusya bu noktada birlesmekte idL Bati devlelleri, Fransa. Ingiltere 
tieari cikarlanm ve Oria Dogu pazarim kaybetmckten korktuklan 
icin Osmanh imparatorlugu'nun bagimsizhgini vc toprak bikini I u 
|flnu korumayi degismez bir politika olarak benimsemisjerdi. Boyle- 
ce 18, yiizyilda batik devIeUerin Avusturya ve Rusya 'ya karsji bu tu- 
tumlan sonucu Avmpa diplomasisir.de bir Dogu-Sorunu (Eastern 
Question), ortaya cikrm§tir. Bu politika, Lozan'a kadar Avrupa dip- 
lomasisinin ugrastigi bir sorun olarak devam etmi§tir. Eastern 
Question, ozellikle 19. yuzyilda diinya diplomasisinin odak noktasmi 
o]u§uirmus.tur. Bu potitikadan Osmanli yararlanmisUr. 169') 
Karlofca antlasmasindan sonra Osmanli di§ iliskilerinde derin bii 
degisjklik ortaya cikti. Osmanli dcvleti artik savas. ve yaydma polili 
kasim tamami ile bir tarata birakarak Avrupa denge politikasuidan 
kendi varligim siirdurmek icin yararlanma politikasina baglandi. Bu 
mm bir gostergesi olarak, bu donemde Osmanli sadrazamlarmin go 
gunun kuraandanlardan degil. diplomat biirokratlardan sejilmig 61 
masi dikkatc deger. Yeni ko§ullar altinda Bati diplomasisi, Osman- 
h'mn duskiinlugiindeii yararlanarak kendi ekonomik ve siyasi 
yctiivi kabul ettirrais,, kapitulasyonlar giltikce agirlasnus.. Bating 
ekonomik emperyalizmi sonueunda Osmanli ulkesi bir yan somOrj 
durumuna diismityiir. Baska dcyimte, bu donemde Rusya'nin 
emperyalizmi ile Ikili'mii ekonomik emperyalizmiuden so: lil 
I i ;m, bu iki cmperyuli/me ton V«m bit douiim noktasidir. Qo| 
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jginctir ki, i-oam'a ragmen Avrupa'nm Tiirkiye Cumhuriyeti*ne ba- 
ki§i ve uygulamak istedigi politika, Osmanli donemindeki vcsSyet 
veya emperyatist politika smdan cok farkli degildir. Avrupa, Ata- 
turk 'tin laik vc demokratik eumhuriyetini Devleti Aliyye'nin bir de- 
varm gibi dusiindugu surece bir degigiklik beklenmemelidir. Turkiye 
Cumhuriyeti ic. ve di§ politikalarinda dint hukuka tabi bir devlet de- 
gildir. Laiklik prensibiain I urkiye nin Avrupa devletler sistemi icinde 
yer alrnasi bakimmdan tinemi, burada da ortaya cikmaktadrr. Avru- 
pa, Turkiye Cumhuriyeti ni gelenekei Osmanli devletinin devam i gibi 
algdadigi iciii diplomasimizde bugUn de giiclukler kar§ismdayiz. Ba- 
li'da Ttirldsh Empire imajj kokunden degijmelidir. Duzeitmenin bir 
yolu ar§tv belgelerine dayanan iliraz gotiirmcz tarihi ara§tirmalarm 
derinle§mesidir. Bunun icin dc arjivlerimiz yabanci ve yerli herk 
tain anlamiyla acik tutulmalidir. Bilindigi iizere, Turkiye Cumhuriye. 
Li devlet ar§ivierindeki beige koleksiyonlan, yakin zainana kadar (am 
agifchk prenstbine bafli idi. Fakat, 1989'da bir bakanlar kurulu kara- 
n ile belgelerden yararlarvilmasi, ozellikle fotokopi verilmesi husu- 
surida kisitla malar getirilmis, ilm? ara§tirmalar son dercce gue bir 
duruma sokulmu§tur. Obiir yandan genel Osmanli argivi yamnda iki 
buyiik ar^ivinnz, Di§i§leri bakanligmin ve elciliklerimizin Hariciye 
Hazme-i Fvraki ve Cu mini rivet arsivi henuz tasnif edilmedigindcn 
kultanilmaz bir dummdadir. Diplomasi tarihimizin aydinlanma&i Lejn 
onsart olan tain aciklik prensibinin bir an once yerine getirilmesi bu- 
gun milli menfaatlerimizi kommak bakimindan da bir zarurettir. 




III. BOLUM 

Osmanh ve Avrupa 





TARiHTE AVRUPA Bf RLlGl 
VE TURKIYE* 




YENI gAC'DA (1500-1700) TURKLERE KAR§I HAQLI 
PROJELERI 

1354-1683 doneminde dort yiizyil Gsmanh tehdidi kar§isinda katan 
Avrupa'da iistiinltik kurmayi tasarlayan her monark, bu tehdide kar§i 
birlegik bir Avrupa'yi terns!] etme ve savagma iddiasmdaydi. 

Qrta^ag'da Hack sava§lannda ondc gelen Fransa, Yenicag'da da 
gelenegi siirdiirrnu^ Osmanlfya kar§i haeji planlarma yakin ilgi gds- 
ierrni§, Bizans'i veya onun yerine Latin Dogti imparatorlugVnu ihya 
projeleri yazihp eizilmis,; 1 hatta ycili tjaglarda Avusturya, Venedik 
Cumhuriyeti, Malta §dva]yclcri yaninda Prang i/. birlikleri Osmanli'ya 
kar§i savagmiglardir. 1204-1261 doneminde jstanbul'u elinde tutan 
Latin imparatorlugu hatirasuu, Pransizlar hi^bir zaman unulmadilar. 
XIV. yu/.yilda Osmanli'nin yayilma doneminde Bizans imparaiorlan 
Avrupa'dan yardim istedikleri zaman, daima Latinlerin yeniden §ehri 
ele ge§irmeleri kaygisi vardi. Paleobglar hanedanma rnensup Hi varis 
olma iddiasma yalniz Moskof hukumdarfar degil, Fransiz hancdanlar 
da yakin ilgi gosiermi§lerdtr. 1494'te Fransiz krah Charles VIII 



' Dogtt Ban, idmlojiler IV, sayi: 31, §ubat. Man, Nisan 2005, 

' I>cla villc le Roulx, La France en Orient au XIV. Steele. 1550-1420. Paris 

1886, 
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Tiirklcre kar§i hack scfcrinc cjkmadaii Andreas Palaeologus'dan Bi- 
zans imparatoru unvanmi satin nlmis.ti. XIV. Louis, bo§ sayilan Is- 
tanbul tahtina Dogu imparatoru sifatiyla oturmayi ciddi olarak dii- 
§unuyordu. J 

XVII. yuzyil boyunca Tiirklcre karst kutsal savas, a;nw XIV. Louis 
Fransa'simn Avrupa'da iistiinluk iddialannin bir sembolii haline gel 
di, 5 Fransiz ekjisi A. Vandal'in su sozteri, bu fikrin nasil yaygin oldu- 
gtinu belirtmektedir: H La chimera d'esprit nornbreux mais eloign e< 
des affaires et negliges par les gouvernements; elle redevient Li 
pens£e des souverains et des ministres, des capitaincs c^lebres, des 
grands ambitieux. Plusierus se fiataient de la conduire un jour et la 
placaient au-dela de burs entre- prises presentes, comme 
^occupation et la gloire de l'avenir l \' 1 

Ote yandan, Fransiz ekonomisi biiyiik olciide Osmanli iilkesi 
(Levant) ile ticarete dayamyordu. XVI. wa XVII. yuzyillarda Fransiz 
dis, ticaretinin yansi Levant ticaretine bagiiydi. Osmanli'ya bu eko- 
nomik bagimlihk yamnda I. Francois'dan beri Fransa'nin Avrupa'da 
denge politikasi, Osnianli'yla siyasi i§birligine dayaniyordu,* Fran- 
sa'da Din Savasjart (1562-1598) sirasinda Osmanh'iun Calvinisl 
Partisi'ni tutaui§ olmasi ve 1 572 Saint-Barthclemy katliami uzerine 
ticari ambargo lehdidinde bulunmasi kayda deger. 

Viyana Bozgunundan (1683) sonra "Tiirkler icjn kotii akibetin 
her tiirlusu 6ngorulrriu§ttir. En miisamahalilar. onlan loplu halde 
Hiristiyankga gec,irmeye haznlamrken, ba§kalan collcre suriilmeleri- 
ni .... yeryiizunde ne kadar Turk varsa hepsinin ktlicum gecirilerek 
ortadan kaldirtlmasmi uygun gormektedirler." 6 

XVU YUZY1LDA HACL1 PROfELERI 

XV. -XVI. yiizyillarda Avrupa'ya meydan okuyan en biiyiik tehlikcvi, 
Avmpa'nin kalbine kadar sokulan Osmanli Turklcri temsil etmekiuy- 



L 



3 Faruk BilicJ, XW. Louis ve Isiatibul'u Fetih Projesi (Louis XIV et son Projti 

de Conquete d'htaitbul), Ankara TTK, 2004, 53-60. 
T Bilici. 63. 

* Albert Vandal, Les ■voyages du marquis de Nointet (1670-1680), Parr. 
1900. 

' P. Masson, Uistoire du commerce francak dans h hvtmt au XVII siicitt. 
Paris 1.896; K. Fukasawa. Twkrie et commerce du Ltvani, Paris. 1987. 

* Biliei. tiirij, 5. 
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i. Avrupa devletleri arasinda ittifak, hirtepne, koalisyon. konfederas- 
girisimleri o zarnan ortak savunma ihtiyaciyla gCindcme geldi. 
icaglardan beri Avrupa 'yi temsil cden Papalik ve imparatorluk. 
kutsal savasta Avmpa'nin onderligi iddtasinda bulundu. XVII. ve 
'III. yiizyillarda ise Avaipa. Osmanli kargismda eziei bir iistiinluk 
imnca, Osmanli ulkesini istila" vc payla§ma konusu oncra kazan- 
paylagmada rekabet bu kez Avrupa devletleri icin ortak hareket 
etme ve uzlasma polilikasmi gundeme getirdi; Boylece Avrupa i$in 
bir §ark Meselesi ortaya ^ikti. 

Viyana Bozgunu sonrasi savasjar (1685-1699) Osmanti'nin artik 
direnme giicuniin tamarnen yok olduguna Avrupa'yi tnandirdi ve 
girndi bti devlsa zengin iiJkeiun taksimi projeleri ele alindi. 

Avrupa'mn ustunliigii modern bilirn-teknolojide ilerlemeler sonu- 
cu. ate^li silahlarda ve gemicilikte devrimsel tlerlemede kendini gos- 
terdi. Askerlikte Devxim {Military Revolution), Osmanli'ya kargi 
1593-1606 savajlannda gergek]e§mi§tir. Avusturya-Alman ordula- 
nnda kisa tiifenk kullanabilen suvari ve tufenkli piyade tabmlan kar- 
i i da ok-yay ve miztakla sava^a Osmanli geleneksel siivarileri (ti- 
marh sipahi ordusu) sava§ma giicunii Uimamen kaybetmig bulunu- 
[ yordu. Askeri babmdan ikinct onemli geii§me, kale-istibl<am insasin- 
da surlar yerine al^ak tabya sisteminin gelmesidir. Bu yenitikleri Os- 
manli 90k gee bir zamanda ediiuneye c^ali§acaktir. Diplomasiye gelin- 
ce, Istanbul'da Balt'mn. ikamet elgilikleri bir casus merkezi gibi isler- 
kea t Osmanli bu isjn oncmini ancak XVIII. yiizyil sonunda anlaya- 
bihnigtir. 

XVII, yiizyilda Avrupa'da askerf teknoiojideki geli§melerden, 
Avusturya-Alman ordularimn iisliin ate§ giicunden habersiz bir Os- 
itutnli veziri Merzifonlu Kara Mustafa, Osmanli askeri zaaftni ortaya 
■kardi. XVI I. yQzyil orlaiannda akilh bir gOzlemci, Kitip £elcbi. 
Ostnanii'mn "ihtiyarhk donemine girdigini soylemi§, devleti temelin- 
den sarsacak hareketlerden ka^mmasi" uyansini yapmijti. Voltaire 
duruniu a?ik bicimde ifade etmi§tir; Testoit de la persuade que le 

grandeur de cet empire estoit plut&t un faste imaginaire la 

guerre prcsente a debrouille" ce chaos et desmel6 lout ce Carra Mus- 
tafa Pacha ne Feussent point part£ a Vienne. 1'Empire Ottoman 
aurait conserve encore queiques temps sa reputation." "^oktan §una 
kanaat getirdim ki, bu imparatorlugun >iiccligi simdiden hayalimizdc 
yarattigimiz bir hLvtilinlu .. |ayel oiuimti/dcki sava§ kargasayi ve 
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Kara Mustafa 'n in Viyana onundeki hezimeti goziimuzu acniasaydi 
bu imparatorluk hlla sohrctini koruyacakli." 

XVI I ■ yiizyilda Tiirklere kargi Birtcslk Avrupa projclcrinin itki, 
Fransiz devlet adami Sully (1 560- 1641) 'ye aittir (Proje tarilii, 
1607)/ Sully, Papahk ve on bes, Avrupa ulkesinden kurulacak bir 
konfederasyon dusiiniiyor, Osmanli imparatorlugu ve Rusya'yi bu 
konfcdcrasyon di$inda birakiyordu. Konfcderasyonun bir mcclisi 
olacakti ve ulustararasj anlagmazhklan cozmek icjn a>Tt kurumlar 
i . :riiluyordu, Osmanblar Avnipa'dan <jikanhncaya kadar bu birli- 
|in sava§i surdiirmesi oneriliyordu ("une forme de rcpubliquc 
toujours paeifique avec tous les chrfiliens et ton jours militanle avec 
les infideles"). Konfedere devletler 273,800 ki§ilik bir ordu ve 1 17 
kadirgahk bir donanma viicuda getirixekler, ordu Fransa krabnui 
kumandasinda olacakti (o zamana kadar Tiirklere kar§« savagm ba§i 
Mukaddcs koma- Carmen lmparatoruydu). Avusturya, tabii, projeye 
kargi gtkii. Krai Henri IV < 1589- 1610) projeyi destekledi s (halbuki 
Osmanli diplomats i onun kralliga gecmesini desteklemigti). 

Capucin kesigi Joseph "in projesini (1615-1618), papaluja ait huyh 
planlan^arasina koymak daha dogrudur. foscph, Fransa kralim hac.li 
ordusunun basjna koymaktaydt. Franstz devlet adatnlan. Tiirklere 
kar§i mucadeleyi, Avrupa 'da Habsburglar karfisinda ustiinluk miiea- 
delcsinin bir gcregi gibi goriiyorlardi. Joscph'in uzun Haqli Destani 
un kazandi. Tiirkiye'de elcjlik yapmi§ (1591-1606) ve Osmanli 
Avusturya savasjnda Tiirklcrin ugradigi gugluklerc tanik olmu§ 
Savary de Breves'in projesi de bir hack projesidir. 10 Hack sefcri plan- 
Earmda, daima Osmanli Hirisliyan icbaasinm ayaklanip haclilara tea- 
ulacagj umuluyordu. 

VIYANABOZGUNU'NDAN (1683) SONRA 
HAQU PLAN LA RI 

Viyana Kusatmasi biitun Avrupa 'da heyecaula izleniyor; "Turk" (Os- 
manli) sorunu giindemirt ba§mda geliyordu. Bozgun iizerine Osman- 



' T. G. Djuvnrn, Cent pro/ivts de part age de la Turquie (12&1-191J), Paris 
1914, 163 171: Hilici, 63 65. 

' Djuvara, 5. 

1 Osmanli Sudani 1604 kapiliilasyonunda. Capucinlerc Tiirkiyc'de Qllsyo- 

i s t ■ « Ml-: mQsaadssi wmlitt. 

I 'i i 190-198; Billet, 65-68. 
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ulkesini taksim projeleri giindeme geldi. Lfnlii Filozof Leibnitz'in 
[tiirklere kar§i sava$ projesi, geteneksel Htristiyan Avrupa 
' Utespublica Christiana) du§uncesinin modem fikirlerle beslenmis. bir 
versivonudur, Leibnitz'in platn §u pratik amacja yazdmi§ti: Osmanli 
tehdidi karfisinda gelenekscl Avrupa Hiristtyan birliginin saglanmasi, 
| Dogtt'da savagm devami. Aslinda bu plan, imparator V, Karl (1519- 
1558}'iii plamydi. Raporunda Haeli seferlerine sik sik gonderme 
yapan Leibnitz, Annan imparatorunun adamlanyla sikt temas halin- 
deydi. Bu ki§ilerden |ans61ye J. P. de Scboenborn, imparatorun, 
Tiirkler karfisinda elleri serbest kalsin diye Amipa'da ban§ ve birlik 
gerv-ekk§lirmeye cali§iyordu (Onun gabalanyla, XIV. Louis ile unlii 
Ren Ligasi imzalanmi§U 1658). imparator l.eopokl I (1658-1705) 
bill Osmanli'ya kar§i sava^ onde geliyordu. Fransiz kralmtn 
1670'lerde Ren Nehri dogrultusunda gcni§leme giri|imleri, Alman 
imparatorluk jansolyesini ziyadesiyle rahatsiz ©diyordu." Fransa'yi, 
Osmanli yla i§birligi politikasindan ayimiak ve Oiine-§ KraFm emper- 
yalist istihasi ic;in zengin Misir'i taviz vcrmek Leibnitz plamnda on- 
goriiliiyor; raporda XIV. Louis "Empereurd "Orient" diye aniliyordu. 
Osmanli'ya karfi Saint-Goihard Savagi (1664)'indan az sonra 
1670 tarihini ta§iyan ve Avusturya deviet adamlarma sunulan rapor- 
larda Leibnitz, Osmanli Tiirklcrini diinyada sava§ ve istikiarsi/.ligiu 
ba§hea nedeni saymakta, Rusya dabil Avrupa devletleri arasmda bir 
Huistiyan ccphe o)u§turmak i^in bir Avrupa Konfederasyonu r.nn 
mekteydi. 

Dikkate deger bir nokta olarak, Louis XIV Misir fethine lefvik 
edilirkcn Tiirklcrin elinden yalniz Kudiis'un degil, Hindislan 
yolunun da Hiristiyanlar (Fransa) i;in fethedilmi§ olacagi belirtili- 
yordu. Akdeniz egemenligi, o ?,aman Leibnitze gore, lamamvn lb 
risliyan donanmalarma aitti. Venedik'in denize hakimiyeti dolaytsiyla 
Osmanli Devleti Girit'tcki ordusuna yardim gonderemiyordu. 
Leipnitz'in Hagli plani ku§kusuz Fransiz devlet adamlarinm planla- 
nndan, ozellikle XIV. Louis'nin Osmanb'ya kar§i sava§ gfisterile- 
rinden ilham almistir: Fransa Kiah'nm donanmasi 1669 da Vene- 



XIV. Louis'nin geniglemc politikasma kar^i ingiltere ve Hollanda. Alman 
imparatorunun doguda ban? yamp bati Avrupa i§leriyle ugra|masinj dai- 
ma temel bir politika olarak bcnimsemisler; Karlofga goru§melerinde Os- 
manli ile bans.i imzalamasi igin Avushirya'ya baskt yapmi^larmr. 
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dik'e yardim icm Sakiz Adasi'm boinbardiman etmiijti (1681'de 
Amiral Duquesne (^anakkalc Bogazi'm gegip Istanbul iizerine yurii- 
me girigirninde bulunacaktir). 

Ozetle, Leibnitz'in Avrupa Birligl projesi, geleneksel bir flkirden 
yararlanarak Habsburglu imparatorun pratik diplomasisine hizmet 
icin orlaya atilmistir. "Arkadan diigmantann saldinsindan korkma- 
dan" imparator. "barbar Turklere kar§i" muttefikleriyle yuriiyecektir. 
Kayda deger ki, Osmanli'ya kar§i bu birlige, Lehistan ve Ortodoks 
Rusya dahil cdilivordu. Avrupa 'da birlik ve bans, saglandiktan sonra 
"Barbar Turkler'e kargi harekete gecilmesi ve Avusturya'nin Sirbis- 
tan'i Rusya'nin Kirim'i almasi hedef gdsteriliyordu. Leibnitz Plam, 
1684'teki Mukaddes Liga'nin bir on plam saydabilir. 

Imparatorun Dogu'daki sava§ plaiilanm desleklemek icjn yazilan 
Lc'ibnit?- plant, Paris'te iyi kabul gormedi. Projeye verdigi cevapta 
(21 Maziran 1672) Fransiz Disisjcri Bakam Aniaud de Pompone, 
"Biliyorsunuzbu tiir projeler Aziz Louis (1226-1 270) 'den beri inoda 
olmaktan dusmus.tiir" demekledir ("Je nc vous dis rien sur les 
proicts d'une guerre sainte; mais vous savez qu'ils ont cesse d'etre a 
la mode dcpuis Saint Louis"), Leibnitz projesinde Misir'a ait one-rile - 
rin. 1797'de Napoleon'un Misir Seferi'ne tlham kaynagi oldugu du- 



Viyana Bozgunu'nun ardindan imparatorun 1683-1687 done- 
minde Osmanli'ya kar§i ezici zaferleri, Fratisiz krali Louis'yi iki ba- 

kimdan kaygilandinyordu: Imparator, Hiristiyan Avrupa "mn kurtan- 
cisi sifatiyla turn kitada. ozelliklc Almanya'da, niifuz ve otoritcsinin 
doruguna ula§mi§ti. Bu zaferler, Giines. Kral'in Avmpa'da §a'§asint 
gcilgeliyordu. TiirkJerin Viyana ku§atmasi strasinda Avrupa "daki ge- 
nel korku ve kaygi karsismda Fransa. Padisah'la dayamsma politika- 
smi gizlemeye §ali§iyor, Ren Nehri'ne dogru geni§leme girisimlcrine 
ara veriyordu. Louis Hiristiyan Avrupa'nin birligini gostermek icm 
Avusturya ilc 20 yillik bir ateskes antlasmasi imzaladi (15 Agustos 
1684) (Fransa 'da bircok gonullii, Turklere karsi imparatorun ordu- 
suna kalilmi§tt), iJ Pransiz diplomasisi bir cikmazdaydi: Fransa, bir 
yandati Francois I z-amanindan beri Habsburglara karsi Osmanli r y la 
gizli is,birligmi devam cltirmek zarureti, GbCir yandan Hiristiyan Av- 



' Uilid, 89. 
>Hilici. 120-121 



HaliUmlcik 225 

rupa kar^isinda geleneksel Tres-Chreti<M> .•••'In ( Mini korumak geregi 
arasmda bocahyordu. 1685-1689 done mi tide l.ouis. yikiJmakta olan 
Osmanh Imparatorlugu'na karsi kendi ba§ina harekete gecmek ve 
Istanbul 'u almak icin yapilan plantorla yukindan ilgilcndi. 14 Osman- 
li" run eoku§ halindc bulundugu. (janakkale Bogazi'ni gecjp Is tan - 
bul'u ?,apl etmenin kolay oldugu, o siralarda Fransa 'da yaygtn olarak 
konusuluyordu. 1686'da Osmanli'ya karsi sava§ ve taksim plam dii- 
zculeyen raliip Coppin, ^agda§kri gibi Turklere kar§i sava§ta Avrupa 
devletlerinin bir koalisyonda birlegmesini ve ortak bir kuwet (100 
bin asker ve 200 yelkenli) olu§turmasini onermekte idi. Coppin pla- 
ninda Garp Ocaklan (Cezayir, Tunus, Trablusgarp) deniz kuweUe- 
rinin imbasi gerektigi ozellikle belirtilmiglii ; giinkii .Akdeniz'de deniz 
ticareti bu denizcilcrin devamli gaza-korsanlik iaaliyetinden biiyuk 
zararlara ugramaktaydh Coppin'in dii§uncelerinde ilgiri9 bir nokta, 
Osrnanh'dan memnun olmayan Miisliiman halklan, Araplan Osman- 
li aleyhtne yapilacak ha^Ii seferinde muttefik gibi gormesidir. Konfe- 
derasyona dahil Hiristiyan devlctlerin her biri, Osmanli iilkelerinin 
taksiminde pay sahibi olacakti. 15 Istanbul, Fransa Krali'na layik go- 
riiJiiyor. 

Viyana Bozgunu uzerine Krai XTV. Louis'ye Osmanli iilkcsini isti- 
la plain sunanlar arasinda De La Croix dikkati ceker. 1 * Osmanli iize- 
rinde etrafli bilgi sahibi F. P. de La Croix (istanbul'da ek}i sekreteri, 
61. 1 704) saldinda Avrupa devletlerinin ittifakim bclirtmekJc beraber 
Krai Louis tek ba§ma Osmanli 'yt yenip istanbul'da imparatorluk ta- 
i i •'.iyeeek giietedir, diyordu, Deniz ve kara silahlarinda l-'ransiz 
k-knobjik iistunliig iinii belirttiktcn sonra, iyi bir casus olan bu clcHik 
sekreteri, Bogaz kalelerinin harap durumuna i§aret ediyor; Bogazlan 
kolayca gecebilecck donanmaya istanbul'un ahsap evlertni ate§e 
vermeyi tavsiye edtyordu. 

Krai, Dagu'yu fethetme ve Istanbul imparatorlugunu kurma pro- 
jesini, 1685 bahannda ciddi bt^imde ele aldi ve sonbaharda Istan- 
but'a gonderdigi yeni ikamet el^isinin yanindaki Gravier 



' Djuvars, ibid.. 230-236, 

1 I iiliei, 99-100 
'" Hi I id. 103-108. 
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'Ortieres'e. 17 imparatorlugun bashca limanlarmin haritnlunyla Bogaz 
kalelennm planlanm ^ikarma odevi verdi (1386). Onun krala sun 
dugu "Mcmoire touchant les echelles du Levant" Osmanli limanki 
nnda Licairt. iihul-ihru^ mallari, fiyadar ve okjiilcr uzerinde aynntila- 
n ic,eren son derece dcgerli bir belgedir,' 8 Bu beige, Fransiz kralmm 
istanbul'u yakma emrini yerinc getirmek i$in gerekenleri lespit et- 
rnekledh\ ,, G. d'Ortieres, donanmamn dogrudan Istanbul iizerinc 
saldirmasini tavsiye eder. Avusturya ordulan Istanbul iizerine gelme- 
den kralm kuwetleri istanbul'ti ele gecjrmelidir. 20 Osmanlt'ya tabi 
miEetler silahlandinlip ayaklandirilacak, kadan ve qocuklardan ba§ka 
Tiirkler katliainla ortadan kaldirilacakur, 21 ("La nation ottoman 
contrainte s'exiler au-dela de t'Fupbrate et Condamnee en errer 
dans les deserts de F Arabic"; ("Qsmanti millet] Firat'tn obur tarauiia 
stiriilup Arabistan collerinde dolasjmaya mahkum edilecck"). 

G. d'Oriteres, bir tehlikeye dikkati c,eker: Alman imparatoru, bu 
seferi dgrenir ogrenniez Ostnanti'yla bang yapar, Fransiz kuwetlet im 
OsmanJi ordusuyla kar§i kargiya biraktr, diyor." Kinm Taiarlanna 
kar§i Moskova'yi harekete gecirrneyi 5neriyor ve ekliyor: "II tTya pas 
de Chretiens qui souhaiteront avee plus d'empressement la 
destruction de ces Infidcles'. r> Kinm ulkesi Moskova'ya birakriaeak- 
tir; Osmanli'mn Hiristiyan tebaasi Tiirklere karsj "gizli duginan" 
,iiR-mis secrets")dir. 24 Onlar, Osmanli'ya kargi Fransizlarla birle- 



17 G. d'Ortferes'le bersber gonck-rilen eksperlere 1685'ten Etjbaren verilen 
emirler Bilici taraiindan yayimlanmi^tir, ibid., 129-165. 

111 Beige, Bilici taxafindan notlarla yayimlanmi$Ur. Bu belgeylc kiyaslaruicalk 
bajka bir beige Fransiz konsolosu Cliarles de Peyssonel'in escri, 'i'r.r 
commerce dans La Mer S'oire, 1*11, Paris 1787, Karadcniz kuzcy mcmlc- 
kellfri uzerinde zengin ayrintilar i^erir. 

1Q "Les forces nleessaire pour bruler Constantinople suivant les instructions 
de sa Majeste" (Bilici. 175); G. d'Ortieres, isianbul'a ait bilgileri Grctot, 
Relaiiort nowelle d'un voyage de Constantinople, Paris 1680'den 1 1 i u 
mi|tir. 

•'Bilici, 184. 

21 "il fandroit tout taillcr cti pieces", s. 185. Esir alinacak 12 bin kigi Fraitlil 
donanmasinda font ularak Fransa'ya gonderilecek. 

12 Bilici, 204. 

B Biltci, s. 295. 

M Bilici, s. 296. 
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§eccktir, Imparatora yalmz Macaristan birakilacak, Rumeli'nin ttimti, 
pinanistan ve adalar krala itaat edecckler. Tiirkler, Rumeli'yi ve \s- 
tanbul'u btrakip Anadolu'ya kagacaktar, Osmanh askeri yok o I tinea 
baitun tabi milleder, bu arada Araplar ayaklanacakhr (tiim Misir'da 
sneak 6000 Turk \urdir). J5 Biiyuk Krai, rakip I labsburgbra kargi 
Istanbul 'da Dogu Imparatorlugu i^in ciddi bir giri§imde bulunurkeu, 
ftyni zamanda kendi memleketinde Edict of Nanies't kaldinyor, Ka- 
lolik mezbebi di§tnda obitr mczhepleri yasakhyordu. Alman toprakla- 
nni i§gal girigitiileri iizerine Avrupa'da Fransa'ya kar§i Alman Impa- 
ratoj^i ve Protestan devletleri arasmda ittifak kuruluyor (Augusburg 
Ligasi), sa^^ (1689-1697) Giine^ rCral'j Dogu macerasmdan aliko- 
yuyordu. 

Fransiz planlannda Misir'tn bedef gosterilmesinin nedenleii ara- 
rsinda, Osmanh donanmasinm Girit Harbi (1645-1664) surastnda 
Akdcni/'de yok olmug olmasi belirtilir. Planda, Mistr'tn kolayea all- 
bacagi, istanbul'un deniz yoluyla ge-len beslenme kaynaklanndan 
yoksun birakilacagt dii§uncesi hakimdlr. Misir'da uzun yillar kotiso- 
loslukyaptin (1638-1639, 1643-1646) lean Coppin, 1686 'da biitun 
Avrupa'da Tiirklere kar§i kutsal sava§ ^abalaruim doruga eri§ti.gi bir 
zamanda eserini (Bcuclier de I'Europe. la guerre sainte, Lyon 1686) 
yayimladi, Bununla berabcr Coppin, kitabinda eski hatjli projelerini 
tckrarlamaktadtr. Papa Alexandre Vll'ye takdim editen eserde, Mi- 
■n da Osmanli egemenltgini temsil edcnler. ozellikle sayisi 6000'i 
ge^meyen Osmanli askeriyle yerli .Arap halk arasmda anlapiazhk ve 
talari belirtilrnekte; genellikle Osmanli idaresintn sakal ve /ayif 
tairaflan isaretlenmektedir. 

AVRUPA KONFEDERASYONU PROJELERt VETURJa.ER 
WILLIAM PENN'iN DUNYA BARJ§I IQJN 
AVRUPA KONFUDERASYOM 

Osmanli Imparatorlugu'nu parcalamak ve mirasina konmak 19111 Or- 
Utc.ag ha;h projelerini izleyen emperyalist Avrupa hiikiimdarlan 
(XIV, Ix}uis, Habsburg ve Rusya nukiimdarlari, Petro I, ozellikle 
liiorina) kar§ismda XVIII. yiizyilda dzellilde ingiltere'de 
dtinya barifi adina "humanitaire" proje sahipleri ortaya tjikmigtir, 



Bilici. s. 308. 
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\mi* yiiz yd *ona vakl^nkcn William Penn, Avrupa'da gc, I 
bans icin bir Avrupa Djefi Metier Parlamemosu &n Emopem 
Dyet Parliament or Estates) timm ileri sarmiis vc Turkey in O 
manli Devleti) bu birtigin bir iiyesi obna imkamm oriaya atmijtir. 
Penn, valmz Bat. Avnipa'da degtt, Macariston da MM 
Habsburglar arasmda "kanh Irajedilere" son vermek kaygrsryk bu 
W L aflidflgUnft ifade ctmektedir. Girigte Penn I urn wM 
anlatimlan gozden ge^vrirsek saldirganknn faaktan ziyade gendhkk 
a^ozlQlukle fctfli ve ulkeyi geni § letm e h.rs V^-^SS 
Sgini gfirW diyor ve karsikkk elcilerin gidtp gel.§u diploma- 
SEZfc, adaleiin savaga karsj avantaiUruu.ort.ya koyarak «k 
ta Mf onlemeyi ba § arm,§lard.r diye ekliyor. Ingiltere de *W« .< 
S avas, nasd omeni^e devlctler arasmda da sava§, onieyeb.hr d,yc 
ckllYor Penn'e gdre devleller arasmdaki sava$, siradan halk i(,m bi 
haksiAklir -Adakt, banf.n atacidir'. Hukumctler, kargagayi gider- 
mC k, dengevi « adaleti yerlne getirmek icin var oimustur. I oplumd, 
*uvenlik/bireylerin giivenUgi demektir. Avrunada bangm gfajeWBJ 
iinlmesi de aym amac, gerceklesjir^ktir. Bu ««*g 
-cmpericl D* Partial*** or States **^^££ 
darlartn bans, ve dfizen k>de ya^malar. .cm gerekh Ada let kur 11a 
rfn. tcspir edeeektir. Ofaf. her >,1 ya da iki veya uc y. da bir . 
malidir. Deader, araiaruida elcilik yoluyla cozemediklen _ a yr. -k ... 
Dfefe gctirirler. Eger bir devlct kldklar.ni belli btr aawn ifiindfi I ... 
raya getirmez ve silaha aanliraa. oleki devlctler ^.oai baj * 
rneye aoriariar. Boylece Awupa'da bar. § kurulur, ahal. de bai 

^"pe^bu devleller birligine European League or Confederacy adl 
ni verir Devtetierin delegelerinden olujan Zta< nasd meydana gtU 

* William Pern. At aaaywrnw* the JM W ft**** **«* of J 

{693 W P«m (1644-1718) o soman Ingikcrede ufabat* u* 
Quaker aiczhdrfnc pari* hap M .uhnqiir: Papa al.yhu.rr. bar.,,. 
aSgtaiQ vc d e mokra S iyl savunan bir du§u,ut ohmk bu aland, y J 
rhalder ya,d, Bu «|taeatadi Amerika'da Pennsylvania kob.usn 
« L.u Kr-I b-es II sayesinde, |ohn Locke gibhuya*. tut,, 
Z phtcn btadl IV-m, Ilk te A.nerik a n kobnilerinm B.rbk Mkndc • 
Stkri haklcadl bir ,.1a.,n yM a»hr (16%). ITOVda PW*»'' 
J, Anaynsa. 1 776'i kad.r yiimrldkie kabnifM 
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ktir vc oylann nasi! belirlenecegi sorulanm yannlan Pftft'te delege 
151 ve oy hakb, her {ilkenin gelirine gore bclirienebiltr, hiikmiine 
lyor. .Ajnianya Imparatoriugu 12, Fransa 10, Portekiz 3. isve^ 4. 
animarka 3, Polonya 4, Venedik 3, Hollanda 4 delegeyle temsil 
bilir, TiirkJcr ve Moskoflar bu Diet'e daliil olacaksa, ki bu da 
uygun vc adilanedir" ("as seems but fit and just*), her biri 10 veya 
ha cok delege gonderebilir. Ozetle, Diet 96 delegeden o!u§abilir ve 
linen dunyamn **en iyi ve en zengin k.smmi" ternsil eder. Oylamada 
er delcgu bir oy sahibi olacaktir. 
Diet ne kadar kapsamli olursa o kadar tarn ve saygin (solemn) 
ur. Goru^meler serlxsst olmalidir; kararlar boylece da ha buytik bir 
itdik kazanir, Toplanma yen merkezT bir yerde olmalidir. Kararlar 
orile uq ^ogunlukla altnmalidir. G6ru§melerde dil Latinee veya 
l-'rHTisizca olmalidir. Boylece en gu§lw ve zengin devlet yolsuzluga 
apamaz; ciinkii kalan devleller grubu ondan guqtudiir. Egeraen clev- 
tler. kendi egemenligindcn t'edakarhk yapmig olmazlar, Kendi 
nkketlerinde halk uzerinde eskisi gibi egemen kahrlar; sava§a 
ilen gelir ellerinde kalacagmdan bunu halkui yaranna liarcarlar. 
jiiqlii devlellerin oloritesinin azald.g. noktasina gelince, bu artik 
iiyiik balik kti^iik balig^i yutar kuralinm i^lemeyecegini gosicrir. 

Boylece art.k rnasum insanlarm ve rhristiyanlarin kani dokiilmez. 

Hukumctler halkm hayati i^in da ha §efk£.tli» 'I'ann'ya kar§i daha so- 

niii.lu olurlar, O kadar dul kad.n, ana-babanm Teryatlan dinmi§ olur, 

Oie yandan genel bart§ saglanirsa, Hiristiyanlik di|.nda olanlar 

iviinde llirisliyanligin nam u §am yukselir, "Hiristiyanlann yalmz 

btard kargi degil, kendi aralannda haks.z o kadar kanh sava§i biiyiik 

Bltiide 6nlcnmi§ olur*' (sh. 45). Penn, ku§kusuz Nabsburglarla Os- 

fnianli Turklcri arasmda 1683 'ten beri siirmekte olan kanl. savaflar. 

jUstctmektedir. ingiltere, o zaman XIV. Louis'nin Fransa'yi buyut- 

[mek icin giri§tigi geni§leme politikasma kargidir; ayn. zaman da 

nbsburglar. Avrupa'da egemen bir yere gelirecek dogudaki ba§an- 

i ... I hi kaygi duymaktadir. Penn, bu ban§ planiyla. ku§kusiu, o za- 

an ing.ltere'de hakim gene! duygulara terciiman olmakta ve ingiliz 

Bretinin geligligi Osrnanli iilkcsini bu bari§ plan, icine almaktadir, 

I . Karlofca'da, Osmanl.lann cok muhla; olduklan banjinger- 

I I im-sindc ingiliz ve Hollandah eleilerin btiyuk varan olrnushir. 

Brnanli Padi§ahi, bu hizmeti takdir cliigini yeni kapitiilasyon imti- 

hzlanyla go«tcrmi§tir (Osnwnli Ar^ivi: Name De fieri). 
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insaniyetci Penn, Maearislan'daki savn§in sebep olduf u yagma ve 
sefaletlere ozellikle is.aret ediyor. Konfederasyondan beklenen ba§kl 
Quemli bir sonu<j da, scyahallerm kolay ve guvcnlik i^inde cereyan 
dm i -si, Avrupa'nin Roma imparatorlugu'nun cokiisuriden beri kay- 
bettigi genel bansa kavusmasidir. Avrupa, ozellikle Almanya. bircuk 
devlete boliinmus, oklugundan bu projeyle simrlarda duraklama ■■ 
kontroller son bulacaktir. Penn'in siraladigi yararlar listesindc, Turk 
lerin Hiristiyan ulkelerine akinlannin son bulmasimn getirecegi fay 
dalar da antlmakladir. Bazi Hiristiyan hiikiimdarlann ihmal veya go/ 
yummasi sonucu, Osmanhlarm Hiristiyan ulkelerc yaptiklan istilalai 
boyleec imkansizlasaeakitr (s, 53). Hiristiyan hukiimdarlar birligc 
kar§i c,ikmadigi takdirde, Osmanli Padisahi da h biitiiti gikijne I 
men kargismda ba; edemeyeccgi bir guc oldugunu gorecek, Auu 
pa'da sahip oldugu topraklann gtivenligi icjn bu ban§a uyrnaya 
bur olacaktir. BiHyoruz ki, Yakmc.ag'da ticareti ve Avrupa'da deng| 
politikasmi devam ettirmck iejn ingilterc, Osmanli I in 
paratorlugu'nun biitunlugunu savunacaktir. Penn, tasansinm uygtl 
lauabilirligini belirtmek icjn Hollanda'daki Birte§ik Eyaletlen ■ 
gosterir. 

XV) IL yiizyil Aydmlanma £agi {Enlightenment} du§uniirleii, I iii 
kiye'ye kaigi Ortacag Hacb geleneginden kismen kuriulmus,. Tiirki 
ye'yi tasarladiklan bang planlan icine almayi kabul etmi§ goriinmek- 
tedirler. 

Avrupa dusuncesinde Osmanli hakkinda degisen g6rii§leri elm Hi 
bicimde Dr. Ash £irakmAn incdeiniglir." Cirakmana gore Aydil 
lanma ^agindan once Avrupa, Osmanli Devlethii tiran (rn&si 
devletler arasinda sayiyordu, Bu gorit§ sahipterinden F. Oshornn 
gore, Osmanli tiranJtgi (istibdad rejimi) Avrupa devlcllerinkindcii 
pek farkli degildir, Osmanli dahil Avrupa'da tiran rejimi, key IT w | 
kullanan zalim bir rejim olarak gorulse de, Istikrar icjn gerekli • r, ih 
yor, 2S Tiranhk kavratm, Aristo'nun politika uzerindeki kitabiml.ui 
aim mi gin. Bircogu Osmanli rejimini iipik bir tyranny olarak goj 
tiir. Hiikumdara kasfi duracak irsi loprak sahibi bir asil sinifu 



77 A. Ciuikmnn. "From Tyranny to Despotism: The EnliglitenmotH 

Unlighiertcd Image of the Turks". ffMBS, no. S3 (2001). 49-68, 
* Ibid. 
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j, Osmanli tiranhginm gereek nedeni sayilirv* Franstz siyaset ysi- 
La Noue, Osmanli 'ya karsr sava§i gerekli gostermek icjn Os- 
nh rejimimti tiranlik karaktcri tizerinde durur.^ Qirakman'a go- 
Osmanli rejimi hakkinda Avrupa'da zamanla gorii| degigti, bu 
keyfi ve zalim tiranlik degil, Do^u'ya has despotik bir rejim 
ak tanmilanmaya ba§ladi. Dcspotizm. XVI. -XVII. yuzyilda "liakli 
bir sava§ sonunda elde edilen fctih hakki sonucu mutlak hukiimet" 
olarak anla§iliyordu, Ancak Montesquieu tarafmdan bir Dogu hti- 
kumet bi^imi olarak tantmlandtktan sonra dcspotizm, Osmanli reji- 
mini [fade eden bir kavram olarak yerle$mi$ goriinmektedir. Despo- 
lizmden anlagilan, Dogu'ya 6zgu geri bir kulluk rejimi, kulluga 
ll§ bir tebaa uzerinde keyfi ve zalim hukiimdarlar in idaresinde 
geri ve koku§mu§ bir rcjim olarak tammlaiuyor. 

Bu tammlanma onu genel tiranlik tanunindan ayirir, Franaa'da 

Louis XIV. zaimarundaki rejim de. bazilarma gore despotik bir rcjim 

i ii ak algdamyordu, Montesquieu ise despotizmi gevgetici sicak ik- 

le Dofu'ya 5zgu bir toplum tip! olarak tanimlami§tir. Orada 

i ;m insanlar, tabiat ieabi boyk bir kulluk rejimine boyun egmek- 

Icdirlcr. Boylece Montesquieu, onccki tiranlik kavramint. eografya ve 

| feel bir leolojinin belirlcdigi obj'cktif bir toplum tipi kavramma do- 

Diiftiiruyordu. Montesquieu teoinsi, XVI II. yiizyilda moda oldu," 

Tiple^tinnc cabas m i biz, zamanimizda, Sultanizm, Oriental 

11 , ot ism teorisiyle Max Weber, K. Wittfogel. F. Braudel ve S. N, 

Eisensldat'ta bulacagiz," 

Montesquieu 'den beri Dogu toplum vc siyast rejimleri uzerinde 
wsrte§mi§ bu deterniinistik bakt§ bi^imi, Avrupa'mn ka^imlmaz us- 
iiinliigu iddialarinm temel tagi olmu^tur. Son olarak Samuel 
I [untington'un rasyonel Uati'yi dindar Dogu'dan (ve Turki>-e"den) 




1 Ibkl ^t-52; kr§. H, Inalcik, "Comments on 'Sultanism': Max Weber's 
I v plication of the Ottoman Polity 1 *, Princeton Papers, I. 
La Kouc icin bkc. Djuvarai oteki XVII, ytizyil gozlcmcilcrinin Osmanli 
tiranlik rejimi uzerinde gorUjleri ijin G>alunan, 53-54; A. ^irakman. 
From /he "Terror of the World" to the "Sick Man" of Europe, New York 
2001 55-105. 

" "From Tyranny", 56-64. 
Qvakman. 56-57, 

" Kk/ II iiKiltik. (iiuiiifiit* on Sultanism". 
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keskin cizgilcrle oyiran vi.- Beti'nifl ustunlufunu tabii ve gerekligorcn 
teorisi, Montesquieu 'den beri geligen Bad diiguncesinin yeni bir go 
riiniiisunden baska bir &cy degildir. Osmanhlar iizerinde Avrupa'da 
yayimlanmi§ belli basji literaturii gozden geejren (Qirakman'a g6« M 
XVI. ve XVII. yiizyillarda Avrupa 'da Qsmanhlarla sava§lar artik hach 
savastan gibi dusiiniilrauyor. onun yerine Osmanli sadece politik bir 
giic ("a mere political force") olarak kabul ediliyor. Ancak genelde. 
siyaset yazarlan Hiristiyan- Islam mucadclcsi gorugii ve Turk tebdi- 
dinden haJa soz ediyorlardi. Bu yiizyilda gerginle§en tlifkiler sonucu 
sempati. hayranlik ve a§agilama gibi daha forkh imgekr goriilmekte- 
dir. 

AcadSmie Francaise uyesi iinlu Abbe de Saint- Pierre (1658- 
1743} 1 7 1 3'te Fransa kralwa takdim ettigi "Supplement k Abrege 
du Projet de Paix PcrpthueUe* adli raporda, Osmanli Turkferi'nc 
baki^ta yenilik getirmcktcdur. William Penn gibi gene! bang ad ma 
pratik "humanitaire" saydtgt bu projede Turkler hakkinda §5yle di- 
yor; "Les Turcs ne songeront plus a faire la guerre ni a rempereur, 
ni aux Venitiennes, ni a la Polognc, ni a la Tsarine, des qu'ils sauront 
La Ugue ggrtirale defensive, signee emre les chiretiens" ( Hiristiyan - 
lar arasinda imzalanan genel savunma birligi karsjsmda Turkler, ar- 
tik; ne imparatora, ne Venediklilerc, ne Potanya, ne de Qariee'yc kar- 
§i sava§mayi dustinmeyeceklerdir). 

AVRUPA YARIMADAS1NIN DOGU SINIR1 

Modern diinyayi jeopolitik bakimdan sekiHendiren onemli dcgisnif 
ddncmi, kusjkusuz XVI. yuzyildir. XVI. yiizyilda Avrupa, uluslararasi 
korporasyonlari {Biiyiik Ticaret Kumpanyalan), atesjt silahlan ve 
Okyanuslan ferheden donanmalarryla dtinyaya hfikim olmustu. Bu 
sure?, I. w II. Dunya Savasjan akabinde Buyuk Britanya'dan sonra 
ABD'nin galebesiyle daha da gticju bir §ekilde devam etrnektedir, 

Avrupa, biiyuk Asya kitasmin banda Arlantik Okyanusu'na uzan- 
mis bir yanmadasi durumundadir. Tarih boyunca bu yanmada, Asya 
kitasindaki biiyiik degrsmelerin etkisi altinda kalmi§tir. Rus larihcili- 
ginin ortaya attigi Avrasya kavrami, Rus siyasi pragmatizmi bir tars- 
fa, cograli - tarihi bir gercegi ifade etrnektedir. Avrasya dusuneesini, 
kuzey Asya ve Avnipu'yi ieeren bir kavram gibi du§unebiliriz. Kadim 
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rlcrdc Avrupali kavimler, Avrupa ve Orta Asya 'dan Hindistau'a 
dar yaydmiglardir, Yukan Ortacag'da Asya kavimlerinin (Huntar, 
arlar, Bulgarbr, Macarlar, Uzlar, Kipcaklar, Cengiz Han 
HogoIIan) aksi dogrultuda Avrupa'mn gdbegine kadar yayildigini 
nnektcyiz. Giincyde ise Akdenk, OrtadogVyla Avrupa 'yi biiliin- 
tirmigtir. Yeni caglarda Avrupa, dogusunda eweta Osmanli- Turk 
nparatorlugunun, sonra Rusya'nin yiikselmesiyle, yine Avrasya 'nui 
opolitik smirlan i^ine girmi§tir. 
Roma egemenligi icamamndan beri, Tuna ve Drava nehirlerinin 
Fgiineyindeki Balkan yanmadasi ve Anadolu, A\Tupa'nin guneydogu- 
| sunda orlak tarihc sahip bir tarihi bolge durumunu konimustur. 
BSlge. Dogu-Roma imparatorlugu (Bizans) (395-1453) ve Osmanli 
I Imparatorlugu zamamnda (1352-1912) bu birligi surduregelinigtir. 
| II. Murad (1421-1451), Macar Kralligi'yk yaptigi anHa§mada 
(1428) Tuna nehrinin giineyindeki yanmadanm Osmanli iilkcsi ol- 
[ dugu gercegini kabul ettirmi§ti, Bir kclimeyle, Ci? ytizyil Avrupa'ntn 
Igiincydogu stturi, Tuna-Drava iizerindc katmi^tir. Boylece, Bogaz- 
lar-lslanbul ekseni etrafmda Balkan yanmadasiyla Anadolu, on be§ 
[yuzyil, iki imparatorlugu n idaresinde surekJt bir unite, bir tarihi bolge 
olarak yagamistir. Bolgenin temel sosyal yapisi, tiim istilalara ragmen 
| ayni kalmi§tir, Kirsal sektor, k6yl(i aile <jiftliklerinden oluguyordu 
(Oika, ba§tina, gift -bane). Bizans ve Osmanli imparatorluk idarelcri, 
bu temel yapiyi dikkatle korumaya calt§ryorlardi." Michel Lhcriticr, 
bu jeopolitik uniteyi "surekji bir tarihi bSlge" {region historique) 
saymaktadu. Bogazlar, Anadolu 'yu Balkan'dan, Akdeniz'i Karade- 
niz'dcn ayiran bir engeJI degildir. Son zamanlarda Bogazlarm Avru- 
pa'ntn sin in oldugu iddiasi (AB cevrelerinde), Turkiye'yi Avrupa'dan 
di§lamak i^in bazi kiiciik devletlerin ortaya attigi siyast maksatli bir 
iddiadir. 

Giinumuzdc on milyonu a§an niifusuyla Istanbul yalniz Balkan- 
lar ve Anadolu igin degtl, Avrupa igin de en dnemli metropollerden 
biri haline gelmi§; Bogazlar, Karadeniz kuzey ve Tuna memleketle- 
nvk Akdeniz arasinda gitlikce yogunla§an bir iraflgm i§lek kanali 
durumunu almi§tir. 



M Bk/.. From the "Terror of the World' 



' Bkz., 1 1. Inakik, An Bconomfc and Social History of the Ottoman Empire, 
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XVI. yiizyil basjannda Ortagag Avrupa'si hSla bir butitn. 
Respublka Christiana olarak dugiiniiluyor, Papalak ve imparator, 
rafizT harcketlcre ve Tiirklere kargi korunmasi mantigiyla. turn Avru- 
pa'yi kcndi oiorileleri allinda luunak iddiasinda bulunuyorlardi. V. 
Karl (1519-1554) ve Papalar diplomasisi, Avrupa 'yi Tiirklere kargi 
hac^ ittifakt etrafinda toplama cabalanna dayaniyorclu, Fakat XVI, 
yiizyilda respublka Christiana sarsilmaya basjadi. Fransa, ingihere 
gibi gu<jlu mill! monar^iler ortaya gikti ve imparatora ve papaliga 
kargi. koymaya ba§ladilar. Birtesik Hiristiyan Avrupa yerine, bagunsiz 
devletlerin denge potitikasi ve sonugta bir devtetter sistemi ve diplo- 
masisi ortaya cjkti; Fransa, Francois I (1515-1547), ingiltere 
Elizabeth I (1558-1603), Hollands Prens Maurice (1584-1609) 

■ : i n i m i : it i l ! : i lam ve mutlafc l: | 1 ij'.l;ii--iy[il-:. SfyflSStJ gfitHlffye lia^hn.hl.:: I . 

imparator ve Papal iga kargi mucadelelerinde, Avrupa 'run dogusunda 
yiikselen bir super giice, Osmanli imparatorlugu'na bagvurrnaktan 
bagka care bulamadilar. Boylcce Osmanli imparatorlugu, Avrupa 
[>evletler Sistemi 'nin vazgecjlrnez bir parcasi baline geldi, Francois 
Fin Muhtefem Siileyman'la ittifaki (1526), Avrupa'da fiilen 
respublka Christiana* mn sonunu getirmigtir. Modern Avrupa' run 
yalniz siyas? sehresi degit, dini harilasinin yerlesmesinde de bugiin 
larihci Osmanli faktorune onemli bir yer vermektedir. Almanya'da 
p rotes tanligm ycriejmesinde Osmanli tehdidi, ku§kusuz en onemli 
faktorlerden biridir. 3 * Ancak 1750-1878 doneminde: endustrilegen, 
miftisu ve hammadde ihtiyaci artan kapitalist bir Avrupa. Balkan ya- 
nmadasim kcndi niifuz alanina sokacak, burada uydu dcvlclciklcr 
yarataeaktir. 

AVRUPA VE DOGU'DAN GELEN TEHDIT 

Modern (^aglara gelindiginde, Avrupa* zaman zaman DogVdan ge- 
len iki hayaft tehlikc altmda birlegmek, birle§ik bir cephe halinde te|- 
kilatlanmak ihtiyacmi duyinu.§tur, 1550-1690 doneminde bu tehdil 
guneydogu'dan Osmanli Turklerinden geliyordu, 1699'dan soma 
tehdit. Rus imparatoriugu'ndan, Qarlik Rusya'smdan ve Komiwfci 
Rusya'dan geldi. 



York 1972, 



, Ottoman Imperialism During the Reformation, New 
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h a ,. I3 4 ", ,69 ° d3 " eminde ° sm »^> karg, birlegme, Ortactfbnn 

bash .deobpsmm devam, olarak alg.ianabilir, Avrupa art*. Kudik'Te 
bum mezanm MfcJumanlarn. clinden kunarmak icin deed is,an- 
bu ve guneydogu Avrupa'da yerlesen Osmanli'ya karg, LeWnfta 
Lau„ nufcdenn (Venedik. Ceneviz, Fransiz, Katalam vbjkurdnklan 
koloniler, savunrnak icm bidegiyordu. Akdemz'de Italy ve adalar 
Ore, Avrupa da Macaristan ve Avunutya tehdit altindayd.. 1529'dan 
ba 5 lay«rak Turk akinlar, karg.smda Almanya'da Turk Korkusu dola- 
y^yla kiJ, S eierde wmtommn canlar calm.yordu. Roma papalan bu 
donemde de, Avrupa Htristiyan Dikes* (respublka Christiana)'™ 
temsdcis. rolunu usdendi (1572 Kutsal l.igasi, 1684 KutsaJ LipMa) 
Avrupa da ustunluk kurmak .steyen her hukiimdar, Turklere kar i 
hriejik Htnstxyan Avrupa'nin koruyucusu rolunii benimsiyordu 

I r«n« KrahXIV Lout,), 1350-1690 doneminde Osmanhya kar § i 
Avrupa da devfer .damlan onlarca Birlegik Avrupa Projesi Lrmfe. 

vetini Z f ' H r tiyan Avn, P a ' sini ' P^ ^ Avrupa medenl 
yetau koruma das-asim ileri surmu|tur. 

I6«3-I690'da Bati Avru^ digmda bidegik Avrupa Osm.nl,'™ 
km§i .on keain kar 5 il a5mas ,nda galip geldi. 1684 Kutsal Ligasi'nin 
(Roma-Cermen Imparatoru, Uhistan Krai, ve Venedik, iWda 
Rusya) mucadelesini tiim Avrupa nefesi kesilmrs izliyordu (gunluk 
haber a | ni a rbtiyacyla ilk gunliik gazete o zaman goruldu) XIV 
Louis, Aim™ Imparatorlugu'na br 3 , geni 5 Iem C planlanna zaman 
ara verrnek zorunda ^Idi. Imparator Leopold I (1658-1705) Avru- 
pa tun kurjanesi olarak tiim k.tada buyuk bir hiikmndar olarak sc 
iamlandi. XV IL .yiizydda da Avusturya Ru, 7 a' y ] a birlikle Turk impt 

k!" dtindT ? "T^ 1 ta " r,lannj " ha * ,r Av ™^> ^ 

Kiiiu altmda surdurecektir, 
RUSYA 

I6q9;dan SOnra j^nmada Avrupa'sim Dogu'dan tehdit eden buyuk 
guc, Osmanli degd, Rusya'da*. Rusya. L Fetro (1689-1725) ile bali- 
liJa 5 arak kendisini Avrupa'mn bir pargasu "6 te ki Avrupa" yapmayi 
ba^inm^r. Ger^ek ddniim nok.a,, 1686 y.hd.r. 1684'te O.'manJt 
saJdinsi fcanisinda A W i,m birlesli: Osmanl.y;, kar §1 bir Kutsal I iga 



1 Bb 
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kurdu ve kuzeyde yeni bir eephe atjma du§uncesiyle, o zamana kadar 
"barbar" saydigi Rusya'yi ittifaka davel elti. Rusya, Karadcniz kuzey 
steplerini ve Kinm yanmadasim istila ederek geleneksel birlegik 
"Dogu-Avrupa" imparatorlugunu kurmak icin, bu daveti ka<jirilmaz 
bir firsat kabul etti, Uga'ya katiidi (1686). Bu, Avrupa tarihinde bir 
doniim noktastdtr- Rusya, Hiristiyan Elgin ve Bati Medeniyetfnin sa 
vumucusu stfatmi benimseyerek, Habsburglarla birlikte Osmanh'ya 
kar§i sava§ donemini ba§latti. OzcHiklc Biiyuk Caiherina (1762- 
1796) zamamnda, 1768-1774 Sava§i ve onun akabinde Kinm Han- 
ligi ve Karadeniz kuzey iilkelerinin iggaliyle Rusya, Avrupa 'da biiyuk 
devlet durumuna yukseldi. XIX. ytizyilda Rusya r bir yandan Bati'da 
Baltik vc Lehistan'a dogru genifleme, cte yandan kapitalist Baii'mn 
biiyuk Osmanli pazanni istila etme tehdidinde bulununca, Avrupa, 
Rusya'yi dogudaki bfiyuk tehlike olarak gormcye ba§ladi. Rusya XLX. 
yiizyilda Bicafc denizlere inme politikasiyla Avrupa ctkarlanni ayni 
zainanda Kafkaslai 'da, Ortadogu'da, Afganistan-Hindistan'da tehdil 
ediyordu. 

AVRUPA BiRLiGt VE MODERN TURKTYE 

Modern Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli Devleti veya onun devami 
degitdir. Osmanli Devleti Bati'da, Turkish Empire, {'empire turc diyc 
adlandmlmi§ur; Atatiirk inkilSbiyla kurulmu§ olan modern Tiirkiye 
Cumhuriyeti butunuyle farkii bir devlettir. Anayasasiyla Tiirkiye 
Cumhuriyeti'ni, dcrnokratik, laik, sosyal bir devlet olarak tammlar; 
Tiirkiye hukiimederi, muntazam arahklarla tiim vatanda§lann oy 
kullandtgi segimlerle iktidara gelir. islam diinyasinda Tiirkiye bu va- 
siflanyla. vegan e ger$ck demokrasiyi temsil eden bir devlet olarak 
tanmmi§tir ve Avrupa Birligi'ne katilmak icjn tiim ko^ullan yerine 
getirmiflir. Fakat AB ile uyelik konusu ortaya eiktigindan beri Avru- 
pa'mn ileri surdiigu kogullar, XJX, yiizyil §ark Meselesi yakla§imini 
hatirlatmaktadir. XV1I1. ve XIX. yuzytllarda turn diinya geleneksel 
medeniyetlerini. ya dogrudan koloni-somurgeleri haline getiren, ya- 
hut Osmanli rntsalinde oldugu gibi, kendi ekonomik ihtiyaglarma 
gore reform adi altinda birtakun yapi degigikliklerini kabul cttiren 
(Osmanli Tanzimai 1 839- 1 877 reformlari) bir Avrupa feargtsindayiz. 
Bugiin, Turkiye'yi kendi biinyesine almak vaadiyle Avrupa Birligi, 
zorunlu kriterler dcnilcn birtakun yapi degujiklikleriiii ileri siirmek- 
tedir. Tanzimat ddiiemindc oldugu gibi, bu ■•,.', .1. < i .iklikk-imn. 
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biirokratlar vc devlet adamlan taiafindan halka daha saghkli, daha 
modern bir idare, ileri medeni hayat kosullan getirmek icin kabul 
edildigi dan ediledursun, karamsar gozlemcilcr XIX. yiizyildaki gibi 
kapitalist Avrupa normlannm yine Avrupa c,ikarJan 19m empozeedil- 
digini ileri siirmektedir. Turkiye'nin Avrupa Gumriik Birligi'ne gir- 
mtrsini Avrupa tereddutsuz kabul etmi|, fakat Tiirkiye tarn uyelik igin 
(tayatinca, katilimin ancak "imtiyazJi ortaklik" rejimiyle iviumkiin 
oldugu ileri suruilmu§tur. Kendi i§cisinin hayat duzeyi, tiim A\rupa 
devlet adamlannin ba§ta gelen kaygisidir. Boyleee, Tiirkiye 'ye ortak- 
lik ile, ancak XIX. yuzyilda oldugu gibi yan-sdmiirge statusu revfi 
gorutmektedir. Gumriik Birligi, Turk ekonomisini her an cdkme teh- 
lil> 1 altinda bulunduran muazzam bir di§ ticarct a^igi getirmigtir, 
Bazi gozlcmcilcrc gore, Avrupa'mn geli§en memleketlere ekonomik 
kalkmma yardirnlan daht bencileedir; giinkfi fakir bir memleket iyi 
bir pazar degildir, Avrupa kapitalist sorntiru politikasimn siircgeldi- 
gini iddia edenlcrin tepkisi bu gozlemlerden kaynaklanmaktadir. 
XVIII. yuzyilda Hindistan'dan ve Tiirkiye'den diinya pazarianna bu- 
yiik ol^fide pamuklu ihra^ edilirken, XIX. yuzyilda bu hareket tersine 
donmiis,, Tiirkiye ve Hindustan Rati pamuklulannin jKizan olmu§, bu 
iki Dike Avrupa fabrikalanna yaliuz ham pamuk ihra^ eder duruma 
dii§miigtur. Samuel Huntington, icine kapanik bir Avrupa 'am Ustiin- 
liigmiii her ^e§it aracla, gerektigtnde silahla korumayi salik verii-ken, 
tarn da XIX. yiizyil stimurgeci Avrupa'sini savunmakta, Tiirkiye yi 
A\Tupa dt§inda birakmaktadir, 

Son kez, Bati medeniyeti ile oteki diinya medeniyetkri. bu arada 
Islam ile Avrupa arasinda catis.mayi, tarihin ka^milmaz bir geligme 
a§amasi olarak goren siyaset bilimcisi Huntington 'un g6rii§lert Ba- 
tt'da hayli ragbet gdrmektedir, 

&ZETLE 

Yukanda, tarihte Tiirkiye'nin komsulariyla ve bugiin kader birligi 
yapmaya baztrlandifi Avrupa ile ili§k£leri konusunda, stratejik ko§ul- 
lar ve geligmclcr iizerinde genel bir lablo ^izmeye tali§tik. Bugiin di§ 
tehlikeler gitlikce daha belirli hale gelmektedir. Avrupa'da Tiirklcre 
fearji tarihi hack gcteneginin canlandigmi (Papatik acikca AB mesele- 
Blnde Katolik dtbiyasim Tiirkiye aleyhine gevirme ^abasmdadir ve 
Ortodoks Kill t .l< I mm vilhk §izmaya son vermekte) ve Ttirk 
aleyhtan Helcnial rOmnnii/inin kaybolinadigim gosteren acik kanit- 
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lai vEirdir (AB icJnde Yunan fotrisinin ba§anli basket, Kibns'in AB'ye 
kiibul(i). Diinyada, iwdlikle QrtadogVda kendi cizgisinde bir diizen 
yaratmaya ugragan bii super guciio OrtadogVda kcndi plan la rim 
zorla uygulama karari, bdlgc inilletlerinin> ozellikle Turkiyenin ha- 
yaii mcnfaatleriyfe ^eli§ki halinde. Durum, Ban ittifak sisicminin bir 
uyesi olan Turkiye Qe ABD arasinda son zamanda ortbas edilcmcyen 
bir anlajimzhk a§ainasinda. 

Ege'de tarn egementik politikasi Ethniki Etheria 'nin tariht haklan 
Bizans'i ihya davasimn ilk a§amasi olarak gundemde. Ika yiiz yildir 
Avrupa bu amaca hizxnct cdiyor ve bugiin Avrupfl Birligi i-^indc tarihi 
ko$ullar Yunaiihlari her zamankmden daha gucju olduklanna ve er 
gee. amacjanna eri§eceklerine mandtnyor. Avrupa Birligi'ncc 
Maastricht Antlas,masi yapildigmda biitiin Yunanhlar bayram yapti. 
Turkiye, Yunanistan kargisinda bir gey yapamaz ve Yunanh Avru- 
pa run kalkam arkasmda her istcdigini elde eder inancma vardilar. 

Obiir yandan Cumhuriyct Turkiye *si; 1950'dcn beri askeri darbe- 
ler, ekonomik krizler, niifus patlamasi, k5yden sehre hizli goe sonu- 
cu sosyal ve ekonomik dengesizlik, yaygm i§siziik ve fakirlik, etnik ve 
^ivasi istikrarsizJik sonucu milli devletin biinyesindc dcrin sar- 
i aria kar§i kargiya gelmi$tir. Turkiye bir taraftan da 1 W buyiik 
deprem felaketi gibi dogal bir afetle sarsilmisjir. Modern Turkiye'ye 
eski hasta adam dtyimini layik gdren birilerimn hayret dolu gozleri 
oniinde, son yirmi yillik donemdc Turkiye halkr Byte bir dinamizm, 
oyle bir geli^me ornegi gostcrmi§tir ki. AB'yc tiyeligi giindeme geldi- 
gindc, tarafsiz gozlemciler bu giiclii ulkenin katilimiyla diinya dengc 
sisteminde esasli bir degi§iklikten soz etmeye ba§lami$hr Tiirki- 
ye'iiin demografik ve ekonomik dinamizmi korkutacak bir duzeyc 
erigmigtir. 

Unutmayalim, enflasyon Turkiye'ye gene] bir siyasi, sosyal, eko- 
nomik biinye haslaligi gettrmiftir. Dar geiirli kaimanda i§ci, memur 
siirekli fakirk*§irken, ce§me ba§indakilerin, biirokratkrm ve sermaye 
sahiplerinin (gogu kendini kurtanna oabasiyla) saptiklan yolsuzluk 
lann aciklanmasi (luks gosiermeciligi, after after yatlar, isviere'de 
gizli hesaplar) halk arasinda §ok etkisi yapmi^tir. Biinye hastahgmin 
obiir yuzii, fakiriejen kiilelerin dcvlct hizmetine ybnelmesidir. Devlet 
i$lelmctcrine gercksiz yere iggi ve memur aluiarak bu i§!etmckrrin 
ekonomik verimlfligini kaybelmesi, dzeUb|drm« halinde ekmtgini 
stme kaygitt it-jndcki pcrsonclin dircnci, v. m i In nfa rasyonel- 



le§iirme gabalan oniinde ciddi bir engel olarak ortaya cikmaktadir. 
Unutmayahm, Sovyetlerin ekonomik coktisunde en onemli faklor. 
yalniz tnernur ordusu degiJ. i§<fi koylii mm halkin devlet biit^esinden 
geginme al^kanligiydi. Bugiin Tfirkiye'de, enflasyon ve ekonomik 
krizle fakirle§en, a^lik sinirmda yasayan milyonlar, ister istemcz, ge- 
cjmini, bakimim dcvlcttcn bckler duruma gelmislir. Hiikumet igin 
bunun altmdan gikmak adeta imkansiz bir hale gelmektedir. But^t-yi 
yutan di§, 15 borcjanma, fiyal zamlanyla duruma 9are bulmaya eaba- 
layan idare, is(er istemez bir kissr dongu i^ine girmi§fir. IMI'yc laiy 
ddemekten kurtulacagiz derken, bunu yaparnayaeagimiz an- 
la§ilmi§trr. 

En biiyuk telilike, 1994'teki gibi bir ckonomik kriziu patM ver- 
mesidir. Bu takdirde Turkiye. dev gibi 15 ve dig sorunlar kargjsinda 
Kresiz kalabilir, i.§sizlik ve selalet gorulmenii§ bi^imde halki vurur, 
dcvlct diinyada saygmhgini kaybeder, dig sorunlarda du§man daha 
ciiretli girtgimiere kalkan AB'yc kaiilma §ansi zayiflar, Gorebildigi- 
miz kadar, ekonomik krize yol acabilecek olumsuz geli§meleri onle- 
mek, hukiimclin vc halkin en ba§ta geleii odevidir. TBMM. devlet 
adamlanmiz bu tehlikenin farkmdadir. Rocsevell'in New Deal politi- 
kasinda uyguladigi bi^imde yeni i§ alanlan a^ilmasina onem ve- 
rilraektedir (ozclliklc toplu konut prajesi, geri kalmi^ bolgeler igin 
tegvik yasasi. orman nitcligini kaybetmij alanlarm sa1i§i ve i§lettlmesi, 
turwrni le§vik onlemleri, vb,)- Fakat iktidan kaybermemek kayglSfyla 
ijba^indakilerin, ewclki hiiku metier gibi populist bir siyasele kcndini 
kaptirmamasi 50k onemlidir. IMF tdarecileriyle tefvikter uzerinde 
son tarti§ma b6yle bir kaygidan kaynaklanmaktadir. Uzun vadede 
problemlerin gene! kaynagu her 5C§it geli§meyi geride birakan hizli 
niifus artisjdtr. Son villa rda niifus arti§i yavaglamaya ba§ladiysa da, 
Dogu'da yillik yiiksek diizeyi korumaktadir (2000 yihnda Turkiye 
ntitus arti§ hizi, 1.4 ile ditnya ortalamasi iistiindcdir: bkz. Serdar 
Sayan, Dogu Rati, sayj 17). 

Billun sorun, gecmi§teki gibi rnilletge agir fedakarbklara kattan- 
maya meydan birakmadan problemleri millet^e gozme bilincine 
erifmektedir. Son iki yilda cnflasyonun du^mesi. hizli saniiyilc|me, 
turizin ve ticarettc hizli geli^me, ekonomik biiyumenin yiizde 5'in 
iistiine gikmig olman iimil vcrmcktedir. 

Tiirkiyc, i^eridc berabeHlk vc gelifmeyi tehdil eder gorunen iki 
temd problem kirfilindldlH Birincisi Atniiirkcfulitk vc Islamiyet. 
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ba§ka deyimle irmtlak laik devlct idealiyie dindar bir S ogunlugun ih- 
uyacfcnni ahenk!e§lirme problemi, turban sorusunda sembolle§mi§ 
derm bir problem (Samuel Huntington, bu nedenle Tflrkiye'yi mo- 
dern dunyada kulturce parcalanmig toplumlar strasinda goruyor); 
ikincisi. htzla artan bir oiifusun ekonomik dengelere ters dus/m git- 
tikge artan ihtivacjan. Bir kaiman halkin a§in tuketimeiligi. Durum, 
hukumeli radikal onlemler almaya iten bir agirlik kazanmukladir, 
Ozellikte, uzun enflasyon siirecinin sikmulan devam etmekle. sosyal 
Sau^mayi keskmle§tiren muhalif sosyalist akimlar giiglenmektedir. 

Geliscn Turkiye ekonomik bakrmdan olsun (ticarel hacmi 100 
milvan a§iyor). Avrupa'mn savunmasi bakunindan olsun (Turkiye 
NATO uyesi otarak yanm yuzyil Aviupa'yi korumak icin on ccphede 
gogsiinii germi§tir) Avrupa icjn vazgecjlroez bir muitcflklir. 1 760 km 
uzunlukta Baku-Ccyhan petrol bora ham yapimina basjandi. Boru- 
nun gegecegi gehirler Tiflfe-Erzurom-Erzincan-Shro-Kaysen-K. 
Mara;.Adana'dir. Yilda 50 milyon ton petrol nakledecek. Maliyeti 
2.9 milyar dolar. Kerkuk-Yumurtahk hatti 70 milyon ton kapasiteli- 
dir. Boylece Turkiye, Avrupa enerji ihtiyaci i^in ba§liea enerji hatti 
uzciindc bir iilkc durumuna geleeeklir. Papahk. Katolsk duiiyasma 
tutapla Tiirkivc'nin/lfnjpfl Birltgi'ne alnunamasi gerektigini ilan etti. 
Papa, Patrik'i kabul ederek 1054'ten bed siiregekn §izmaya son 
verme karan aldi. Ocalan'm Yunanistan'a yasadi^i geririlmesi dava- 
smda tiini saniklar beraat etti. PKKldar oturumlarda hazir idilcr 
(Radika!. 30 Haziran 2003). 

AB'nin sundugu "imtiyazli ortaklik" projesi Avrupa icin lurl El 
ye'dcn turn bu avantajjan sakiamak, fakal kaifiliginda bir §ey ver- 
memek gibi bir aimaarfak politikasim ifade cder. Turkiye'nin AB uye- 
si olmakla gok §ey kazanacagi inancaia karjji olanlar var. Bir ko;e 
yazan Avrupa'mn sorunlanrmz kar§ismda lutumuna bakilirsa Tui - 
kiye'nin Yugoslavya gibi parcalama planJanna yabanci olmadiginu 
Igaiet ediyor (Yigit Bulut. Radikal 50.03.2003). 

hi gclcnck, politikada bclki cografT ko§ullardan daha Snemll 
bir rol oynar, goruniiyor. 2500 yil sonra bir Yahudi dcvletinin kit- 
rulmasi bir tarihi gelenegc dayantr. Dogu Anadolu uzerindc Ermem 
iddialan bir tarihi gelcnege dayandinlmak istenmckledir. Tarihi ku- 
gullarm elveri^li bir ha! aUtgl zaman bu tarihi hak iddialan gergckle- 
sebUiyor, Chicago llmVrsiksuuk- F.iincnilcrin tirgutkdi^i bir kon 
foramU bl nya^i kalkip aynen ju Lddiida bulwnmuitur 
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"Yahudiler Amerikan destegiyle binlerce yil sonra kendi devletlerini 
kurdular. biz Enncnilcr Buyiik Errncni devletiiii. valandagi oldugu- 
muz Buyiik Amerikan devleti yardimiyla neden kurmuyortiz?" 
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ISPANYOL-TURK lLi§KiLERiNE I<U§BAKi§I 

(1300-1584)" 



Turk vc ispanyol larihlcri hayret edilecck bit paralellik gosterir. Ak- 
deniz'in biri dogusunda, oteki balismda Qsmanli-Turk ve ispanyol 
tmparatorluklan yiikseldi. Bu ikj imparatorlugun kurulu§u XIV. ve 
XV. yiizyilm ortalannda basjiyor; birisi dogudan, otekisi batidan Ak- 
deni/.'e hakim olmak i^in kar§i kargiya geliyorlar. Kar§ila§ma, Ispan- 
yol ve Tiirk tarihlerinin biiyiik devrim a<jan tarihi kar§]la§masidir: 
157Pde inebahli (LepanEo)'daki taiilif kar^ilasniadan once bu iki 
buyiik iinparatorlugun kurulus, siirecindc Ispanyollar ile Tiirkler f 
birbiriyle sava§ alanmda lam§rn]$ bulunuyordu. Aragon KraliigYndan 
Turklerc kar§i 1303-1304'te Bizans'a yardima ge-len Katalan- 
Almugavar askert birltfi, birara Karesi Tiirklertyle igbirligi yapmigtir. 
Katalanlar kendi haklanni alamayinea Bizans imparatonma kar§i 
isyan ettiler ve Geiibolu'ya gelip burayi ellerine geqirdiler (1305). Bu 
sirada Karesi Turkleri denizden kar§i larafa gecjp Katalanlarla ifbir- 
ligi yapiyor, 3.000 kadar Tiirk, 6.000 kadar ispanyol Katalan, Geli- 
bolu Yanmadasi'nda yerlt^iyorlar. Bu olayi, §ajjda§ Ispanyol 
Muntaner'in kroniginden ve Bizansh G. Pachymercs'ten ogrcniyo- 
ruz. O zaman Tiirkler bugun Eceabat dedigimiz Maydos Kalesi'ni 
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bir ara ele gecjrdiler. Katalanlarla isbirligi dcvam etti. Katalan asker 
kutnpanyasi I308'de Ishak adinda bir Turk ondcriyle i^birligi halin- 
de Alina'ya kadar gidiyor, savasj kazamp (1511) Fransiz diikiinden 
Atina'yi ele gcciriyor. Atina'daki Katalan egemenligi I 388 e kadar 
siirmu§tiir. Katalanlar, ishak'Lnii Tiirklerin kalmasini istiyoriar. fakat 
Ishak, Karesi'ye gcri geliyor. Bfiylece, ispanyollar ilc Tiirklerin ilk 
tamsmasi bu Katalan ucretli asker kumpanyasi dolayisiyla 1305- 
1311 larihleri arasindadir, 

O zaman Osmanlilar kiieiik bir beylik halindc-ydi. 1351-1352'de 
Aragon krali, Venedik'le ve Bizans'la ittifak ederek Cenevizlilere kar- 
51 sava§ halindcyken, Osmanli Emiri Orhan, Ceneviz tarafini tuttu 
BOylece, ispanyollar Lie Osmanlilar arasmda dtismanlik, bu sava§ 
sirasinda ortaya gffcb (§ubat, 1352). O zaman Osmanlilar Cene 
lerlc isbirligi yaparak savafta onemli id oynarmgtir. 1,000 kadar ok- 
cu Turk kuweti Katalanlar ve Bizans'a kars,i Galata'yi mudafaa etti. 

Osmanli ve ispanyol monargilerinin kurulugu da birbirine parald- 
lik gosterir. Ortacag'da Ispanya'mn kuzeyinde uc dort kiieiik Hiris 
tiyan beylik mevcutiu. Bunlann Miislumanlara kar§i yiizyillar suren 
miicadetesi, Reconquista, sonunda birlesjk ispanyol monarsjsi kurul 
du, Osmanlilar da Bati Anadoludaki kiieiik beyliklerden biriydi, Ilkin 
Karesi Beyligi'ni iilkesinc kaiti, Rumeliyc gegti (1352) ve Rumelidc 
bir imparatorlugun lemelini atti. Sonunda Anadolu bcyliklcrini, Is- 
tanbul'u da (1453) ele gec.irdi, Akdenizde guclii bir imparatorluk 
olarak ortaya cikti. Aragon vc Kastilya, giineydeki .Miislumanlara 
kargi, Reconquista sonunda birle§ti!er. Osmanli vc Ispanyol dcvletleri 
tarihinde kutsal savas,, gaza ve Reconquista belirlcyici bir rol oyiui- 
miflir. Reconquista'nm son saihasmda 1492'de Isabel ve Fernando 
Girnata iMiisluman devletine kat§i savas, actilar ve yanmadadaki Is- 
lam egemenligine son verdiler, ispanyollar bunu Istanbul fethine kar 
§1, islama karsj kazanilmis, bir zafer olarak kutladi. lspanyollarla be 
raber buliin Avrupa bu zaferi kutladi. 

l§te Kobrnb bu heyecan icmde Isabel'den gemiler icin para tern in 
etti. Onun kraliceyc vaat ettigi sey neydi? Cin'de Grand Khan tie Qfr 
manldara kar§t bir saldinyi organize ctmek, Yani Recottquista'mn do- 
vami olarak Musliiman Osmanli imparatorlugu'nu arkadan vurraak. 
Kolomb. yanhshkla Atnerika'yi kcsjediyor, iki inilletin tanhinde bu 
nun gibi diinya larihine yon vermis, cok dnemli kargila$jma w 
parelellik vurdir. 
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Ispanyol monargist milli bir monarji olarak kurulmuglur, tspanya 
Reconquista 'yt Ku^cy Afrika'da devam ettirmek azmindeydi, Milli 
yapiyi kuwetlendirmek icin Morisco dedikleri Musliimanlari ve Ya- 
hudileri iber Yanmadasi'ndan atmaya karar verdilcr. Bu noktada 
ispanyol milli monar§isi ile Osmanli Tmparalorlugu arasinda biiyiik 
fark vardir. Osmanli, ^egitli din vc kavimleri kendi egemenlik §cmst- 
yesi altmda toplamak politlkasina ba|ltydi. Tiirkler, Osmanli deniz 
hirnayesi altmda Tunus ve Cezayir'e gitmeye ba§ladilar. Bu sirada 
Ispanyollar Kuzey Afrika'da Oran, Konstantin gibi limanlan ele ge- 
cirmiglcrdi. Kuzcy Afrika Miisliimanlari Istanbura Cazs Sullanlara 
heyetler gondererek yardtm istediler; ewela Fatih'ten, ondan sonra 
II. Bayezid'den yardun talebinde bulundular. Osmanli denizcileri, 
ba§lannda Kcmal Rcis idarcsindc, 1510- 1520 'lerde Bati Akdeni/'dc 
goriinduler. Hicrctc zorlanan Ispanya Miisliimaiilarinin, Kuzey Afri- 
ka 'ya goe, etmelerine yard mi ettiler ve onlan gemileriyle ta§idilar. 
Ayni zamanda Ispanyol monarfisi, Yahudileri dc Hirsstiyan yapmak, 
olmazsa iilkcden atmak istemi§tt. Osmanlilar, Yahudilere (Sefardik 
Yahudileri) sahip gikti ve onlan hirnayesi altma alarak gemilerle Ttir- 
kiyc'ye nakletti. Gof eden Sefardik Yahudilerinin 100.000 civarinda 
oldugu lahmin ediliyor. Gocmenleri Osmanli sultani himayesine aldi, 
Venedik'in denizde engel olmasim onlemek i^in Venedik'i tehdii etti, 
Gog men Yahudiler, Rumeli'deki §ehirlerde. Avlona ve Selanik'te, 
Filistin'de Safed'de yerle§ttrildi. Sefardik Yahudileri, Osmanli impa- 
ratorlulu'na Gnemli teknolojiler getirdiler. Tekstii sanayiinde Sela- 
nik'te kurulan §uha atolyeleri Yahudilerin elindeydi, Omar, Ycniceri- 
lere kuma§ inial ediyordu, ikinci Diinya ilarbi'ne kadar Sclanik bir 
Yahudi §ehri gorunumii aldi. ispanyol yanmadasmdan goc^en bu Ya- 
hudiler, Osmanli imparatorlugu'nun ekonomik, sosyal hayannda 
onemli rol oynamijlir. 

ispanyol monargisi verasetle Habsburg Hanedam'ndan §arlken'e 
intikal etti. Izdivac yoluyla hem Alnian imparatoru, hem ispanyol 
krali olarak §arlken, kargisinda Osmanldan buldu, MQusadde Alide- 
nix'de ve Orta Avrupa'da iki cephede bir diinya sava§i halini aldi. 

Turius'un biiyiik stralcjik onemi vardi. Dogu ve Bati Akdeniz'in 
ay ni cgcmcnlik altmda birlc§mesi igin iki imparatorluk, Tunus 'a yer- 
kijim.' giri§iminde bulundu. §arlken, 1535'te Tiirklerin elinden Tu- 
nus'u aldi, fakat daha sonra Tiirkler gehri tekrar ele getirdiler, Os- 
manhlar. daha 1510'lardan itibarcn Bati Akdeniz'de iislcr tcuiin ct- 
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meye baskmisjard). Ewela Cczayir'c yerlestiler. Barbaras. 1533'te 
Tunus'u file gegirdi. Tumis uzerinde mikadele §ar!ken, (1516- 
1556) ile oglu II. Felipe (1536-1598) ddneminde devarn elti. Bu 
doncm, ispanyol tarihinin zirveye eristigi bir tarihtir. Bu iki&i, dim 
Avrupa'da Katolikligin galebesi icjn caligtilar. 11. Felipe Fransa'yi ba- 
gimli hale getirdi. Osmanlilar da bu devirde. Akdeniz'de biiyilk deniz 
giicii lialine gelmis. bulunuyordu. 

Preveze ( 1 538) deniz zaferi, Akdeniz'de Osmanli egemenlijinin 
baskngictdir. I565'te Osmanlilar Bail Akdeniz'in kapisi Malta'yi da 
ek gecirrne girisiminde bulunuyorlar, Malta du§tiigu ve Osmanli do- 
nanmasi bu iisse yerlestigi takdirdc, ispanya biiyuk tchlike allina gi- 
recekti. ispanyollar, Malta §5valyeleri'ni kuwetle desteklediler. Bii- 
tiln Avrupa Malla Jyovalyeleri'nin arkasmda cephe aldi, Osmanhlarm 
Malta kusalmasi biiyuk zayiatla bas,arisizLiga ugradi (1565). 

Akdeniz'de Ispanyol rnonarsjsine kar§i iistunluk savasjmn ikinci 
doniim noktasi Kibns AdWnm fethiyle baskr. Osmanlilar Kibns Ma 
ilkin Leiko^eyi aldilar, fakat Magosa bir yd dayandi. Bunun uzerine 
Avrupa'da biiyiik bir Ha$Ii seferi hazirligi basjadi ve papamn kutsa- 
musiyla Venedik, ispanya, Avusturya arasinda bir Hach Kuisa! Li- 
ga'si kuruldu (1571), §arlken'in gayrime§ru oglu Don |uan 
kumandasmda 200 kadirgadan olugan biiyuk bir Hack donanmasi 
harekct etti. Hedef, Kibrisi Qsmanlilar'dan geri almakti 230 geinilik 
Osmanli donanmasina Incbahli'da (Lepanto) baskm yaptldi. Osman- 
li asked icm sefer mevsimi ge£mi§ bulundugundan donanma zayifti. 
Savasj Osmanli kaybetti. Yakla§ik 500 geminin katildtgi biiyuk sa- 
va§ta 50.000 insan denizin dibine gomulme^tiir. Bu tarihi kar§ila§ 
manin galibi ispanyol Don Juan ispanya 'da kahraman olarak kar$i 
landi. 1571 larihi Akdeniz tarihinde bir doniim noktastdir. Savag, 
Akdeni?.'dc Tiirk cgeroenliginin sona erdigi anlairnna gelir, 

Zafer, Ispanyol kralini Avrupa'da iistiin bir duruma getirdi. Os- 
manlilar, Akdeniz'de eski ustiinlitklerini kaybettiler. Miittefikler artik 
yalniz Kibns'] degil, istanburu almayi da hayal ediyorlardi. Yeniden 
siiratle in§a edilen Qsmanls donanmasi 1572'de denize ac,ildi ve ge- 
len miittefik donanmasi kargisma eikli. Hach donanmasi bu kez sa- 
va§tan kaemdi. lepanto, Ispanyol tarihinde ve kultiiriinde bir doniim 
noktasidir. Ispanya, irtik Akdenizin hakimiydi. ispanyol edebiyatin- 
da bu tarihten soma Tiirk figiiru on planda gOM gjrpjir. Tunus, is 
panva L^in Kibns'tan dthn onemiiydi. I573'te Dan hum gelip Tu- 
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nus'u aid i, fakat Osmanlilar Tunus'u ertesi yil ickiar ele getirdi, ls- 
panya Portekiz i§gali (1580) sonucu Amerika'ya ve Hint denizine 
yoneldi. 

Ainerikan somurgebrinden giimiig ta^iyan Ispanyol kalyonlarrni 
Ingiliere vurmaya baglami§ti. II. Felipe'nin Iiigiltere'yi istilS i^in ha- 
zirladigi Biiyuk Armada, Kuzey Denizi'nde perifan oldu (15S8). Is- 
panya, bu Armada 'yi ingilterc'ye sevk ederken Akdeniz'de arkasmi 
Osmanli 'ya kar§i guvence altina almak zomiidayd], igle bu tarihJerdc 
biz ilk kez Osmanli -Ispanyol yakinlas,masim goriiyoruz. Qegitli a§a- 
malardan ge^iikteu sonra ispanyol nionar^isi ile Osmanli imparatoru 
arasinda 1584'teban§ anla^masi imzalandi. II. Felipe, iig sene sonra 
biiyuk hazirliklardan sonra I588'de Biiyiik Armada'yi Ingtltere iizc- 
rine gonderecektir. ispanya denizlerde iistiinliigunu kaybetmigtir. 
1 590'larda Osmanlilar ispanya 'ya kar^i biiyuk bir donanniayla saldiri 
planladilar. II. Felipe, ingiltere ve Holtanda'da miicadeleyi surdiir- 
mek zorundaydi. Hollanda ve ingiltere. deniz gu^leri sayesinde is- 
panyol- Portekiz imparatorlugunu Hint denizlcrinde gokerttikk-ri gibi 
Akdeniz'e hakim oldular. Ate§ gucti yuksek Breton%m kar§i ispan- 
ya, Osmanli, Venedtk gemileri bifibir sey yapamiyordu ve Kuzeylilcr. 
Akdeniz'e tamamen hakim oldular. 



"I I RKKORKUSL'* 



Do£ulu bir Oitacag devleti olan Osmanh devlejmi ve toplumunu 
ideal bir devlct ve topJum olarak gostermek hicbir tarihginin aklindan 
gc^mez. Tarihsmln ddevi, bir deger hiikmii vemreden, belli bir lop- 
lumda ve donemde davram§lann ve kunimlarm neden o bicjmde ol- 
dugunu anlamak ve aciklamaktir. Ban ve Dogu, uzun yiizyillar dim. 
kulturel ve siyasT calisma halinde ya§ami§ ve birbirini algjlamada 
agilmaz bagnazlik ve yarulgilar icine diismugtiir. Buna kar§i humanist 
Avrupa'da ilk kez. bilimse! bir diisimceyle oletdni gercekciligi icindc 
anlama kaygisi gundeme gelmigtir. Dr. Ozlem Kumrular bu eserde 
bu iki yaklagimda olanlarm Turk ve Turkiye hakkinda diisunce ve 
gozlernlerim aktarrnaktadir. A|agtdaki sahrlarda. Tiirkler ve Turkic 
rm dey]et ve kulturii uzerinde Bat, 'da yaygmla§m. 5 bazi yanilgilan, 
bir tarihci yakia§inuy]a agddaina deneyiminde bulunacagia. 

BaiVda vc Dogu'da Ortac,ag insam. Tann'nm bu diinya igleri fize- 
rinde her yerde ve her an hazir oldugu baacindaydi, o bir maverat 
yaratikti. XVI. vuzyilda inamliyordu Id, leader diinya imparaiorlugu- 
nu, Tiirklere ve Ispanyollara bagis,lami§tir; ve bu iki biiyiik guc Ak- 
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deniz'de egemenlik sava§ t yla kargi kargiya gcliyordu. Biiyiik Alman 
larihcisi olumsiiz eserlerinden birini bu kar§ilas,maya ayirrmgli. 

Dr. Kumrular, inamlmoz bir ipbayla yalmz Ispanyol kaynaklaruii 
degil, Avrupa'da eri§ilebilecck pek cok beige koleksiyonunu, elgi ve 
gezgin raporlarmj gozden gecjrmig ve o yuzyillarda BatuYnin, 
Turk'iin inanci, padi§aiu, savaj taktiklcri, yasann, §ehirteri, esir ve 
forsalan nasd gdrdiigunii ve nasil lasvir ettigini oniimiize sermi§tir. 
Dr. Kumrular, ozelJikle Tiirkler elinde iki yil lutsak hayati yasarros. 
biiyiik Ispanyol edibi Cervantes 'in anilanru, Tiirk'c karsj gorii§ ve 
duygularim giizel bir uslupla Turk okuruna tamtmaktadir. Din igin 
sava§i en yiiksek erdem sayan Gazf yi ve Hagh'yi giildiiriicu bir tab* 
!oda sergileyen Cervantes, Yentcag'in ayrim noktasinda Tiirk'c ba- 
kan bir gozlemcidir. Yeniijag'in ba§lannda ispanyol I arm krali ve Al- 
manlarm imparatoru §arlken (1516-1556). Osmanh sultam "Buyiik 
Turk'' Kanun? Suleyman (.1520-1566), Akdeniz'dc vc Orta Avru- 
pa'da, denizde ve karada diinya egemenligi igin kar§i kar§iya sava§- 
maklaydilar. ispanya. ilalya ve oteki Bad topluinlannda bu cati§ma 
doneminde ilk kez Tiirklere kar§a biiyiik ilgi duyuldu ve Turkleri ta- 
mma ihtiyaci kenditii gostcrdi. 

Osmanli-Avrupa ilt§kilerinde arka arkaya alti asama saplanabilir. 

BiRiNCI A§AMA 

Osmarili giicii Anadolu'da ve Rumili'nde, Dogu-Roma tarihi kayser- 
lik gclencgini ihya etti. istanbul'un felhiyle bu tamamlanmi§ oldu, 
Fitih Mehmedln oviandugii unvanlardan biri Kayser-i Rum (yani 
Roma Kayseri) unvaniydi. Fatih'in Orta Asya'da Timur'un torunu 
Kuscyin Baykara'ya gondcrdigi eltjisi Kirmani. hukumdanron kudre- 
tini belirlirkea, duJiyada onunla boy 6l$u§ecek ba§ka bir hukiimdar 
oimadtgiru, zira onun "hilafet makami" ve "AJtun Ktiyscrlik siilalesi" 
lahtinda oturdugunu ileri siirmcktcydi. FSlih'in tiim askeri seferleri, 
Dogu Roina Fmparatorlugu sinirlanna varrna hedefine y6nelmi|ti 
(GLiney Italya, Guney Kirim, Dogu Roma'nmdi, Fltih 1478 ve 1480 
scfcrlcriyk: bu yerleri iinparatorluguna katmaya galijii). 
PalalolOgOSknn Bizans'i (1261-1455) i^erdcn parcalanmiftt. Saray 
ve Latinlesmil yuksek Sinif, Papalikla sib birlik halinde- Bati'dan 
Hacjb ordulan baldsnukts: buna kat§a Orlodaksluga taassupla bagli 
halk kiUeleri maye karji gehnekteydi. Osmanhtar ba^bn- 

g»ctan beri Ortodi I I HI i it'ni himfiyeleri alum aldtlar (oMtropolit- 
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kre tiinar veriltnekleydi), 1 300- [ 500 arasmda Osmanli Jmparalor- 
higu'nun Balkaularda yerlcsmesi bu siyasetin iirunudur. Falih Islan- 
buJ'da Pairikligi ihya ederek bu siyaseti (amamlamig oldti. 

Osmanh devlctinin nasi! olup Hiristiyan Balkanlan feihettigi ve 
surckli yerlegmeyi basardigi bugiin de belli basji bir tarih sorusudur: 
bunu Balkan milli devletlerinin kurulug doncminde milliyeici goriisje 
veyakmiarda Marksist teoriyle acjklama girigimleri iflas etmi 5 tir, Es- 
ki tcoriyc gore Osmanh egemenligi kilie ve tedhigle gelmi ? ve asked 
bir Sipahi simnnm kontroliiylc bir somtirii rejimi olarak surebihni§tir. 
Bugiin Osmanh arsiv malzemesinc dayanan: Fetih Yontemleri. 
Raiyyet Riisumu. gift-hatie rejimi ba s hkh aragtirmalanmizda sSxej, 
teoriyle degil. bir tarihi analizle acjklanmi § t4r. Osmanh devleti fetihlo 
rinde istimatet ve aman prensipleri sayesinde yerli Hiristiyan halklan 
barija vc uzlasmuya ikna edebilini§tir. Osmanh daima rakibe iic kez 
teslim olma teklif eder. oneri kabul goriirse bir yetntoli 'ahdname'yh 
can ve mal giivenligi garanlisi verilir. Bu garantiler titizlikle uygula- 
nrr. Birgok fetih bu yolla gercekle§mi§iir. 

Ortodoks inancina siki sikrya bagh Crek ve Slav koylusu, Kilise'yi 
himaye eden Osmanli rcjimini bir koruyucu olarak gdrmus.tur. die 
yandan eski feodal angaryalari kaldiran,' koyliiniin toprak tasamifu- 
nu mtri arazi rejimiyle gar anti eden Osmanh vergi- toprak sistcmi 
(ashnda bu sistem klasik Dogu Roma Imparatorlugu donetninde ha- 
kim rejimdt, bkz. P. Lemerk vc H. inalcik) uzun Osmanh egemenlik 
siirecini acjklayan iki lemel olaydir. Bu nokialar Osmanh siyas? reji- 
minin stirekliligmi aciklar. Ozetlc, bu iki larih? siirec. sonucudur ki, 
Papahgin kilavuztuguyk Gstnanh'ya kar§i Hacji selerleri diizenleyen 
Katolik Avrupa, defalarca bozguna ugramistir (Nigbolu 1396, Varna 
1444. ikinci Kosova 1448, Istanbul 1455), Bu kitaptaki iladderin 
?ogu gostermektedir ki, Bat.h bir aciklama pesinde olup. dim taas- 
sup. baski, icdhij, zuliim kavramlan otesine gtdememis, ancak Ve- 
nedikhler ve Machiavetli gibi bir dii$unur (bkz. Prens) bazt pozilif 
gozlemler yapabilmi§lerdir. 

Din farkuia ragmen Osmanh Imparaloriugu'nu kadtm Dogu 
Roma Imparatorlugu nun bir dirilisj gibi yorumlayan larihcjkr bir- 
cok bakundan haklichr. Baslangictan bcri yalniz ihtida edenler degil, 
Ortodoks dinindc kalanlar. Osmanli devletini kendi dcvkiferi olarak 
beniragedilcr. Buoun apk bir ornefi, 1453-1456'da Istanbul Uoga- 
zt ni kontrol eden adalar ha Ik in in tutumudm ■; Papallk dumiiimasi bu 
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adalan i|gal ettigi zatnan, Rum halkinin laraflariigj sayesinde adalar 
Osmanh cgemenligi altnm girdi ve XX. yiixyila kadar Osmanli idare^ 
Sinde kaldi. Rumlann Osmanli rejimini bcnimsL-mcsinin ekonomik 
nedenleri daha az onemli degildir. Vencdik, Ccneviz, Provansldar, 
oteki L-Uin miHetler; Istanbul, Calata, Adalar ve Karadenjz'de ticareli 
kendi tekellerine ahm§lar, deniza§ni ticarette Rumlan di§lami§lardL 
Osmanh, Istanbul's yerle^ince, Latinlerin tckellne son verdi, Osmanh 
himayesinde Rum, Yahudi ve Ermcniler ekonomik refaha ka\m§tular. 
Bati'da bugiin tarafsiz tarih^iler bu kaynafmayi (symbiosis) bclirien 
yazilar yayimlamaya ba§lami$£ir (M, BaJivet. G. Veinstein, vb). 

1453-1 550 doncminde Osmanh hukuk rejimi. yerli halklarm orfi 
adet ve hukukunu iirfl kammiar ve yasaknamelerlc yerinde biraktu 
1600'lerde Kanunn&me-i Cedid uyguknmaya konun'caya kadar ka^' 
nunnamclerde dint hukuk kurallan, ulcma fetvalan goriilmez. Iste 
Osmanh ImparaiorlugVnun kurulupnu ve yapismi bugiin taring 
h6yk a^iklayabihnektedir. O gagda ijatisma, uzun savaglar, Avrupa 
devletleri arasmda da eksik degildi, 

iKINCI A§AMA 

XVI. yiizyil ba|lanndan 1590 yihna kadar gegen donemdir, Birinci 
donemde Osmanli, Anadolu ve Balkanlar'da Dogu Roma imparator- 
lugu'nu ihya eHni§ bulunuyor, Bati'ya karsj bolge lialkini temsil edi- 
yordu. Ikinci A§ama'da Orta Avrupa'ya, Ortadogu'ya, Arablstan'a, 
Guney Akdemz'e yayilan imparatorluk, bir dunya gucCi haline gelmi?- 
tir. Tcbaasi koyluyii, din farki gozetmeden yerel istismarlara kar§] 
hakkiyla himaye eden (tahrir, timar rejimi, kadi gozetirni) Osmanli 
rejimi, Luther Almanyasi J nda ayaklanmalar doncminde bazi yazartar 
tarafmdan ovguyle amhyordu. Osmanli dunya yiiziinde Hint denizle- 
rindc Portekiz'e kar§i Gucerat'i, Endonezya'da A§e Sultanhgi'ni hi- 
maye ediyor, Akdentzde 1538-1571 ddneminde hakim birinci deniz 
giicii (seapower) haline geliyor, ispanya'mn Cezayir ve Tunus'ta yer- 
legme (Reconquista) girigimleriiii onhiyor ve Avrupa'da Orta^ag Pa- 
pahk ve imparatorluk baskisini kiran geng rniili devletleri Fransa. 
hgiltere ve Holkuida'yi himaye giii^iminde bulunuyor, Protestanlig] 
te§%ik ediyotdu. Her bakundan Osmanh giicii Kanuni dfineminde bir 
dunya giicii durumundaydu Avrupahnm Oamanh'dan yardim dilek 
Icri XV, yUzyildfl baslar, XV. yiizyilda Italya kii^uk devletleri. giiclii 
rakiplcrine knr^i OmioJl gucOnu gagifttia tahdidinde butunudardi; 
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bovlcce llalya devletler dengesuide, Osmanli daha II. Murad 
doneminden baglayarak (Milano duM Venedik'e karsi Murad'la dip- 
lomatik iligki kurmuftu) onemli bir rol oynamakiaydi. J519'da 
§arlkt;n, secim ve verasct yoluyla Almanya ve Ispanya'nin bastna ge- 
cjp Avrupa'da Cistun bir g:u<; haline gelince, 6biir devletler, gozlerini 
Dogudaki gucjii imparatorluga, Osmanb'ya gevirdiler. Bugiin tarili 
bilimi kcsinlikle ortaya koymustur ki, Yen^ag'da AtTupa'da mi Hi 
devletlerin. ozellikle bu dcvlcilcrden imparatora kar§i cikan en gucjii 
sii Fransa'nin ayakla kalmasinda, Osmanli iitifakt one ml i rol sahibi- 
dir. 

O donemdc Avrupa sahnesinde ycri ortaya cikan milll devletler, 
Fransa, ingiltere ve HoDanda: Imparator-Papa egemcnliguie kar§i 
gozlerini Dogu'daki biiyiik guce, Osmanli padi§alnna cevirmckteydi- 
Icr. Kanuni, Mohae Seferi'ni, Matrakci'mn belirttigi gibi, §arlken'e 
esir diisen Fransa Krali Fran^oiS'yi (1558-1603) esaretten kurtar- 
malt icin yaptigini soyliiyordu, Sonralan ingiltere Kraltgesi I. 
Elizabeth, Ispanyol istilasi tchlikesi karjisinda "Biiyiik Turk"le ittifak 
arayigmdaydi. Osmanli, Fatih'ten beri ltalya'yi istilfl, papayi yerinden 
atma planian yapmakiaydt. 1558 Korfu Seferi gerc.ekte italya istilasi 
icjn planlanmisu, 

Venedik'te Fransiz elcisi, "Buyuk Turk"le fiili ittifaki bakli goster- 
mek tcin uzun bir nutuk $eker ve zamanlann degistiiinden ve devlei- 
lerarasi giic. dengesinden soz eder. Baska dcyimle, 1520-1590 ara- 
sinda Osmanli Devleri, Avrupa Devletleri Denge Sistemi'mn onemli 
bir iiyesiydi, Osmanli Turku, o zaman siyaseten Avrupali'ydi. Ona 
karsi hayranlik ve korku, bu donem kaynaklartna yansimi§ olup me- 
tinier Dr. Kumrular'in ilk boliimlerinde vcrilmis.tir. 

Karl' in gucjii halefi Ispanya krali II. Felipe Ve (1556-1598) ba§- 
kaldiran Holkndahlan, Ispanya Morisco'lanni, A>rupa Protestanla- 
rim ve Kalvencilerini Osmanli sultani mcktup ve ajanlanyla tesvik ve 
himaye elmekteydi. Kuskusuz. Osmanli giicu, Avrupa Devletler Sis- 
iemi'mn [§leyi§inde iistiin bir rol oynamakiaydi, Mesela, Lehislan'a 
bir kral segmc sorunu ortaya c.iktiginda (1573) Rusya ve 
Habsburglara kar§i Osmanli kendi namzedini (Fransa krallik ailesin- 
den Henri'yi) Lehistan tahtina oturiacaktir. 

Evet, Osmanb bu rolunu malt kaynaklanna, giiclu ordusuna ve 
donanmasina borcjuydu, Bu giig Ustftnlufti, Avrupa'mn guclii mo 
narjlleri, Ik Felipe ve Habsburglara kar§i savagla dtrsleklenmcklcydi. 
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Osmanli savas, makinesi, ozellikle atc$li silahlara. agir Yenigeri piyadc 
ordusuna (XVI. yiizyil sonunda otuzalli bin) dayaniyordu. O donem 
Avrupa "sinda, devletler araffl dengeyi. mal kaynaklar ve askerf gfic 
belirlemekteydi. II. Felipe doneminde ispanyol ixnparatorlugu'nu 
sarsan mail buhranlar degil midir? Dr. KumruJar, bu doneni Os- 
naanlisina Avrupa'da korku ve nefret, fakat aym zamanda hayranhk 
vegipta'yte baktldigim belgeleriyle gozumiizun oniine sermektedir. 

iralyan piskopos Paulo Giovio'nun §arlken*e Tiirkler hakkinda 
sundugu unlO eser "bu vahgi halkm nasil olup da imparatorluga yuk- 
seldigini" anlatma ^abasiyla yazilmi§tir (Dr. Kumrular, 53). Eser 
sonralan, Tiirkler hakkinda yazan hemferibrince hayli cle§tiriljni§tir. 
Osmanli devleti, ilk ajamada lslimi gazayi fetih siyasetinin lemel 
idcalojisi yapmig, sonralan Isllm hilafet politikasini benimsemi^, tiim 
kiirede Akdeniz, Volga ve Endonezya'ya kadar lum isl5m diinyasinui 
koruyucusu o!ma iddiasinda bulunmu§lur. 

Osmanli bu donemde askerf giicii sayesinde yalniz Avrupa devlet- 
ler denge sisteminde hakim bir rol oynamakla kalmiyor, AvTtipa'da 
geli§mckte bulunan licari kapitalizmin en onemli destekleyieisi du- 
mmunda da buiunuyordu, XVI, yiizyilda kapitalist geli§imin temel 
direklerinden biri, ticarj kumpanya c^rsevesinde anonim sermaye 
birikiniirii saglayan korporasyon Sisiemi'dir. ingiltere'nin ilk ticaret 
bimpanyasi, Osmanli "yta ticaret lekelini elinde tutan Levant 
Company'dir. East Indian Company (Dogu liindistan Kumpanyasi), 
bndan sonra kurulmu§tur. ingiliz yunlii kuma§ sanayiini (5zellikle 
ucuz kersey'terl), genis Osmanli pazan beslemekteydi. Iranian Bur- 
sa. Izmir ve Istanbul's kervanlarui getirdif i ham ipek, Ingfltere'de 
ipek sanayiini bcsledigi gibi, ipegin biiyuk kisminin Avrupa pazarla- 
rma satisj biiyiik kar saglamaklaydi. ispanya'nin Amerika'daki plan- 
tasyonlartnda kolelerin giydigi mavi kaba pamuklular (blue jeans'm 
men§ei) binlerce top halinde Halep vc Izmir limanlarmdan Marsil- 
ya'ya, oradan Ispanya'ya gitmekteydi. K. Fukasawa'nm arashrmalan 
gostei-migtir ki, bu ticaret cok geni§ olciide bir diinya ticaretine konu 
ohnaktaydi. 

Ozedc. Osmanli lekstil sanayu (ipekli, pamuklu) mamulleri. Av- 
rupa ekonomisinin yiizyillarca en onemli sektoriinii o!u§lurmu§tur. 
Avrupa ekonomisi, Turkiye'siz f§leyememi§(ir. Bugiin de. Tiirkiye'yi 
Avrupa Birligi diynuln l-n^kina hcvcsinde bulunan iilkeler. Tiirkiye'yi 
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hie. olmazsa imtiyazh OrtakUk fonriivluyle ekonomik bagimhlik icjn- 
de tutina zaruretini kabul etmektedirler. 

OgUNCU A§AMA (1590-1699) 

Dp. Kumrular, Osmanlt-Avrupa iliskileriride yeni donum noklasim, 
inebahu (Lepanto) Sava§i (157 1) olarak saptamakta hakhdir, Os- 
manli bu doncmde korkulan, Avrupa sahnesinde giitiinc basvurulan 
btr devlet durumunu kaybelti; daha ziyadc Avrupa kapitalizmi icm. 
somiirulen genig pazar olarak gorulmeye basjandi (Kapitiilasyonlar 
sonucu Osmanli, %3 gibi £ok diisuk bir gumrtik uygulayabiHyordu). 
Daha once bu tcspiti Vatikan vc Vcnedik belgclerinc gore cscrlcrifldc 
yazmis, olan K. Selton ve L, Valensi'yi Dr- Kumrular eserinde kul- 
lanmigtir, ispanyol ve Vcnedik donanmalan kanjisinda Osmanli 
incbalrr/da (1571) Akdeniz egemenligini kaybetrai§tir. Lepanto, is- 
panyol edebiyaUmn allin donemi &air vc yazarlannm, ba§la Cervantes 
ve Lope de Vega'nin co§kulu kutlamalanna ilham kaynagi okhigu 
gibi, otc yandan Hiristiyan feodal Ispanya'iun sonunu g6rmu§tut\ 

DORDUNCU A§AMA 

1590-1699 doneminde bilim ve Leknolojide cag acan kesjfleriyle 
yiikselen bir Avmpa kaqjismda Osmanli, sava§ meydaninda iistunlii- 
gunu kaybeder. Uzun siiren savaglar (Habsburglara karsj 1593- 
1606, 1683-1699 savasjan. Vencdik'e karsj 1645-1669 Girit sava- 
§i}, Avrupa'mn geligmig sava§ teknolojisi, kale savunmasinda tabya 
istihkam usulu, metaliirjide kejifler sonucu atefli silahlarda geli§me- 
I l- r yivli iii1;.'k. -u:.-y.\) ;iu:- : yapan toplar, kSyliiden yaya askert bilim 
sel strateji ve taktik bilimi, denizde lop ale§ gticti cpk annus, kalyon- 
lardan kurulu donanmalar vb. Avrupa'mn acik ustiinlugunu gosler- 
mekteydi. Devir, Osmanli gibi Ispanya'mn da c,6ku§une tanik ola- 
caktir. 

BE§iNCi A§AMA 

1683-1699 sava§lan, Ispanya- Vcnedik- Lchistan llacli iUifaki kar§J- 
siml;i Gsmanli askert gikunun lam gokusunii gosterdi. 1699'da Os- 
manli ilk kez Avrupa'mn teknolojide ustunltigunu lanir; gok gegme- 
den sural lopculuk usulii i<;in bir Fransiz general. Bonneval cagnhr, 
kale-tabya usuli uygulanir: XVIII. yii/.yilm ikinei ^arttuidfi Fransi/ 
hocaJanyla askert okullar acihr. Bu donemtle I. IVlro £1689-1725) 
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ile Bati'mn teknolojisini benimseyen Rusya, Osmanli 'ya kar§i Hacli 
Avrupa'sinm yerini akr. Ortodoks Rusya, Osmanli 'mn Ortodoks 
Balkan Hiristiyanlannm kurtancisi polilikasiyla ortaya ^ikar. Isianbul 
pal rig i dahi Rusya *yla gizli igbirUgi halindedir. Bali Avrupa, Osmanli 
pazanni kaybetmemek igin islilaci gtig Rusya'ya kar§i cephe alir. 
§urk Mesetesi (Question d' Orient) diinya diplomasinin en otienili 
komiEanndan bin haline gelir. Osmanli'da Balihla^mamn ilk temsilci- 
si bir biirokrat, Karlof^a Ban§ Antla^masi'nda (1699) ba§ delege 
olan (sonradan vcziriazam) Rami Mehmed Pa§a'dir. 1703 reaksiyo- 
nu yeni akimi bir sure aksaiir, Lale Devri'nde (1 718- 1 750) Ball lek- 
Dolojisini benimseme hevesi canlanir (Damat Ibrahim Pa§a, I'raii- 
sa'ya gbnderdigi el^idcn Batt'daki teknik ke§i fieri kaydetmesini iste- 
mi§ ve Istanbul'da Franstz eleisine bilimsel aleiler ismarlami$tir). 
XVU1. yiizyil boyunca siya&t iktidar reformcu btirokrat veziriazamla- 
rin eliride kabm^dr. Bu doncm, Rusya karsismda sava§ (cknolujisindc 
Batilila§ma donemi olarak tammlanabilir. 

ALT1NCI A§AMA: RADlKAL BAT! IDARE KANUNLARIN1N 
(fCABULU 

Savaj teknolojisinde Bauhla§ma girigimleri donemini (1699-1826) 

idure usullerinde, kanun ve adetlerde Batilila§ma donumi izler, Bu 
akim. Avrupa ulkclerinden ^evrilen Tanzimat kanunlanyla (1839- 
1877) radikal bir Baliiilagina asamasina erisjr. Rusya 'nin islila sava§- 
Ian (1828-1829, 1854- 1856, 18771878) kargisinda Ortadogu pa- 
zanni kaybetmek istemeyen Avrupa Buyiik Devleiteri, Osmanh'nin 
miiltcfiki olarak Rusya kar§isina gikar (1854-1856). Tiirklcrin Bati 
kiiliiiriiyle ve kanunlanyla tam§masi, ilk ozel gazetenin ^ikmasi 
(I860), Fraasiz vilayet kanununun kabulu (1864), Avrupa devletle- 
riiiiii baskisiyla azmliklarin cemaat i|leiini idarc mcclislerinde g6r- 
mcL-rini saglayan ntzamnSmeler'm kabulu, seri mahkemeler yamnda 
laik trizamis<e mahkemeleri \<z ilk Kanun -i Es&St'nifl (Anayasa) kabulu 
ve Merits- i Mebusan'm loplanmasi (1877) bu devirde radikal Batili- 
la$ma adiinlandir. II. Abdulhamid (1876- 1909) doneminde istibdat 
rejimi, miislim, gayrimiislim tebaa icin laik ortaokullann (idadi) 
acilniasi, ozel gazcteler vc aydm bir kamuuyu olu§masi, II, Mc§ruti- 
yel rejimi (1909-1918), Garp^dik, Tiirk^uliik hareketleri, adetler ve 
kiillurdt- radikal Balihla§ma akimi Tiirkiye Cumhuriyet rejimini ha- 
/.iilayan geli^mclerdir. 
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MUSLUMANIAR IQIN ISLAMIN SAVA§ KURALLARJ 

Batth yazarlar Tiirkleri vah§i, acimasiz barbarlar olarak tasvir eder- 
ler. Gercefc ba§kadir. Sava§ta eJe ge$en kafirlerc. kadtn gocuk ve fh- 
tiyarlara nasi] muamele cdilecegi dim kuratlara baglanmisfcr, Ban 
AnadoliTda XIV. yuzyilda yazilitus. bir fikih kitabinda su ktirallarr 
okuyoruz: llkin diisman islam'a davct olunur. "Musluman olan kafi- 
rin mail ve kam haramdir" dokunulamaz.. "Kacan (ne zaman) Mfir- 
lerle andla kavi eyleseler kaviHerin bekliyeler... kafirlerin burnun, ciin 
a vagi n kesmiyeler, delilerini ve 'avretteriiii ve nareside (yettgkin ol- 
tnayan) oglanlarim oldUrmeyclcr, bunak ihtiyariari dldiirmeyeler. ... 
Kacan kirn kafirler bimalsa. aman dtteseler miislumanlardan bit kirn- 
se iman verse revadir... bir beg bir kafir §ehrin gucile feth eylesc, beg 
dilerse klfirleri, maliarim ve oglunu kmm bir kezden eerisine 
ulejdiire, yahud dilerse iile^durmeye ve ol kSfirleri yerlu yerinde ko- 
ya, yerlerini ve baglanm haraca kese (vergiye baglaya) ve kenduleri 
iizerinde bas haraei (cizye) koya vcyahud crkek kafirlerin oldiire 
yahud kul edinc", "Ccri akinlann eyleseler" beye getireler "bc§ boluk 
eyliye ve dort bolugun aktncilara ule§dure D , kalan be^de biri miskin- 
ler (eahgamayan fakirlerc) ve yolculara verile. 

Baska bir metinde |unlan okuyoruz: *Kazanc yapmanin helali ga 
zilikteri geiendir. ganimet irialidjr*', ama gartlan vardir. Kafide savag 
elmis olmak. Esire ilkin islam teklif olunur, Muslim olursa "kalan 
MosMmanlar gibi oldular ve efer Musliiman olmazsa harac vermeye 
oYvet ide..." razi olursa mallan ve kanlan haram olur (dokunulmazh 
Ancak bu davett kabul etmeyenlere karji sava§a bagiamr "ekinlerin 
bozalar, yakalar ve agaclann keseler*. "KaTirler ile and ve kavil eyle- 
seler kavillerindcn dSnmiyeler"... Tanri yolunda gaza iden... daim 
oru$ tutan, nama?. ktlan, Kuran okuyan kimse gibidir, gaziligin fibur 
diinyada savabi 50k biiyiikdur." 

Uc. oyun helaldir: ok atmak, ata edeb dgretmek "ve dahi avretiyle 
oynamak". 13, Bab. gaztlik edebinden s6z eder. "Gazf olman iein on 
nesne gerekdir... evine nafoka koya, padijah emri ola, yoldagma ba- 
ka, yolda Miislumnnlara zarar vermeye, savag meydamndan kacma- 
ya, gaziligi din ve miimmler icin yapa, sava§ta arslan, akincilikta 
kurl. sabirilw ejek gibi o!a'\ gaza ve cihad. fan: i ayn vc farz-i kifaye 
olarak iki iiirludiir, biriucisj tiim yctt§kin kadm ve "crkek I 



itjrmeleri gereken dint vazifelerdir. Gazilik, yani l.iln I hi , 

1 gitmek farz-i kifayedir. Kadinlar ve gocukhir i^in luectnirj degil- 
dir. "Gaziler. kafir memlekeline girdiginde ilkin islam'a davei edeler, 

bul etmezlerse. ancak o zarnan sava§ yapalar, kaliri eslr elmeye 
gucii yetmezse oldiire, karilanm ihtiyariari oklurmeycter. kiidin Miis- 
luman olup sonra murled olsa dldurmeyeler, habs edeler" kafir sa- 
vas^ilardan biri 50k yararli ise Cildurmek gerekmez. 




OS MAN LI DEVLETl BIR TURK DEVLETJ M1DIR? 

Bati literatiirunde Osmanli, daima kuvmi-etmk yapisiyla, Turkliikie 
ifade edilmi§, ulke daima Turquia, La Turquie, Turkish Empire diye 
anilagelmi§tir. Daha XIII. yuzyilda Marco Polo (1271) Anadolu'dan 
gegerken mernleketi Turquia diye adlandirmi§tir. Deviet tipik bir hii- 
nedan devtetidir, iktidar mutlak bicimde padigahm tekelindcdir, ulke 
onun mulkudur. Hanedan, her irktan kullari gularn sislemiyle Os- 
manli yaptp deviet idaresinin bagina getirmi§, kullara Turk halki iize- 
rinde imtiyazli bir smif slaliisii vcrmijjiir. Sonu^la, Osmanli devleti- 
nc. ne kerteyc Turk devicti dcnebilir. sortiBU ortaya atdmi^tir. Olo 
yandan, larihginin goziinde, Avrupalilar nczdinde Dsmanti devleti, 
bir Turk devlctidir, iyisiyle kotiisiiyle onun tiim faaliyetleri Tiirk'e 
raal edilmi^tir. Avrupa'da ba§langi<jtan beri tarihcilcr bu devleti bir 
Turk devleti saymisjardir. Osmanlilar arasmda bu gOriig, II, Murad 
done mi tide Tiraur ogullarirun Osmanh devletini bagimh gormelerine 
kar^i Oguz Kagan ve Tiirk Kayi boyu geleneginin benimsenmesinde 
vurgulannii^iir. Ajik|>a§azSde tarihinde kavim olarak Osmanli ic,in 
daima Turk ad» kullamlmi^, Osmanli baganlan "Tiirk arkalandi" diye 
kutlamnt§t)r. Osmanli sultam, Turkmen Karakoyunlu hancdamyla 
akrabaligtm iftiharla belirtmi§tir. §u da bir ger^ektir ki ( Fatih'ten 
once deviet idaresinin ba§ina vezirilzam sifatiyla hep Tiirk ulema 
ailelerindcn kiniscljr gclmiHttr. 

TURK SAVA§ TAKTidi, AVKUPADA 
"TURK KORKUSU w NUN KOKENi 

Tiirk fetih ve sava§ taktigi* esir ve ganimet kurallan konulannda Hi- 
ristiyan kaynaklann gSzIernlcri kacmilmaz bigimde yamlttci ve 
abartmahdii . 1 latia gtinumiizde ciddi bilimsellik iddiasinda olan Bati 
yazarlari (bunun son 6'mekleri Colin Imber, Heath Lowry ve 
Lindner) bugdOB kadar bu kouularda Osmanli kaynakkinni hakkiyla 
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degerlendiremeffii§lerdir. Tiirk-Mogol sava| taktigt iki a§amada uy- 
gulanir. Birinci a|amada gazi akinci kuwetleri d(i§manin savunma ve 
lojisiik kaynaklarmi yok eimek, halki deh§ete du§iirrnek, lutsak alma 
ve yakmakla direnci kirmak unere hizla du§man topragma girer, ya- 
kar ytkar ve doner (Bugiin de, meseta mutleliklerin Avrupa'yi istila- 
sindan ftnee ve ABD'nin son Irak savaginda ayni taktik kullanilmi^- 
lir), Bu akin sahneleri, Hiristiyan kaynaklannda asil Turk sava§ tak- 
tigi olarak algilanagelmi$tir, Ashnda ikinci agamada sultan veya bey- 
lerbeyi kumandasmda biiyiik ku wetter, disiplin iginde arkadan yii- 
rur, 

1532'de Suleyman Ataman Seferi'tm giderken Btlgrad'da impa- 
raiorluk lahtina oturdu. Osmanli sultani, V. Karl'a sadece Ispanya 
kraii diye hitap ediyor, onun evrensel imparator unvamni tanimiyor- 
du. Almanya i^eriterine gonderdigi Beylerbeyi Kasim Pa§a idaresindc 
akmci ordusu memleketi lean ve ate§ icinde biraku. zaman AJman 
sehir ve kasabalannda kilise (janlan akincilann geli§ini haber vermek 
icjn ^aliyordu, buna Tiirken Furcht (Turk korkusu) deniyordu. O 
zamana kadar Atman imparatoru §arlken'e askeri yardimda ayak 
direyen rakip Protests n prensler, §imdi takim takim onun ordusuna 
kogiular, Martin Luther Turklere kars_i savagi bir din 6devi olarak 
vaaz etmcye bagladi. Din dusmamm oldiirmek dint bir vazifc sayili- 
yordu. Tuisaga, [urn insan kimligini kaybetmiij bir yarank goziiyle 
bakiliyordu. Bununla beraber isJam'da efendisinden gocuk sahibi 
olan cariye (uminulvcled) topluma kabul edilirdi, esirleri azad etnie 
dint bir hayir i§i sayilirdi. Osmanlfda azad edilmi§ler (mu'taklar) 
toplumun en aktif ve ba^anli tiyeleri olmu§lardir. Qrtac,ag Htristtvan 
aleminde kolenin durumu daha iyi dcgildi. 

Oteyandan, I355'te Ri/ans imparatoru Kantakuzenos tahtini bi- 
rakirken gengtere hitabesinde diyordu ki, Musltimanlara kargi sava§ 
kazaninak giictur, ctiiikil onlardan her biri sava§ta oliir isc §ehit, sag 
kalirsa gdzi olduklarina inanir, inebahtf da fljepanto) Miisliiman ka- 
dirgalann bayraklannda ayetier, Hz. Ali'nin zulfikar kilici. Hiristiyan 
bayraklannda hac dalgalaniyordu. Qrtac,ag insaru itfixi oteki inane, 
sahjplcrini kendi inancma sokmak yahut yok elrnek kutsal bir odev- 
di, Tanri yolunda bir ibadetli. 
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si Ami iiristIyanlik tarti^malari 

Drtacag'dan ben siiriip gelen islam -f-hrisliyanlik uirti$mas]nin yan- 
an ve Miisluman^n giinluk dint vecrbcleri liakkinda veribn bilgi- 
er, tabii yuzeysel ve olumsuzdur. Hiristiyan diinyasi islatnin esasla^ 
run anlamiiya cah^mij (Dominikcn rahibi Ricoldo, ol. 1 320 Arapqa 
figrcnip Kuran'i katinoe'ye tercOme elmiglir), din adamtan arasmda 
polemik. Osmanli ha§an!an iizerine her zamandan daha hararctli 
tartt^malara komi olmugtur. 1 354'te Tiirlder elinc esir dii^en Selanik 
Ba§piskoposu Palamas'a Sultan Orhan, Miisliiman ulcmasiyla bir 
mix- 1 isle bir araya gelip Hiristiyan tnanglan uzerinde tartigmasini 
istcmi^tir. Osmanhlar arasmda Hiristiyanhk ve Hiristiyanlara kar§i 
laassup, oz.ellikle 1571 inebahti deniz felaketindcn sonra gUQleruni§- 
tlr 

Hiristiyan kaynaklan, ihtidti, islamla§ma uzerinde duyarlililda 
durmu^lardir. Osmanli donemindc bu siireg 50k geni§ bir gehs.me 
gostcrmi§tir. Islam zoraki ihtidayi kabul etmez. Miisliiinan abn Hi- 
ristiyan. Turk ahlak ve IdetJerini benimser, Osmanli-Tiirk Iqilumuy- 
la biilunlesjr. Tiirklerden farki olinaz. Onun icjn Rumili'ndc Milsixi- 
man olana "Turk oldi 1 " deniyordu. Ihiidct. tstamla§nia konusu, Os- 
manli toplumunun, genet antamda Anadolu Ttirk etnisinin olu^imu 
bakimindan son dcreee Sncmli bir siiregtir. Yerli Anadolu halki. Or- 
ba-Asya'dan. Azerbaycan yoluyla gelen Tiirkmenlerle (Oguz) kayna- 
'^ip islam dintni kabul etmi§, gunumiizun Tiirk halkina vuculvermif- 
lir. Kiil 1 is i tatlar konusunda da bu Turklejj.me 15 in aym jey sfiy- 

lenebilir. 

Hiristiyan yazarlarm bir^ogu Tiirklerin din yasagma ragmen igki- 
yc dik^kuiilugu uzerinde durur. Tiirkler mcyhaneye "sabah girer ak- 
5am geg saadere kadar kalirmig", Evet, boyleleri az dcgildi. her dem 
sair Revani aynen §5yle den 

J fat biz de ana bir ij idetiim 
Cue gundui demadem , 

de nu§ idiip Revani 'i$ret eyle him h&blar 
iV / ■■■itnu el kav§urup iuttm sebu-yimey gibi 

Vakuida (jikacak Hasbugge'de Ay§ u Tarab adli eserimizde ofcuyucu, 
bu konu uzerinde gen% ayrmnJar bulacaktir, Ozellikle sara>da p bii- 



J 
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yiikkrin konuklannda Cemgid'i anarak kurulan ifret mecjisleri, bir 
§iir, musiki, raks ve tetna§a sahnesiydi. Bu sahneler gairlerin 
s&kin&tneler'indc uzun uzun tasvir olunnuifbnr. Sakmameler. Tann 
ve Peygamber'e saygi sozleriylc ba§larve (gaffant'l-zunuh) "giioahlo- 
nn affedicisi" yiiee Tann oniinde tirvbeyle biter; fakat arada "150:1 
mcclisi"nin zevk u safasi uzun uzadiya anlatilir, Dindar bir yazar 
idris-i Bitlisi, §arap i^ilsc bile itidali elden birakmamah. ogiidunii 
yapar. Evet. Ttirklerde bu adet, isklm oncesi kadim Iran ve e&ki Tflric 
toy adctinin bir dcvami olarak mevcuttu. Add, ya$amm kacirulnw 
bir yani olarak suregelmi§ ve yabanci gozlemcilerin dikkatindcn 
kacmanu§ti,r. 

Surekli sava§ faaliyeti icinde bulunan sinir (Ve) gazileri, akmcitar, 
deniz Lewndleri (korsanlar) kar§isinda o doncmde Avrupalilarin 
benzeri simr kuvvetleri bulundurduklan unutukyor. Bu baglamda 
igare-t edelim ki, bazi tarih terimJerimizi ozellikle denizte ilgili olanlan 
Batildardan alimgiz, korsan, form gibi. Kapudan~i Derya Hayreddin 
Pa§a'mn adt da Barbaros italyanca'dan gelme bir isimdir, Baba Oru<, 
ve karde|lerine Turklcr Babaorucca derlerdi. 

Batili bagnaz. acimasiz, fakat gorkemli, magrur, kibirli Turk'iiti 
portresini eteerken onun ayni zamanda kendine guvenen, hoggoriilu. 
Tann emirlermdcn cikmayan salt karakterine de saygt duymaktan 
kendirii alamaz. 6lc yandan savag, din ve adeder dismdaki konutor 
da Htristiyan yazar, ziyaretei vc elgilerin gozlemleri, Osmanh iircan 
ve toplumunun bircok bilinmeyen yanlanm bize nakletmektedirler. 
Dr. Kumrular'in eseri bu baktmdan tarih bilirni iejn ayn bir deger 
ta§imaktadir. 

Hach kintyle beslenmij bir Ban da, Hiristiyan duny&smda, taas- 
suptan kurtulrnu$, humanist du^iinceye sahip yazarlar yok degikli. 
Tiirkler arasinda ya§ami§ ve sonra yurduna donme drsalim bulup 
hatiratanm yazan bircoldan, bir Ramberti bir Angiolello vardir 
Escrlcri bizim icm de degerli kaynaklar arasindadir (F. Sansovinu 
bunlann cogunu Hisioria Universale deWorigme ei imperio da 
Turchi, Venedik, 1582, adti kitapta derlemigtir) . Gsmanlilaria en yu 
kin ili§kide bulunan Venedikliler (Levant'ta 5000 Venedikli ilk ya$i 
yordu, yogurt 'u ve pizza' yt (pidc) (talva'da hcrhaldc onlar 6|rcllikr). 
Avrupa devleilcriiiin, ozellikle Ispanya'nm Osmauli hakkmda habei 
kaynagi Venedikliler ve Raguzalilardi (Dubroviuklileri. Turklcri ya- 
kindan lamyan Veiu-dikliler. TOrk hakkmdaki v^iif.iLitniida dalia in- 
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saflidir (bkz. Dr. Kumrular, "Venedikliler"). KuiTirulnr'in eseri, gu- 

niiniuz sosyoloji ve tarih ara§unnalar)nda bir analiz metodu olarak 
jfcnen ben ve oteki (Levi Strauss'in sosyolojisi) teorisine katki yap- 
fcasi bakimindan da ilgi cekicidir. Eserde Osmanli^Tiirk karakterinin 
Batib uzerinde biraktigi izleniinler, ilginq yanlauyla smiflandiriltp 
trgilenmigtir. Bu izleyiciler yalniz ispanyd degil, Italyan, Alman, 
pansiz'dir. hepsi Avrupahdu*. 

Bugun Avrupa. Osmanh Ortagag devlet ve toplumuna ait tiirlii 

f olay vc kurumlan, modern *l'iirk Cumhu rivet i'ne mal etine egilimin- 

| dedir. Turkiye Cumhuriycti laik anayasasi. millet meelisi, siyasi reji- 

mi ve kultiiruyk Osmanii'dan kokten ayri bir devlet ve toplumu ifade 

, eder. Awupa Birligi ^evrelerinde Turkiye Cumhuriyeti'ni gecini§in 

bsmanlisiyb bir saymak. ya bilgisizligi yahut kasitli bir siyaseli yan- 

sitir. Modern Turkiye . bugun Yunanislan kadar Avrupalidir. Munfe- 

rit talilisiz bazj olaykr. Bati'da kasten abartilmaktadir. 

Bu kusbaki§inda a^atna a;ama, I. askeri, 2. kurumsal ve 3. kultu- 
rel alanlarda gittik§e yogunla§an bir Avrup»UIa§ma surecini gtister^ 
keye cabftik. Cumhuriyet, laik anayasasi vc Bati medeni kanununun 
kabutii ve bilafctin kaldinlmasiyla Batdi bir devlet ve tophi m yapisi 
dogruhusunda kesin buyuk adnnlar atmi^tir, 
GONUMiJZDE BATI'DA TURKIYE KAR§ITI PROPAGANDA 
Bugun Bati miittefiki olan Turkiye aleyhinde diasporakrin faali, .il; 
ri "dostumuz" Avrupa ulkeierince destekleninekte veya hi§ olmazsa 
engellenmemektedir. Bir bakima bunun bir nedenim bu kltap acik 
hmaktadir. Avrupa 'da Hiristiyan halk, Turkey, Turkish Empire aley- 
hinde yuzyillarca yogun bir olumsuz. propagandanin etkiai ailinda 
ka!mi§tir. Bati hal'ki, hala Ottoman Empire ile modem ilemokratik 
Turkiye arasmdaki kokten farki goremiyor, cogu kez gormek de is- 
temiyor. Avrupa kamuoyunu iki "ideoloji" belirler; biri §udur: bin 
ytldir Kutsal Papa, Avrupa halkuu TiirkJcrc kar§i ayaktandmp Hagh 
selerleri vaaz etmi§, enduljansknr dag!lmL§tir. Seltuklular vc Osinan- 
lilar daima Magklann kar^isuada olrnu§tur (tarihimizi iyi bUmiyoruz, 
Osmanii'ya kar§i ilk Hach saldmsi 1359 h da t>nakkale Bogaa'm 
Tiirklerc kapamak i§in Papalik-Bizans dunanmasinm Gclibolu kar^i 
smda Lapseki'ye yaptigi gikarmadir. Osmanli Tiirkiycsi'nc kar§i 14 
Hach seferi yapttmig veya planlarmu§tir). Yakinda Papa VI. 
lknedictus Rirkiye'ye neden geldi? §ark kilisesi Patrildigin var ol- 
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mayan ekiimeuik (cihanijuniul) kiltse iddiasmi desteklemek vc bin 
yilhk kiliseler arasi §izma'ya son verip Miristiyanliga orlak bir cephc 
birligi kazandirmak (devletimiz ustaea bir vol bulup bu ziyareti bit 
dcvlct ziyarcti hatinc gciirmisdr. Papa Katolik dunyasuia, Tti rk i - 
ye'nin Avrupa Hirisliyan Birligi'ne ahnmamasim ilan elmigtir), 

Dipnotlan acikca gosteriyor ki, Dr. Kumrular Jspanyol literatii- 
riinii vc arsjvbrini dikkatlc taranu§ olup bu ozclligi esere orijinal, 
bilimscl bir arasurma nileligi kazandinmgtir. Ele akligi konularda 
yazar, bunun di§mda konu iizcrinde en onemli kaynak vc ara§trrma- 
lan kullanmaktadir. Elcjlerin ve scyyahlarin go/Jcmlcriylc bcrabci 
beige koleksiyonlan (W. Bauer, Bradford. l.an/.. von Gevay. F 
Chiirriere. Alberi), bu alanda en onemli araftimna eserleri (K.M. 
Setton. A. Mass, Schwoebel, G. Giilru) gfizden kac^inami^Ur (Galaui 
fizerine bizini ara^tirmamizi gtirebilirdi). (Gariptir, incmlekeH'mixdt- 
J. Von Hammer hala Osmanli tarilii uzeriade en onemli eser olarak 
ortaya atilmakta. Ata Bey 'in diizeltmelerine ragmen eser binjok bag- 
naz gozlemler ve yanhglarla doludur.) 




Helenizm, Megau idea 

VE TORKiYE' 



HELENIZM VE ORTODOKS KHISESI 

Modem Avrupa "yi oteki bit tun geleneksel medeniyetlerden aymi 
ona bugiine kadar diinyada ustun bir egemenlik sagtayan fikn 
jset humaiuzma ile baslar. Miimanizma, yciyuzundcinsana. kaiuat ve 
hayai sirlanna insan akliyla yaklasjima. rasyonalizme oncelik veren 
XV. yiizyil Italya'sinda dogmu§tur. Hareketin Hham kaynagi Hele- 
nizm, yani du§iineede sanatla vc ya$ainda antik Yunan kulluru ve 
onun dcgerler sistemini benimscmc olmugtur. Skolaslik Aristo felse- 
fesi, Bologna 'da Ibn Riigd'un lel'siriyle okutulurken, FJoransa'da 
Academic Ptatonica ile Platon fclscfesi ve hiimanizma. ikinci Atina 
sol i it- tine eri§en bu sehirde geli§iyordu. Antik Hellas, Avrupa 'nm 
i rkutur'u gibi algilamyor 1 ve Bati medeniyetinin iistiinlugu kjin bir 



' Dogu Batt. u ldeobjiler IV", sayi: 31, §ubat. Mart, Nisan 2005. 
1 Konstantinos Tsoukalas, "Between East and West, The Meaning of the 
Mediterranean in Modern Greece and Possibly Elsewhere as Well", 
Mediterranean Historical Review, vol. 17 {2 December, 2O02K 32-46; U. 
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karm ttek ton wi.luyor. HefcBfcm, Ranfe son asrmda, isian 
bu da an ,k d.lc re dJi 9 tinccv e yundik fifcir hareketiyle ortaya ctkrms 
Italy, da b^,,,,,^ ilk hiimanistler Crek Wlgmfeiifrfn ogrencisi ol' 

Modern Amanda aydin kimligi, tkBm geJenegiyle flvfinOr o|, 
V Sa.r Shelly (1792-1822), "biz hepimiz. YunanhW diyc 
ovunuyor; Lord Byron <!788-l*24). *Hella S " ( a Turkler'e ka«, 
Mdcnlerin b^mmM savajinda can veriyordi., Onlar gibi W 
pa da yertesmi. Rum wtelti&nts&n an rik Helenizm idealiyle cosar- 
t"' M ^ ^^ H**™ fcdancri '"OW ile" Morada 
l! 1 ?,^^ ^^ * D*-* beraber ayaidanan 
Rum koylusu, Romiof aiasinda hicbir Shi bag voktu 

Yunan Devfeii kurulduktan (1830) yar.ni yuzyd .sonra lS80*lerde 
yazjtan lanhlcrde. Yunan tarihi anlik HdWtan'bari Baregeta* , 
tar.n olarak tek § izgidc sergileniyor; Ortodoks Bizans. HetenLrfa 
kesmteiz tarihinde yer al.yor. be § yuzy,M Osmanli doncmi ise 
anormal bir tesintkfen ibaret say.hyordu, 3 Turkive Cumhuriveti'ndc 
urk tenhim yedi bin y,l one, Orta *«.« iasanfagu* ilk medeniye- 
towhiwk3«n tanh tea gibi. Yunan tarih tea dc Ortodoks KM^L 
b 4 > n top Ynnanh ^ bi, „ if.de c[miyor ve mQdm ^ 
tophnnanda keskin bir an^mazhk ve aynhjm teme! nedeni oJuyor 
Modern Yunan keilturu", iddiaya gore '"Bar/yla 'DogV ananda 
jpzumu olmayan bir gerilimin ici„d e kivramnaktadir .....". Helenizm 
Kcili did sem batik bir ifedegi gibi aigilamyorV 
taibia;ma anlamnda Helenizm kar §IS ind a , balk ananda her 

^JTy™ "f - lf ° r,0d ° ks KiJisesi Bi ^ ns «**** canh t» 
makfadir. \unad.ya gore Istanbul 'daki Patrik. bu gdenefin kay 

bolmayan tu* S alich,< Kil.se tarihini yma Yunani. tar.hcjlere gore 

dini gefeneg, deg,l, aym zamanda bagimsiz millet varhg.m tonsil e. 
nn§ttr, Bu tanhejiere gore Rum mJUeii hicbir zaman ba. 



1 TsouJuilas. 
'Tsoukafas, 5 7. 
" Ibid.. 40, 
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aybctmeini§tir.' Bu iddia, a§agida anlatilacagi uzere dogru degildir; 

ai Rum toplumunda kiliscuin "Rum milleii" uzcjinde daima tarn 

rile sahibi oldugu iddiasnn ispat igin uzeriade durulinui^tur. Bu- 

[tn dc Ortodoks Kiliscsi'nin niifuzu, siradan Rum halki uzcrinde 

Batici "I Icleuistlerden" daha gugludiir. Bizans kilise gclencgiyle Ba- 

; tici kozmopolit Helenizm (inodernite) arasmdaki lcargitbgi gidermek, 

ilige ^dziim bulmak" i^ia, Tsoukaias'a gore c "Helleno- 

bristianity" goru^ii ortaya atildi (Tiirkiye'de Turk' Islam Sentezi 

gibi), Fakat gene de, Yunanistan'da ve Kibns'ta kilise. Rum kimligiui 

icnisil eden, siyaset uzerinde ziyadesiyle etkin bir gii^tur. 

ISTANBUL ORTODOKS PATRtKJ'NJN IDDIALARI 

Guniimuzde Patrik Bartholomeos, klisenin "ekumenik" (evrensel) 
bagansiz karakteri uzerinde konugurken, Osmanh doneminde dahi 
bunun "XIV. yiizytldan beri kesintisiz devam" ettigi iddiasindadir. 
Ku§kusuz yakui bir zamanda yapiimi§ bir Rum ikon' unda, Fatili Sul- 
tan Mehmcd, Patrik hazretlerine evrensel egemenligini taniyan bel- 
gc>i takdim ediyor.' Sayin Patrik Bartholomeos, dunyada SO kadar 
Ortodoks metropolit ve bagpiskopos bulundu^unu, bunlarm "Os- 
manh devrinde oldugu gibi" istanbul'da Kutsal Meclis'te (Saint 
BynodeVda (oplanmasi gerektigini, Patrik'in onlar tarafmdan se^il- 
mesini savunuyor (dunyadaki Ortodoks ruhbani Heybeliada Ruhlian 
mektebi yeti§inrmi$lii). Tarihi gergcklere bakalim: Osmanh impara- 
toriugti doneminde Istanbul ve Balkaniar'da milyonlarca Ortodoks 
labaasi olan Padigah, sirf dim iskrrde (izdivag. miras vb.) Patrik i ce 
maatin dim reisi olarak taniyan bir tayin berati veriyordu. PatrikT 
meii'opoliderden kurulu KuhanT meclis segiyor, fakat secilen Pat- 
rik'in cemaat iizcrrinde otoritesi ancak devletin, Padi§ah'm beratiyla 
hukuki bir zorunluluk kazamyordu. Berattaki ifadeyi aynen okuya- 
Inn: "Ni§an-i hurnayun ....hiikmii otdur ki, darende-i misal-i ^ertf 



II 



* Ozdlikle N. J. Pentazopoulos. Church and Imw in the Balkan Feniustiia 

the Ottoman Rule, Selanik 1967. 7-10. 19, 23. 86, 
"Ibid. 41-42. 

' Bkz. Aksiyon, 459 (22 Eyliil 2O03), 30-31. Ruhban okulunun yentden 
n^ilmasi davast AB icb Koptnhag Kriterleri'ne baglamyor, Bu yerine geti- 
tflmezsa, Turkiye Avrupa Birligi'ae giremez deniyor (ayni yer). 
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Simeyon'u mahrdw I Istanbul'^ Badriyarh nasb ediipV fhmdan 
soar* sultanin layin berate, yalniz Osmanli ulkesinde Patrik'e tabi 
yerleri Bayjyor, buralardaki mctropolit ve piskoposlann 'azJi ve nasbi 
bunun dinde ola" diyor. §unu bclirtdim ki. bcratta kiliselerc ve ma- 
nastirlara ait tuprak w emlake kimsenin kan§maraasi, olen bir papa- 
in nurasindan beg bin akcadan yukan kisminm padigah hazincsine 
tesltrn edrlmesi emrediliyor; izdivag ve miras iglerinde Patrik in yeiki- 
si leyif ediliyor; Pairik'e ail vcrgilerin topianmasmda htikmCi Osmanli 
makumkrinm vermesiyle yardtrn etmesine igaret cdiJiyor. OglincU 
kigitere hitap eden berat, Patrik'e itaat cdiJmesini emrediyor Patrik 
ha.ir.oyc ydda 2000 altin "pi§kc 5 " Sderdi, bu parayi artmp patrikiik 
icm rekahet cdenler eksik olmadigi icin "amk vercn kimscye vcril- 
meye" diye tayin edflen Patrik'e beratta ayrica guvence verilmigiir. 

Patrik'in otoritesi yalniz Osmanli iilkesindeki kilise ve manastiria- 
ra gfimildi; Patrik i seqen metropolitler, Osmanli iiikesinde hizmct 
gorenlerden ibaretti. Beratta onlar sayihmgtir. Osmanli nierkeziyeici 
idaresl Balkanlar'da Sirp-Bulgar dotieminden kalan patriklikleri lag- 
vedip Istanbul Patriki'ne baglamisii. 

Pairik Bartholomeos, "Turkiye devletinin diinvada prestiji 
vardim eder kaydiyla, Turkiye iiye olmadan once ekiimeniklik ve 
Run ban Mcktebinin lamnmasi gerektigj tizerinde durmakta, yoksa 
katilamazsmiz, ihtarmt yapmakta! 
Saym Bartholomeos, Palrikligui cvrcnselligini ispat konusunda 
devkn ba 5 kanlarmin kendisini ziyart-tfermi zikreder. ABD'de, sistemli 
Turkiye aleyhtan bir Rum diaspora® oldugu herkesin malumudur. 
ABD secirakrinde ba§kan adayi. Ruin w Ermeni azinhk oyfanm 
k k;in mutlaka iurkler ve Turkiye aleyhinde gorunme geregini 
duyar. Istanbul'a gclen eski ve yeni ABD baskanlan Patrik'i ziyi 



H. 888/M, 1483 tarihli berat, yayimEayan E, A, Zachariadou, Ten 
Documents Concerning the Great Church (1483-1567) Atina 199b 160 
Osmanli devrinde Patrikiik uzerindc bkz. H. (nalcik "Ottoman Archival 
Materials on Millets '. Christians and fern in the Ottoman Empire, yay B 
Biaude ve 6. Lewis, I, New York 1982, 437-449; fceUikJ I i , ,!. i 
Slatus of the Greek Orthodox Patriarch under the Ottomans". Essafs in 
Ottoman History. Lsianbul: Bran 1998, iff 223; M. Kmiano|lu ( Osmtmh 
i Istanbul 2004, 91-244; m. ^clik, Fmm Ratrikhamssi'nm 
Okftm 'mum TarihiSeyri (325-1453), I i 
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kusur etmezler. Amerika'daki Rum piskoposlaci Patrik se$ilxnek we 
bunu Turkiye'ye tamlmak isierler. Saym Bartholomeos 'a gore neden 
Tiirkiyc di^mdaki piskoposhirdan Patrik sc(jilmcsin! Saym Patrik'in 
beyanlan iizere "§imdi yepyeni bir siiict; war, AB kapisindaki (!) "liir- 
kiye'nin Kopenhag kriterleri qerqevesinde" Patrikligin istekleri "mut- 
laka" yerinc gctirilmclidir, y Karara varmak igiti bu yaztda, larih pers- 
peklifindc Tiirk-Yunan iligkilcrinin iki yuz yilhk panorama sini ve 
Hach veya "Helenist" Bati'nin bu iligkilerde nasi] bir rol oynadigmi 
bir larih^i olaiak Tiirk katnuoyunun gozii onune senneyi bir odev 
biliyorum. 

KIBRIS VE EGE SOliUNLARi'NIN TARill! KAYNAG1: 
MEGALi IDFA 

Bugiin Yunanistan'la sorunlanmi/.i daha saghkh de^erlendirrnek i^in 
geriye. tfirihc bakmak gereklidir. Osmanli ulkesinin, Hiristiyan teba- 



" Ban dcvlctlcri vatanda^i olan Errncni vc Yunan-Rum diasponisi vc son on 
bc§ yd i^indc di|andaki KurUef. Tiirkiyc Cumhutiyeu" aleyhine giddetli bir 
pampanya ba§lairni§lardir. Yalniz ABD'de sekseni agkm Pirmeni dernegi 
vardtr, bir dernek unhersitelerde Brmeni kiiltur konferansi adi altinda sis- 
temli propaganda yapmftktadir (Chicago Univcrsitesi'nde hemen hemen her 
yil Ermeni Kiiltiir Tan hi udi albadfl yapdni toplantilardan birinde bir lirme- 
ni §u s&deri haykirdi: "Iki bin yd sonra Vahudiler bu biiyiik devlet (ABD I 
sayesinde devletlerini ihya ettiler, ABD Ermenilerin Btiyiik Etmcnistan'ini 
nc zantan ihya edex^ktir)", Turkiye' nin sinirdaj dcvlcdcri, Yunanistun ve 
lirmenistun, Tlirkiye'ye kar^i gisdi a$k liakbr iddia etmcktedirlcr. Ermeni 
diasporasmin sistemli calisma ve baskilari sonucu ABD'de birgok cyalct f 
Fransa ve baska Bali dcvlctlcri, Ermeni diasporasintn iddialanni Millet mec- 
lislerinde tofkuyla tasdik eimekte, kamuoyunu yaniltmaktadirlar. Yansktci 
propagandanin ba§an nedenleri: Bati dostu, demokratik iaik Turkiye Cum- 
huriyeti'nin Osmanli imparatorlugu'nun devami sajilmasr, ikincisi, bu dev- 
letlerde siyasi partilerin, azinlik oylartmn 6nemi dolayis^ta diasporalann 
davalanni benimscmesi; u^uncti olaiak, BtiyHk Dcvletlcr.. f'Lirkiyc Cumhuri- 
yed'yle i]j§kilerinde bu gibi iddialan bir diplomatik arag olarak kullanma 
cgilimindedirler. Cunkti gu^lu bir Turkiye, bu dcvlctlcrin Ortadogu'daki 
oyunlarim bozabilir, onu xayif vc bagimli tutmuk gcrckmcktcdir. Tarihgile- 
rin bu tddiwlar kar^ismdaL gcrcekleri ortaya gikarmasi, yogun propaganda 
It mda hicbir ctki yapmamakladir. 2004 yihnda A\Tupa Parlamcnlo iiyc- 
lisri ve sorumhi AB oioriiekri, maalescf bu propaganda malzemesini kub 
liinnuslsinin 
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anin bagtmsiz devletler kurarak parcafeinmasi sureci, 1821 Yunan 
isyamyla ba§lami§nr. Yunan gizli devrim orgutu Fiiiki Etheria 
bagkam Aleksandr Ipsilaiiti. Rusya himayesinde 1 82 1 'dc Bogdan'da 
isyan bayragini kakiirdi (6 Man 1821). Palrik, Bizans'i ihya iem ku- 
rulan Fiiiki Etheria (sonradan Eihniki Etheria) Cemiyeti'ne. gizlicc 
iiyc obnuftu. Cemiyerin programinda Megati idea'ya gore. Mora, 
OrtaOfunanisian. Tesalya. Trakya. Bati Anadolu. Ege Adalan. Girii. 
Kibns. Pontes; Istanbul merkez olarak ihya edilecek Grek Impara- 
lorlugu'na dahil ediliyordu. 1830'da Londra'da toplanan konferansia 
ilan edilen (3 $ubat 1830) kiic.uk Yunanistan devleli, o zaman Mora. 
Attik yanmadasi ve KikJat adalanm simrtan i^ine aliyordu. Yunanis- 
tan, bu gekirdckten adim adim ilerleyip I9l2'de Mertc, nehrine kadar 
genisteyeeek. nihayet 15 Mayis 1919'da galip Avrupa devletlerinin 
donanmalan himayesinde izmir'de Anadolu'ya ayak basacakur. 
[psilanti avaktanmasi bastinldi, t'akat Ipsilanti'nin kardcgi Dimilri 
Mora'da kilisenin dnculuguyle halki ayaklandirdi {6 Nisan 1 82 1 > . 
isyan, Ege adalan na yayildi. Asiler, Mora'da bir meclis ktirup bagim- 
sizlik ilan ettiler (1 Ocak 1822). Misir valisi Mchmed All Pa§a kuv- 
vetleriyle i§bir|jgj yapan Osmanli ordusu, sonunda isyam bastirdi 
(Misolongi ve Atina'ntn teslimi 1827), O zaman Rusya dogrudan 
baiekete ge$ti; ingiltcrc ve Fransa'yla anla§arak ozerk bir Yunan 
devleli icm ortak karara vardilar vc bu karar Osmanli hiikii incline 
bildirildt. Osmanli hiikilmetinin reddeimesi uzerine biiyiik devlciler 
( Rusya, ingiliere, Fransa) kendt aralaruida bu kez bagimsiz bir Yu- 
nan dcvlctinin kurulmasi uzerindc bir protokol imzalayarak (4 Nisan 
1826) BabialT'ye bildirdiler. Bagimsiz hkjbir devleiin kabul edemeye- 
ccgi boyle bir noiayi, Osmanli hiikiimeti, tabii reddetti. Beklenmedik 
bir §cy oldu; Miittcfiklcrin donanmasi hainee bir saldinyla 
Navarin'de Osmanli dotianmasmi yakip yok etti (20 Ekim 1827), 
Durumu firsat biten Rusya savas. ilan etti (14 Nisan 1828). Sava§ 
(1828-1829) sontinda Edime Antla§ma5t'yla (14 Eylttl 1829) Bfibm 
It. bagimsiz. bir Yunanistan icm Biiyiik Devletler'in Londra'da karar- 
lastirdiklan protokolii kabul etmek zorunda kaldt. 1832'de Biiyiik 
Devletler, Yunanistan simrianni kuzeyde Arta-Volo cizgisine kadar 
geni§lettiler. Kiklat Adalan ve Agirboz'un bu devlele verilmesiylc 
Tiirkiye icm ilk kez Ege sorunu ortaya (jikmis. oldu. 1 lirisTiytin olsun, 
I lelenist olsun Avrupa'daki kainuoyu, Yunan davfl i i des 

I : t iyordu. Osmanli (Tiirkiye) icjn yeni ve uzun bir turihi biinalim 
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ddnemi acrimigti. Bunalim bugiin de son bulmuj degildir, belki ko- 
§ullar Tiirkiye igin gitfikce daha da kotiiles.misMr (Yagmadan Fransa 
da paymi aldi ve Navarin'den sonra donanmasiz kalan Osmanli Im- 
para lorlugu' nun bir pargasmi, Cezayir'i ijgal etti: 14 Haziran 1850. 
Osmanli devleti 1 84 7 'ye kadar bu isgali tanunami§tir. Osmanli hti- 
kumctinin ABD'yle ilk yakinla§masi da tarn bu larihte gertjeklegti, 7 
Mayis 1 830'da bir antlasma imzalandi). 

Yunanlilar, "mikro-asyatik (Anadolu) felaketinden'* sonra da bu- 
gune kadar, tarihi Grck impara toriugu'nu iliya hayalinden vazgec- 
memi§lerdir. Megali idea, dururna gore dtgi^ik taktikler kullanilsa 
da, 1-klcnizm'in degi§mez hedefidir. 1,0 Her Yunanltmn yiireginde bir 
giin Istanbul ve Izmir'de Yunan bayragini gormek hayali yatar. Ta- 
rihte Yunanlilar, Turklere kargi daiina Hirisliyan Avrupa 'mil destegi- 
i ]r..entni|lerdir. 1352'de Tiirkler Avrupa 'ya ayak bastigi tarihten 
itibaren Cizans Devleti, Roma Papasi'yla ili^ki kurarak Osmanli 'ya 
kar§i Avrupa 'dan bir hagli ordusunu liarekete ge^irmek i<jin her tiirlu 
§abayi harcamigtiir." I359'da Bizans-Papalik donanmasimn l^apseki 
bkarmasi, Osmanli'va kar§i ilk Hagli saldinsidir. zaman wn&$, 
'in Avrupa yakasmda yerjegmuj bulunan Tiirkleri Anadolu'ya 
geri siirmekti (Gelibolu kargisinda Lapseki, Turklerin Rumeli'ye go- 
Pniiil son ge^i§ iskelesiydi), 

GIRIT VE KrBRIS: SALDIRGAN Hl-LENIZM VE AVRUPA 

Girit'in ve Ege Adalan 'n in Yunan devleti tarafindan i^gali siiicci. bu- 
giin kar§ila§tig3miii: Kibns ve Ege sorunu igin aydinlatici veriler sag- 
lamaktadir. Girit'in ithaki, Biiyiik Yunanistan planinda onemli bir 
apmaydi. Di$andan komileciter sokarak halki isyana ki§kirlma yon- 
temi, Girit'te 1839'dan ba§layarak bir sua isyan hareketlerinde uy- 
gulandi. Ada 'da yerli halk arasmda Miisiltimanlar onemli bir sayiday- 
dilar. Yunanistan: ingiltere, Fransa vc Rusya'ya bir meiiioraiiduin 
vererek Girit'le Enasis, "birle^me" lalebindc bulundu (10 Agustos 
1839); aym zamanda Osmanli idaresinde bulunan Tesalya. Make- 
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donya ve Epir'c komiteciler, sdzde ogrelmen papazkr gondererek. 
kargas.a ^ikarmaya twsladi, 1853-185& Kmm Savasi sirasinda Os- 
numli devlcti Rusyaya karsi Frausa ve Ingiltere nin miiltefiki oldugu 
halde Yunanistan savas agmak tehdidinde bulundu. Girit'te kiskirr- 
malar sonueu, i866 r da biiyuk bir ayaklanma oldu; Girit RumEari 
aralannda bir hukiimct kurup Enmis'i. Yunanisian'la birle§tiklerini 
ilSn etiiler. 1868'de Osmanli devleti, ciddi onlemler alma gerejji 
duydu; Girit'te kargapyi onlemek Qzcre Yunan hukiirnetine, kt§- 
kirtmaya son vermcsi kjin bir nota verdi: notaiun reddi (izenne ili§ki- 
ler kesikli, Bir savag cjkmasim istemeyen Biiyuk Devletler miidahalc 
etmc geregini anladilar. 1869 Paris Konferansi'nda. Yunan certclcri- 
nin faaliyeline son verilmesi ve silah gonderilmesinin yasakfanmasi 
kabul edikli. Boylece, bir Osmanli- Yunan savasi finlenmig oldu. Yu- 
n.i-ii rjin 1875-1878'de Balkaiilar'da ortaya cikan isyanlardan ve 
Osmanli -Rus Sava§i'ndan yararlanmak istedi, Savasa son veren Ber- 
lin Kongresi (1878), Balkanfarda Osmanli imparatorlugu'nun par- 
Qalanmasi surecinde ba§lica ddniim noktasi olmustur. 

Berlin Kongresi tartismalan devarn ederken, Ingiltere hiikumeti 
"geleeekie Osmanli Asya sma Rusya larafindan yonelebilecek bir sal- 
duiyi onlemek" i<gin garanti verme kar§ihginda Kibns'in teslhnim 
istedi; tehdit ve baskiyla bunu Osmanli hukiimctine kabul ettirdi. 
Yapilan anilasjmada Osmanli devleti, bu arada Dogu-Anadolu'dn Hi 
tistiyanlar (Ermeniler) icin islahat yapnwyi kabul ediyordu. Bu son 
maddeyle Ingiltere, Tiirkiye'nin ba§ina bir de Ermeni Sorunu'nu ci- 
karaeaktir. Anllagmada. Pogu-Anadolu lopraklannm Ruslarca bosal- 
tilmasi halinde, IngiHzEerin Kibris'i bo§altmasi k&guhl eklendi ve Ada 
iizerinde Osmanli egemenliginin devam cttigi hakkinda ingiltcre'den 
bir 4, senet w flJindi. Fakat Ingiltere adadan cckilmedi ve I, Diinya Sa- 
vaji pallak verip Osmanli devlettyle sava§ durumuna gelinee ingilte- 
re, Kibns iizerinde cgemenligmi ilan etti. Ingilizler, Kibns't, dahu 
sonra Misir'i 1 1882) liaksiz ycrc i§gal ettikten sonra Osmanii'yi des- 
tekleme politikasini terk edecck ve Osmanli devietini ortadan kal- 
dirmak icin elinden gelcn her geyi yapacaktir. 

OsinanJi devletinui gik durumuudaii yararlanmayi lemel siyaseti 
yapan Yunanisum, Berlin Kongresi goruSftneleri sirasinda resmen; 
1 |'ii , 1'csalya ve Girit'in kendisine birakdmasim istedi. Girit'te yeni- 
dcn isyan ^lkanarak linom'i gfi^ckk^tinneyi denedl Oiril Adasi'nin 
Yunimismn'a ilhaki, gOrii^melcrdL' giindemc geldi. Mihayct, Ada'nin 






1 8Ci8'de kabul edilen iizerklik durumunun gu^lendirilmesi onaylana- 
rak, Osmanli egemenligi daha da zayiflatildi: Giril, 49 Hiristiyan 31 
[vftisltiman'daii kurulu bir meclisin idaresi altiua konacak. Turkic ve 
Rumca restril dil olacakti. Antlasmada aynca, Osmanli- Yunan sini- 
rmda Yunanistan lehine degi§iklik ongoren bir maddc kabul edildi. 
Osmanli hukumetiylc isyitnci Rumlar arasinda llalepa'da bir antla§- 
ma iniKalandi (20 Kasun 1878). Girit Rumlanmn ve Yunauistan"in 
daima asil amaci Enasis'it Yunanistan, Berlin Kongresi'nde vaat edi- 
len stnir dcgisjkligi maddesini gere.ekkgtirmek i<jin harckete ge^ti. 
Osmanli hukumeti direnince Yunan hukumeti. Avrupa Biiyiik Dev- 
letleri'ne bagvurdu. Biiyuk Uevletler'in baskisi sonucu Osmanli hii- 
kiimeti Epir'in giineyini Yunanistan 'a birakmak zorunda kaldi. Bii- 
liin sorunun ash §udur: Yunanlilar, hem Girit'te hem de ba§ka bolge- 
lerde Miisliiman ha Ik in varhgim gormezden geliyor; tarihi geriye ^e- 
virtuek istiyordu. Bugiin Kibns'ta da ayni sorun kar^isinduvi/ 

Yunanistan, Giiney Makedonya'nin ilhaki i^in orada da kargaga 
gikannakta gecikmedi. Girit t ilhak etmek tgin, I885'te patlak wren 
Bulgaristan bunalimindan yararlanmak istedi [Bulgar Prensligi niifu- 
suuun biiyiik bolumii Miisliiman 'lurkler'den olupn Rwneti-i §ark'i 
etini iggal ve ilhak eimisti). Ada Hiristiyanlan, I888*de yeniden 
ayaklanduar ve Miisliiman halka saldirmaya ba§laddai. Osmanli hu- 
kumeti Musliimanlan korumak iizere askcr gondermek BOrundfl 
kaldi; tsyani basnrdi. 

1895'te Girit Rumlan yenidon ayaklandilar. Bu kez Ada'daki 
Rumlar'la Miisliimanlar arasinda c,arpismalar ba^ladi. Biiyiik d: ■■■ lei 
ler. bir Osmanlt-Y'ttnan sa^§im onlemeye gahgtilarsa, da, ba§ardi 
olamadilar. Adaya Osmanli askerinin gonderilmesine kar§i (jiktilar, 
ote yandan Yunanistan, adayi ilhak icin askcri hazirhklara bagladi ve 
10 §uhai I 897*dte bir Yunan birli|i Hanya yakmlarmda karaya gikti. 
Girit'in Yunanistan'a ilhaki ilan edildi. Biiyiik Devleticr, Girit'c bir 
donanma gondererek Enosis'i dnlcdilcr. adayi i^gal cttilcr. Bu scfer 
Yunanistan. Makedonya ya ^eteler gondererek sava§i kacimlnw. hale 
gctirdi. Zira, Yunan hukumeti. nc olursa olsun, Avrupa'nin kendile- 
ritti btrakmayjieugindan emindL Osmanli hukumeti nihayel 17 Ni- 
san, I897'de Yunanistan 'a savaj ilan etmek zorunda kaldi. 

O zaimtn BabialT kjin uluslararasi durum elvcrigliydi: Biiyiik dev- 
leticr dogudaki bunatumn bir genel savaga donugmesinden kaygila- 
narak savaga dilor; obiir Balkan devlcileri. Bulgaristan vc Sir- 
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bistan, Yunanistan 'm Makedouya'da genijleme giriginilerinden ra- 
hatsizdilar. Osmanli ordusu, Doinekc'de Yunan ordusuna kar$i ezici 
bir zafer kazandi (15-17 Mayis 1S97), Atina tchdit alttndaydi, Yu 
nun is tan, ancak Biiyuk Devletlerin himayesinde bu gu§ durumdan 
kurtulacaktir. Biiyiik Devietler ateskes ic,in Babialt'ye baski yaptikr. 
Rusva, harp tchdidinde bulundu. Buyiik Devletlerin de kattlimiyla 
Istaiibul'da yapilan bang konferansi akabinde, Osmanli -Yunan bang 
antlagmasi imzalandi. Bu antia§masiy!a galip Osmanli Devleti 
Tesalya'run tamaimni Yunamstana veriyordu. Yunanistan, daima 
Avrupa' mn himfiyesine giivenerek saldiri politikasini siirdiirccektir 
(O zaman Fransa'da gazeteler Yunanistan ie,in enfant gate', gimartk 
coculc deyimini kullaiunaya basjadtlar; Yunanistan ve Kibns'i benim- 
seyen Avrupa Birligi. bugtin de ayiu rolu siirdurmiiyor mu?). Biiyuk 
Devietler, nihayet Girit 'i ozerk il^n cltiler ve Turk askerinin cekil- 
mesini istediler. Himayesiz kalan Musluman halk, Ingiliz i^ga! kuv- 
vetleri ve Rumlara kar§i ayaklandi (1898). fngillere ve ortaklan, 
Osmanli askerini ve meinurlanru /.or kullanarak ada dtsjna aitilar. 
Yunan prensi Yorgi'yi Ada'ya vali yaptilar. Boylece Girit, Biiyiik 
Devletlerin mudahalesiyle- Yunan istan'la Efwsis'e 50k yaklasjti. Miis- 
lumanlar Ada'dan kiTle halimde gdee basjadi. 

Bu a§amada AJmanya'nm Avrupa 'da iistiin bir devlet olarak yuk- 
selisj dolayisiyla uiuslararasi ili§kitcrdc tcmelli dcgLsiklikler goriildii. 
Almanya, Balkan ijlerinde anahtar devlet durumuna geldi C 1 SSI Uc 
Jmparator htifaki). Almanya ve Avusturya bloku, Girit sorununda 
OsmaruYyi destekicmc politikasini secrilcr. Yunanistan, Enosis i^in 
birtakim girisjmlerde buhinmayi siirdurdii. 1899"da bir Girit Anaya- 
sasi ve Ada'titn kendi bayragi kabul edildi; boylece Girit, sdzd 
manli cgemenligi altmda olmakla bcrabcr, gercekte bagimsiz bir tin 
letcik haline geldi. 1901'de Yunanistan'w kendi ba§ina Enosis^i gen 
geklegtirme girifimuu Biiyiik Devietler on led tier. 1908'te Istanbul do 
Mcsjrutiyet ilan edilincc, Girit Meclisi, Yunan istan'la birle§me kaniri 
aldt. Biiyuk Devietler. Ada'daki askerlerini geri (jcktiler. Ancak VI li- 
liiman halkin soyktrunina kurban gitmesini onlevnek uzere bazi tin- 
lender alitidi. I. Diinya Savas/nda, 1915'te Ingilterc vc Fransa, Yu- 
nanistan') ittifaka sokmak icui, Megali idea hedcflerindcn biri okm 
Bali Anadolu'yu onerdiler. Ittlaf Devletleri'nin 1915 Mart ^anakkalv 
tuj/.^unu ii/.crine Ingiltcre, Yutianisian'i savasa katilinaya ikna etmck 
i^in Kibns'i vaal ciii (I, IXinya Savagi ^kinca iiigiliere. Kibns'i 



■..' hialak 271 

men ilhak etli|ini ilan etmi^ti). Biiyiik Yunanistan bayafjnin nihayet 
ger^eklesecegine inanan Ba§bakan Giritli l^lcutlierios Venizelos. Yu- 
: '-.i i istan'i miitteftkler yamnda savafa soktu (26 Haziran 1917). 
Diinya Savant sonlannda imzalanan Neuilly Ban§ Antlagmasi'yla (27 
Kasim 1919) Yunanistan, Bulgaristan'dan, Ttirklerin cogunluk olu§- 
lurdugu Gumiilcine-Dedeagag bolgesini alarak Merig nehrine da- 
yamh. Yunan .nskeri, ItilSf De\ r letleri kuvvetleriyle birlikle istanbul'a 
girdi. 1 -' Sevres Antla§masi (10 Agustos 1920), Izmir vc Ege bolgesiy- 
le, F.ge adalan, Dogu-Trakya'yi Yunanistan a veriyor, Kibns'tn fngtt- 
tere egemenligine birakilrnasim onayhyordu. Megali Idea hemen he- 
men ger^eklegmek iizereydi. 

Yunanistan, Tiirkiye Bagimsixlik Sava§i ve Lausanne Anlla§nia- 
sinda (24 Temmuz 1923) kaybettigi turn alanlarda, yani Kibris'ta. 
F,ge'dc XIX. yiizyil boyunca oldugu gibi, bugun de saldiri halindcdir. 
AB icindc, Avrupa himayesinde (Maastrieht garantileri Yunanlilar 
arastnda bayram gibi kutlanmigtir) Yunanistan, Ege'de Kardak kaya- 
liklannda pervasizca lurkiye'ye meydan okuma cesaretini bulmakta- 
dir. 

EGE SORUNU 

Osmanli -Italya Savant sirasmda (191 1-1912) deniz tistunlugune sa- 
hip Italya, Ottiki Ada'yi i$gal etti (23 Nisau-17 Mayis 1912) (14. 
yu/yildu Rodos. Oniki Ada vc Mets, Papahk'a bagli Saint -lean §6- 
valyeleri Tarikati'nui idaresi aitina girdi. Osmanblar, 1 522'de Rodos, 
Oniki Ada ve Meis'i, 1566'da Sakiz'i iilkeye kattilar). Rusya'nin 5a- 
balan ve himayesl samucii, Balkan Devletleri'nin (Strbistan, Bulgaris- 
tan ve Yunanistan) Osmanii'ya kar§i birle§meleri ve savas, agmalan 
(7 Ekim 1912) uzerine, BabM ilalya'yla bari| yapmak zonmdfi kal- 
di (IS Ekim 1912): Trablusgarp, italya ya birakildi, Anrla§ma gere- 
gince Oniki Ada Osmanii'ya geri verilecekti. 

O zaman Osniank, Yunanistan'la harp halinde idi. Hiikumet, 
Oniki Ada'nin Yunanisian taraftndan i§galini onlemek 15111. gc^iei 
olarak italya elinde kalmastna razi oldu. Balkan Savas, 1 (17 Ekim 
1912-3 Aralik 1912) sonunda Osmanli, milyonlarca lurk- 
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Mnsliirnan halkin oturdugu" turn Rumcli'yi kaybctti. Yunanistan, 
Seianik'i isgal etti; donannmsi Hge Denizi'nde iistiinluk sagladi, 
Londra Konferansi (30 Mayis 1913); Seltinik, Giiney Makedonya vt 
Giriti Yunanistan 'a verdi, Yunanlilar. Ege Adalari iizcrinde. iddiala 
rindan vazgccmcdiler. Balkanh muttefikler arasinda sava? ba§laymca 
(llaziraii 1913), Osmanlinin Midye-Enez hatli otesinde askeri ha- 
rekata girigmesine Biiyuk Devktlcr izxn vermcdiler, Babiali, Anadolu 
kiyikinnin hemen yaktninda Mkfilli w Sakiz gibi adalarm Yu- 
nanistan 'a birakilmasma kar§i oldugunu resmen bildirdi (Aralik 
1913). Biiyiik DevJetler buna olumsuz yamt vcrdilcr ve Londra'da 
bir araya gelcn BuyiikelcJIer Konferansi. Meis di§mda Oniki Ada'yi 
llalya'ya, Iraroz (Gokgeada) ve Bozcaada disinda Ege adalannui ta- 
mamim Yunanistan'a verdi (14 §ubat 1914). Osmanh hOkumeiinin 
protcstosu bir sonuc vermedj, ). Diinya Savagi arifesinde yapilan giz- 
li antlasmalarda Ualya'nm On-iki Ada iizerinde tarn egemenlijh 
onaylandi (26 Nisan 1915), Ancak, II. Diinya Sava§i'nda itaiya'nm 
yenilgisi iizerinc Oniki Ada (Dmleccmese) Yunanistan'a verilecektir 
(31 Mart 1946). Boylecu, Megali idea onemli bir agamasim gercek- 
le§timii§ r yeniden Anadolu kmlarma dayanmiftir. 

Yukanda ozetledigimiz tarihee, Yunanistan devletinin kurulu^un- 
dan (1830) 1946'da Oniki Ada'nm i§galine kadar, daima Avrupa'nm 
deslegiyle adim adim nasi! genisledigini g6stermi.^ir, Lausanne Ant- 
lagmasi karsisinda taahhutlerini hirer bircr cisim-Jigi halde, BabiaTi 
hukumellcri gibi. Cumhuriyet hukumeibri de kargi onlemlcr alma 
imk&ntndau kendini yoksun gormustiir. Yunanistan'in "Lausanne 
ihialleri", Ba&kin Gran tarafindan 1995 tarihine kadar ayrintih olarak 
i§lenmi$tir.' 4 Tiirkiye 'yi birkac kez sava§in kenanna getiren. Ege 
Adalanmn ve Kibris'm anuasmalarla saptanan statusu uzerindeki 
ihialleri, Yunanistan'in AB cephesine katilmasindan sonra Tiirkiye 
igin son dcrecc nazik, hayafl bir nitclik kazanmistir. Ozellikle, Istan- 
bul ve Bati Anadolu icin hayalT bir ihlal, Limni, Semadirek, Midilli. 
Sakiz, Sisam ve Nikarya adalanmn askerilestirilmcsi ve sikhlandi 
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nl'ii.isidir. Yunanistan, bu ihlaUerin, Turkiyc'nin 1974% Ege Ofdn- 
] su'nun (4. Urdu) konu^hndtrnu§olmasina kargi bir onlem oldugunu 
ilen surmektedir. Fakat, daha 1952'de Leros Adasi'nda, askeri 
amacla kuUanmaya elverigK bir hava alam kuruldugu unutulmak- 
ladir. Prof. Oran'a gore, Limni ve Semadirek adalanmn 193 7 'den 
ben askeri yonettm altma konmasma Tiirkiye, "dostluk ve diyalog" 
diplomasisi hatinna itiraz etmemijtir, etmemektedir. 

Egc'de Yunan ihialleri, "Lo/an'dan sonra uluslararasi gelismele- 
rin Yunanistan lehine i§lemesinden kaynaklanmaktadir". 15 Ozellikle, 
"Yunanistan, AB'nin par^a&tdir ve kendisiyle carpi§acak bir Turki- 
ye nin aym zairtanda AB'yJe gatisacaginin larkmdadir". 16 

Turkiye'niii Battyla iljsktleri yogun oldugu haidc Yunanistan'in 
■ ! .-: n'vlii ilv : i..ii,ii buna baJburatt sok dfiha simrhdir. ! iu , i-.-lKi.. i -.• 
Dcnizi'ndc ulusbrarasi sular. Tiirkiye 'nin Akdcniz memleketleriyle 
iliskileri ipi hayati onem tapr. Egc'de 1 500 ada Yunanistan sinirlan 
bindedJr ve bunlardan, ustiinde insan ya§ayan adalarm karasuyu 
hakki vardir. Kardak bunaliminda oriaya aktigi gibi, Yunam 
liiik kiyilannii yakin yerlsrde qgemenUk tddiasiyla Ege'de konlrol 
sahasini biteviye geni^letme pe§indedir. Son olarak niiftissuz adactk- 
lan. Avrupali yabancilar dahil halkm gclip ycrlegmcsine aqmi^n ■; bu 
dnlcm. kusknsu/, karasulanm geni§letmek i§in ba§nrrulmu§ yeni bir 
Oniemdir. 

Karasulan, Lausannc'da 3 mil olarak kabul edildi. I936 j da Yu- 
nanistan tck tarafli olarak 6 mile gckardi. "Dost* Turkive iliraz et- 
medi, Bu degigiklik sonucu, Yunanistan' in Ege'de payi % 35 'e <jikti„ 
L947'de Oniki Ada'nm ilhakiyla bu oleu % 47'ye crigti. Ege'de Turk 
psarasulanysa ancak 7.1'lik bir paya ula§ti. 17 1981'de Baglitikiin 
Andreas Papandreu, Yunan karasulannm 12 mile cikanlmasmdan 
g§2 etti, Turkiye, Kge'yi bir Yunan gijlii haline getirecek bu iddia 
karsisinda buuua bir *sava$ nedeni" olacagun ilan etti ve 1995'te 
TBMM hukiimcte askeri uiudahale yetkisi veren bir karan kabul etti. 
12 mil kabul edilirse buna denk olarak kila sahanligi ve hava sahasi 
da geni-jlcr. Bunun sonucu, Yunan karasulari yiizde 72.8'e cikaeak, 
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Tiirkiye, Yunan karasularmi kullanmadan acik denizlere cikamaz 
dururouna dusecektir. 

Gcrcek §udur: Yunanistan. AB iiyesi olarak adeta dokunulrnaz bii 
konumda, Turkiye'nm hayat? menfaatlerine karsj pervasizca saklir- 
gan onlemkr almakta devam etmektedir, Turkiye'de hukiimetler ve 
poliiikalar degisebilir, fakal uzun vadeli jeostratejik giivenlik gerekle- 
ri degi§mez. AB vc NATO uyesi Yunanistan 'in ayni zamanda Mos- 
kova'yla is,birligi icine girdigi {Andreas Papandreu'mn Rusya ziyaret- 
Icri). Rusya'mn ge!i§mis, silahlarim aldigi (Kibris'a uzun menzilli ft. 
zeler gonderitmesi) gozden kacmamakladir. "Azami" 12 mil karasu- 
yu kurali uluslararasi hukukun tanidigi bir esastir. Yunanistan. Turk 
gcmilerinin "zararsrz geqif yapabilecegini ileri silrerek Ege'de bn 
hakktni kullanniak istiyor. 12 mil uygulanirsa, Tiirkiye'nin kara.sulan 
16.3 oramndan 9.27 oranina incccktir. 1y TCirkiye, 12 mil sozlesmc 
sini imzalanmmtstir. F.ge denizi yan-kapah bir denizdir, bu sebeple 
Yunanistan 'in 12 mil uygukmasi. Turkiyemn acik denizlerle baglan- 
tismi engelleyecektir. Turkiye, boylc bir turumun acikca saldiri anla- 
mina geldigi kamsindadir. Dii§mana fearji dusmanca davramlir. 12 
mil uygulamasi. ancak ba§ka bir devlettn itirazi almadt$ takdirdc 
gecerli olur: benzeri durumlarda (1951 ingiltere-Norvec balikeilik 
davasi) Uluslararasi Adalet Divam bu goriisu benijnsemi§tir. tg Yuna- 
nistan "kila sahanligT' konusunda da, mevcut karasulan eizgisini 
esas alma tezini ortaya atmalda, Tiirkiyemn Hgc'de pclrol arama 
haklarjiu simrlandirmak isfemektedir. Yunan adalarimn cizgisi, 7'ur- 
kiye'yc kna sahanligi birakmamaktadnr. Kita ulkeleriyle adaJar ara- 
smda egitlik, uluslararasi hukuk bakmimdan benimsenmcmijttr. 
Tiirkiye'nin goriisu §udur: Egc denizi vc adalarm cografyast ozel bir 
durumdadtr; burada ancak 'hakkaniyet" prensibi uygulanabilir. 
Anadolu'uun Ege'de kita sahanligi gozardi edilemez. Sommda, iki 
tarafin karasulannda arajtirma yapabilecegi ac^klanarak gerilirn bir 
sure icin ertelcndi. Hava sahasina gelince, karasulan iizerindeki hava 
alani. o devlctin egemenligi altindadir. Yunanistan. 1931'de hava 
egemenlik alamm 10 mile cikardi. Turkiye. bu tck yanh lasarruia, 
1974'tc karsj $ikarak, Yunan hava sahasmm karasulannt, yani 6 mili 
asamayacagi gorus,iinii ileri siirdii Yunanisian ise. 6 mil otesinde 10 



mile kadar saltan in kendi egemenlik sahasi oldugunu ileri siir- 
mekcedir. Tiirk ucaklanmn bu miinazaah 4 mil iginde ucmalan, Yu- 
nanistan Larai'uidan Yunan hava sahasmt ihlal bi^iminde yorumlan- 
iinikmdir, Iki devlei arasinda defalarca bunalnna neden olan bu du- 
rum> 2003'te iki taraf arasinda tekrar giindeme gclmig, bir Turk 
u^agi dLJ§iirulmu5, Yunanistan §ikayctini bu kez ABye goturerek 
Tiirkiye'yi "saldirgan" ihirumda goslererek AB'ytc kargi kargiya ge- 
tirme laktigini kullanmi§tir. Son kez Kibnsli Rum Lider, AB kalkam 
arkasina siginip Turkiye'ye karsi kdig salkmak cesaretini kendinde 
bulmakiadir. 3 * 

Hge Denizi'ni kendi igdenizi haline getirerck Turkiye'yi kusatmak 
vc Akdcniz'dcn ayiran bir duvar kurmak i^in Yunanislan'in ce$iili 
ziiinanlarda tck laralli aldigi bu onlemler, maales-ef Tiirk liukumelle- 
rinin. "doslluga riayeten" vaktinde protesto etmemesi sonucu, Tiirk 
Devleti'ni stratejik bakimdan ziyadesiyle Zfiyiflfltrrugtu*. HILen, Yunan 
hiikuineti bu "haklarun" savunmak i^in turn AB'yi arkasina alma ca- 
basindadir ve dumm Tiirkiye igin 50k lehlikeli bir a^amaya 6f%nti§- 
tir. lurkiye'iiin AB'ye katilma girisimi, saldtnyi notralize etmck igin 
tck yol gibi gortinur: ama muzakere tarihi alinak icin yapilan g 
melerde Ax'rupa. Osmanh doneminde oldugundan da daha fiok, I le 
len yanda^laiintn davalanni kendi davasi gibj benimseycrck kar^i 
gikmaktadir. 2 ' 

KIBRIS 

Kibris davasmda demografik durum son derece onemli bir konudur. 
Rum larali, Tiirklerin Ada 'da bir azinlik oldugu ve Kibris devleti 
i^inde bir azintik statiisiindc ycr almalan iddiasindadir. Tiirk tarafiy- 
sa, Tiirklerin Ada'da Rumtar'la ayni haklara sahip egemen bir halk 
oldugu goriigiindedir. Kibris sorununun acmazhgi, taban tabana zit 
bu gpriif aynligmdan kiiynaklanmaktadir. Tiirk tezi. su hakh JarihT 
ger^eklere dayanmaktadir: 

1 . 1 5 70 - 1 5 7 1" de Osmanh Devleti Kibns'i Venedik'ten, on bin- 
lerce §ehit vererek akugtir. zaman Ada'da kiicuk bir azmlik olu§- 
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luran Latin {Frami/ w Vencdikii) leads! efendiler, Ruin Ortocloks 
kiliselerine el kaymug, topraWanm zap! etmis,, Rum ruhbatwii koylc- 
re surmti§ bulunuyurdu. Rum koylii, bu feodal cfendilere ait ara/.ide 
toprak kolesi olarak angarya caligmak zorundaydt. i-eiihten once 
Istanbul Rum Patrik'i, Osmanhlara direnc gosterilrnemcsi icin Rum 
halkma mesaj gdndermi$ ye Rumlar, Vcncdiklilert askerf yardimdan 
kac,umiislardi. Venedik. ispanya ve Papalik donanmasi 1 5 72 'de- 
Ada >i yeniden ele gecirmek tgin Kjbrts'a ydneldiginde, kargisinda 
Osmanh donanmasmi buldu ve gcri dondii." Osmanlilar Adayi aim- 
ca, Onodoks Kffisesi'ni ihya cititer. lopraklanm geri verdil. 
pareikos denilen toprak kolelerine ozgiirliiklermi bagisjadilar. 2 * Kisa- 
casi f 1571'de Kibns'ta bir Rum devleti yoktu ve Tiirklcr kurlarici 
gibi kar§iliinmi|lardi. X\M 1 1 yuzyilda Rumlardan cizye vergjsini tof> 
layip Osmanh hazinesinc yatorraa (maktu' sisteml) yetkisi, baspis- 
koposa verildi, Ba§piskopos Makarios'tin deviet reisligi, iete bu Os- 
manh gcJcneginin bir devamidir. 

2. Ada'daki Tiiik nufu.su: Venedik kaynaklarma gore Ada'mn 
nul'usu. XVII. yiizyil bastannda 250 bindi. Osmanh cizye defterlerine 
gore gayrimuslim nufus 30 bin hancydi. haneyi 5 kigiden miilesekkil 
kabul edersek 1 50 bin gayrimuslim buluruz. Fetihten hernen son™ 
Osmanh idaresi, ova kisnundan Rumlarm savag sirasinda daglik bol- 
geye kaemasi sonucu bos. kalan koyleri nflftis&ndirmak tstedi. Hem 
de bir hacji istilisina karsj giiveniik icin Anadolu'dan Ada'ya lurk 
lialki gedrip yerle§nrme karari aldi.* 4 Osmanh wgm belgeleri, Giiney 
ve Orta Anadolu'dan yapitan bu niifus naklini turn ayrmtilanyla agak- 
larnakladir.*' Koylerini teric etmi§, yahui topraksiz koyluler defterlera 



H F. Braudd, Vie Mediterranean and die Mediterranean World in the Age of 
Pftilipll, traits. S. Reynolds, II, New York 1972-1973. 
n J. Hill. A History of Cyprus. Ml. Cambridge 1998. 
M If. inalcik. "The Recem History of Cyprus". Proceedings of Ike 
Intermit mat I i Itgress of Cyprus Studies. 20-23 Ekim 1996, Kibris 
Akdeniz t'niversitesi. yay. 1907; A. Hill, /I History of Cyprus. Ill, Cambridge 
1948; "Kibns'ta Turk Idaresi nltuida Nufus", Kibns ve TSrkkr, 
, ve ba§k. Ankara 1964, 27-58; Excerpla Cypria, Cambridge 
201; O. L. Bflfkan, "Bir iskan vc Kolonteasyon Mciudu olarak Surgiinlcr", 
L 0. tktisat Fakultos , XI/ 1-4. 524-569. 

•' I , Bnrkan, "i n I n ", Istanbul dnhvnitosi tktisat Fai 

Mttatuiasi.C \\ XV 



Hatilfnalctk 211 

a/jlarak kttle halinde "surgiin" edilmi§, bir^oklan da vcrgi affj dola- 
risiyla kendiliginden gelip yerle§mi§tir. Yalniz Teke sancagmdan 
surgiin cdilcnkr, defterc gore 5720 haiiedir. Venedikli 
Manhiengo'nun tahminine gore, Ada'ya bu yolla 20 bin ki§i ge^iril- 
lni§tir. 1599'da Cotovicus, Ada 'da Musliiman Turk erkek nutusutiu 
6000 olarak tab min eder. M Kibns kadj sictlleri, ycrli Rum halkmdan 
islamiyet'i kabul edenler in, bu arada Tiirklerle cvienen Rum kadinla- 
nn kiiguk bir aziniik olu§turdugunu ortaya koymu§tur. Rum tanhci- 
lerin, Ada'daki Turk nufusunun ihtida ctmi§ Rumlardan ibaret oldu- 
0u liakkindak) iddialan tainamcn ger^ege aykmdir. 

XVI. yuzyildan XX, yuzyila kadar turn Osmanh ve yabanci kay- 
naklar. Ada 'da Musliiman Turklerin. gcncl nufuswi iicic birini olu§- 
Lurdufunu aciklantiaktadir. 1831 Osmanh niifus sayimi sonuclan 
soyledirr 7 



Miisliimanlar 
15.000 



Gayriuitislimler 
29.000 



Kibns nufus yapisi; kuraklik. cekirge istUasi gibi nedenlerle Ada 'dan 
Anadolu vc Suriye'ye killc halinde gorier dolayisiyla sik sik degi§i- 
yordu. Bunun sonucu bazi yitlarda Turk niifus orani yukselmi§tir. 
184t'de Osmanh sayiminda Ada niifusu 110.000 ki§idir. bunun 
76.000'i Rum. 33.000'i Turk olarak tcspit cdilinigtir. O tarihtc 1 5O0 
Marflni vc 500 Kaiolik kaydedilmigtir. 

Tanzimat Devri'nde 1850-1878 doneminde niirusun yuzdc elli 
orannida arttigi biliniyor. Sonug olarak, Kibns Turk nflftisu, Ada'ya 
Frcnkier gibi Rum koyiusiinii topraklari u/erinde gali§tiran efendiler 
gibi gitmcmi§ler, "surgiin" fermamnda belirtildigi gibi alet ve liay- 
vanlanyla terk edilini§ topraldan i§lemek iizere gitmigJer, Ada 'run 
yerli halki arasuida yer almtglar. Kibns'i bir "vatan" yapmiglardir. 28 

Kibns'ta K.KTC kurulduktan sonra, ambargo ve ba§ka kotii ko- 
§ullar Tiirkiye, Ingiltere ve Avustralya'ya artan go^ sonucu Turk nii- 
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fiisu oram biiyiik oleudc diiscrken. Rum kesimindc nufus arlnu§ur. 
Bti durum, uluslararasi Ktbm sorunu coziim tartismalannda Turk 
i '/i icin ziyadesiyle ommsuz sonuclar dogurmu$tur. Kibns sorunu 
ortaya ciktigi andan ittbaren Kibnslilar ve Turkiyc, nufus ve goc me- 
selesuidc gerckli flgiyi gostermi§ler mtdir? KKTC'de, Ada dan difari 
gc-cen nulusun kayitlara gccirildjgini, bu konuda ara§tirrna yaptldigi- 
m tahmin etmekteyiz. SiyasT coziini kaiarlarmda bu noktarmi biiyiik 
oncmi mcydandadir (Son 20 yilda ambargo yiiziinden Ada'dan iddi- 
aya gore yiiz bin Turk aynlmt§iir). 

Ream! kaynaklara gore, bugiin KKTC'de ya§ayan Turk nafusu 
215 bin. Ruin kesimindc Rumlar 750-800 bindir. Turk tarafinda 
aynca 374 Rum ve 1 74 Marunl Arap ya§amaktadir, 

Hukiimetimiz, Yunanistan'la sorunJanmizin, bu arada Kibns su- 
rununun, AB'nin gundemine almmasmm haksiz ve gereksiz oldugu- 
nu ileri silrmekte; normal siirecie, Birte§mi§ MMetler giindemmde 
kalmasi noktasinj belirtmektedir. Yunanistan. her zaman oldugu gibi. 
Avrupa 'yi davaian arkasinda gormek icin sorunlan AB gikndemine 
aldirdi. Kugkusuz, bugun her Yunanlimn gonliinde panhelenizm, 
Grek Jinparalorlugu rtiyasi yalar; cok ilginclir, Turkiyc "ye AB yoiunu 
acan miizakereye baglama karari verildigi zaman. "dosiumuz" Yuna- 
n is Ian 'da yapilan bir ankette halkin ancak yiizde sekizi Yunan hii- 
kiimetini tasvip etmigtir. Biitun sorun, "tarihi haklar" meselesine gc- 
Jip dugiimlenir. Tarihi Iraklan hangi larihtcn bagJattdim, 500 sent\ 
1000 sene, 2000 senc oncesi mi bu haklann ba§langicidir. I! 
Rlistin'deki bogazlagma, rarihi hak iddialanndan kaynakhmmiyor 
mu? Papadopoulos'un tddialan, be§ yiiz yillik bir tarihi yok farz et- 
meklcn ileri geliyoi. Bugiin gercek gudur ki, Tiirkiye, hukiirneii ve 
halkiyla AB'ye five olmakta islekiidir, kararhdir, bunu aciklami^tir. 
Bu aciklamayla da diplomaside bulunma gansi kaybcdilmi§(ir. Avrupa 
Birligi, bu durumu Lstismar cderek, XIX. ytizyilda cares*? bir Os- 
manli devfeliyle yaptigi gibi, kendi iiyelerinm ve iiye olmayan dinda§ 
lannm iddialanni benimser, ha(ta Tiirkiye 'nh varkgina kar§i yon- 
tenfflfg 15 sorunlarmi kisktrtmakta devam ederse, bundan yalnrc Tiir- 
kiye Cumhurtyett degil, Avrupa da zararh c,ikar. Avrupa' n in genel 
stratejik ve ekonomik cikarlari ugruna Turkiyc 'ye tarafsiz yakla§imi- 
ni iimit cdtlim. I'akai, her |ey bununla bitmiyor, soman da Yuiia- 
nistan ve Kibus'in veto duvanyla karfiibgtyocuz. Knlenin icindekikr 
btrbiriyle karplikl gxkai beeaplanyliB bagbdir; gimdlyc knlai gorOlen 
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^mi§ieki gibi, Avrupa 'mn Hdenizm Yunan davalarmi kendi to 
davaian gibi benimsemesidir. 

"KIBRIS. GiRIT OLMASIN" 



Referandum akabitide ger^eklerin ortaya ejkmasi uzerine Raul' 
Penkta§, &bns Girit Otmasm ba§ltgiyta goruflerini agikladi (ilk bas- 
kist: Istanbul Remzi Kitabevi, Kasrm 2004). Denktag'a gore, Kibns 
Rum liderleririin. §imdi de Papadopoulos'un asil amaci, Girit'Ee ol- 
dugu gibi Kibns Turklerini, §u veya bu bicjmde yok etmektir. 
Papadopoulos'un referandurna hayir politikasi, bu ama^la sahneye 
konmugtur. Yunanhlai tarihi yok farzedip Kibns'i bir Yunan vatani 
ve Tiirkleri i§galci saymaktadir (bu noktada Istanbul'u "Fatih isgal 
etti" diyen bazi Turk aydmlannm dikkatini eekclim). TurkJeri katli- 
amla yok ctmeyi planlayan Akritas Pkni ortadadir (Plan icin bkz. 
Denktag. ibid., s. 157-175). Tiirkiye aciKindan Kibns sorununda 
kaybcdilsn dava §udur: Uluslararasi antlasmalarla ve bir Anayasayla 
Rum vc Turk c§idigi esiisina gore kurulrrw§ bir Kibns DevleJi vardi. 
Tiiikiye bunun anila§matarla garamoriidiir ve asla bu hakki terk 
edemez (Denkta§, 14), Rumlar, belli bir taktikle bu devleti ortadan 
kaldrrdilar. Kibns devbtinin tek megfU lemsilcisinin Rumlar oldugu- 
nu dimyaya lamuilar ve bu sifada AB'ye iiye oldukr. Denkta§'m ka- 
bul edemedigi §ey, antlasmalarla pereinlejmi^ Kibns Tiirkleri run ve 
Tiirkiye niu hakLinnm goz gore gore cignenniig olmasrdir. Yunanis- 
tan, Tiirkiyc'nin lanimadigi bir "Kibns Dcvleti"ni Avrupa Birligt'tic 
soktu, boylece AB'de iki veto sahibi ve Tiirkiyc'yle do|rudan kar^i- 
la§inaksizin davalarmi yiirtitecek bir paravana kurmus oldu. Dcnk- 
ta§'a g5re, Ru tularin antlasmalarla kuru!mu§ Ktbns Cumhuriyeti'ni 
darbeyle, hukuka aykin bir oldu biuiyle yikmasi ve herhangi bir onak 
egemenlik prensibine yaklasmamasi kar§ ismda Tiirkler i^in yegane 
yol ayn bir Kibns Turk Devleti kurarak ayrilmakti; bu, antlagmala- 
nn tabii ve hukuki bir sonucuydu. Fakal Avrupa -Annertka bunu ta- 
rmiuuli, Rumlann yaninda ycr aldi. Denktag'in bugiin de goru§u §u- 
dur: Kibns ta iki halk vardir, e§ii egemenlik csasina gore orlak bir 
Kibns devletinin kumlmasinda Kibrisli Tiirkler i§birligine daima ha- 
zirdir. Referandum sirasinda Rumlann tutumu, diinyaya gercek 
maksailanni ve Turklerin iyi niyeiini gostermigtir. Fakat Rum lidcrli- 
ginin "gercek niyeti gozum degil, Ada'mn btitiiniine egemen olmak- 
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tir" (Denktasj, 14}. Bir kisim Kibns Turku ve Tiirkiye hukiimeii, re- 
ferandum sonucu birlejik bir Kibns'in genjeklegccegini umuyordu. 

Son kez. Birle§mi$ Milletler'in cabala n. Kibris'm AB'ye birle§ik 
bir Cumhuriyet olarak girrnesini saglamakli. Fakat Annan plani, 
Denkla§'a gore haksiz bir plandir. zira egemen iki haibn varligmi 
kabul ctmeyerek antlasjinatarta teyit edilmig bir durumu gormezdcn 
geliyor ve aslinda Rum tezini benimsiyor. Plan ayrica, Tiirkiye Cum 
huriyeti'nin Ada'daki haklarnu da yok farz ediyor: Tiirk diplomasisi 
bu noktayi gormczdcn gclmi§lir (Denktag, 16), Otc yandan referan 
dum oyununda Klbnsll Tiir-kler, AB uyesi ohip refaha eri§me hayaliy 
le kandinlmiglardtr (Denktag, 16). Denkta§'a gore Tiirkler evet de 
mcklc, ogcmenlik haklanndan vazgeijmiij ve pazarhk giiciinii kay 
betmi$tir. Bad dilnyasi bunun anlamini baglangi^la anlamig goriindu 
fakat turn tarih boyunca yaptigi gibi, agir basan Yunan baskisiyla 
vaatbrini rafa kaldirdi. Denkta§'a gore "baski, lehdit ve uyduitna 
haberlerte" Avrupa, Kibns Turk halkim kandirrrugtir (Denkfag, 15) 
Rum liderligi. Bah diinyastmn tarafgirlik i^inde Tiirk haklaruui go 
ziinu" kapadigtm cpktan biliyordu; Tiirkiye yanli§ hesap icinde avu 
nuyordu. Referandurn'da Rum tutumu, bunu uiiti diinyaya a^ikJami^ 
olmalidir (Denklaj, 14). Rugiin, Yunanislan Tiirkiye'nin AB uycligj 
ni desteklemi^ goriiniiyor. Denklag'a gore bu. ancak belli bir sure 
iciri Lztenerj bir laktikten ibaretlir. Nitekim bu diplomat oyunuyla 
Kibns'i AB'nin bir uyesi yapmi§lir. 

Bati dunyasi, XIX. yiizyildan beri giittiigu taraf-tutucu polkikasmi 
devam eltirmektedir. Denktag soruyor: tnsan Haklan savunucusu 
Bad :kmyast» Tiirkler soz konusu oldugunda nerededir? Turkiye'nii) 
politikasi, uluslararasi antla§ malaria kazanilrm§ haklan sonuna kadar 
savunmak olmalidir. Kibns'i savunmak ayni zamanda Turkiyc'yi sa- 
vunmaktir. Turkler, Ha$h Avrupast yanmda ger^ekten insan hakhri- 
na inunmq bir Avrupa olduguna hala inanmaktadtr (bkz. bu Idtapta: 
"Tarihtc Avrupa Birligi ve Tiirkiye*), 
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istatistik bilimini genis, anlamda bir dcvletin, iilkcde insan vs maddi 
bynaklanm Eespil ihtiyacindan dJofmug bir bilim dali olarak lamm- 
jarsak, merketiyetgi burokratik patrimonyal bir devlel obn Osmanli 
Imparatorlufu'nda nedcn bu dogrultuda geni§ bir ctkinlik $t 
dlgi :inla|ilir. Bunun dogal somieu olarak Osmanli ar§Merinde geni$ 
istatistik dizileri meydana gdmi§tir. Bunlann gun i§igina gika:- 

bu imparatorlugun tarihi bakiinmdan dqjil. r-kuh-lik w | C - ;u ri 
kayit lutma (book-keeping) metodlannm genet tarihi bakimindan da 
son derece ilgjngtir. J. Duplquier'nin Qin'teti Avrupa'ya kadar ista- 
tistik tarihi Uzerinde arastirmalan, Osmanli istatistik tarihi yaprima- 
dan tain sayilamaz. Osmanli tahrir (istatistik) defterlcri gerek i 
ginde dogruluk ve kapsamlihk prensiplerinin uygulani§i habmindan, 
gereksc defterlerde kullamlan kayit yontemi. kisahma. referans usul- 
leri gibi kayit mctodJan bakimindan, 15. yiizyilda Amipa'da gorulen 
bcn/.cri orneklerinden daha karma; tk, geligmig ornekler vermektedir. 
Bu metodlar, islam Hfiltfefafi. ban, Orta-Asya orncklerinin bir dc- 
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vmm olarak 1 kadini Mezopoiamya mcdeniyclierinc kadar klencbilir. 
Osmanli devlet i pairimonyal merfcezzycfgi biirokralik bir devletti. 
dcdik. Devlet in merkez burolannda, Defterhane'de, ayrintdi istatistik 
defter koleksiyonlari (toprak vc vergi tahrirleri, siyasi-idari kararlar 
icjn miihimmeler, cizye dcitcrlcri tfk&yet deftcrleri, vergi kaynaldan 
icjn mukata'ai deftnrleri. timar tonal defterleri vb.) olugiurma : 
nig bolgelere yayilan Osmanli devlet inin merkeziyetcj idare sislemi- 
nin vazgecilmez bir geregi idi, 

Patrimonyal hukumdar, devlet -ulke ve tebaayi babadan kalmig bir 
miilk (patrimony) gibi algdar ve kendisiyle toprak ve tebaa arasmda 
kendi konfrohi dismda baska hi^bir otoritc tammaz. Osmanli sul- 
tartlan fcthcuikjcri ycrlerde yerli feodal giiclere ve kurumlara derhal 
son vermi|ler, ya da leodal aileleri kendi timar sistemi Seine alip 
eritmistir, Devlet, hububat yetistiren, (aria tarima tabi biitiin top- 
raklan iviri (beylik) adi allmda devlctm rakabesi. yiiksek miilkiyeii 
a] (ma sokm.us.lur. Bunun nedeni, halkin, ordunun temel gereksini- 
inini olii§turan bugday arpa uretimini garanti alttna almak, korkune. 
aclik doncmlcrinin gcri gelmesini onlemek kaygisi, miri toprak reji 
minin asil ncdenidir. Osmanlidan 3nceki imparatoduklarda da me- 
sela Bizans'ta ayni rejim uygulamyordu. Misjr'da da. Mt? 
zopotaraya'da nehir kanaJlanmn onanminin tiim toplum icjn hayaii 
oncmi, son derccc merkeziyeicj burokralik bir devlet kontrolunc vii 
cut vermisjir. 2 Bizans ve Osmanli imparatorluklannda butiin tcbaayr 
ilgilendiren topragin siki devlet gozetimt alttnda tutulmasi ve ureti- 
min aksamamasi zarureli. eill hane (zugo-kefalia) deniien ozgiin bir 
iiretim larzmin uygulanmasn/b geircekle^migtir. (Bu 9cgii bir "iiretim 
tarzi"ni Chayonov Asya Tipi Orctim Tarn (ATUT) gibi bir iiretim 
tara sayar) 1 "£ift hone sisteininin kisa tanimi §udur: Tanm toprak- 
Ian raiyyct ciftligi deniien ufak aile tanm birimlcrine boliimir vc koy- 



1 Resmi kuyudltla B. vc 14.yuzyikla Iraa'da kullamlan metodfar hakktnda 
vc muJiascbe cl-kitaplarina bir misSt olarak: A. Mnzendc-rani. Die Ri 
ye Fttlakiyya. Wiesbaden, 1952 
1 Bkz. K. Witifogek Oriental Despotism, New Haven, 1957 
' gifr-hane sisicmi ifin bnk. II. Inalcik, An Economic and Social History of 
the Ottoman Empire < ed. II. inaltik with D. Quaiacrl, Cambridge: CUP 
1994; (87-194: H. Inalctk, Prom Empire to Republic. Enqyi on Oitomnn 
and I urklsh Social I listory, Istanbul: ISIS y;iv, 199 1, (-1 /.» 
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lii tasarrufuna verilirdi. Bu birimlei'in kaybolmamasi. devamli konlrol 
cdilmesini gerektirirdi. Bu da, tamari zaman yapilan toprak ve koy- 
liiniin saytnu ile, yani lahrir sistemiyle saglanirdi {Muiassal Defter- 
ler). iinparaJorluk hukumetinin toprak tasarriifunu ve iireiimi siki 
gozetim altuida tutmasi bir yatidan da timar (Bizans'ta pronija) or- 
dusunu ayakla tutmak i^in bir zaiuretti. Osmanli imparatorlugunun 
klasik donemiiide (1500-1600) devletin ztrhli stsvari orclusunu olu§- 
turan timarh sipahilt:rdi .* Para ekonomisinin geri oldugu bu donenv 
dc\ koyliiniin aynen tahsil olunan iiiuii vergilerini, koylere yerteftir- 
digi bu all) askerine tahsis etmesi zoiunlu idi. 

Macaristan'dan Suriye ve Van a kadar u/iik bolgelerde koylerde 
ycrlegmis bu askcrlcrin, tmwlaniu. LiUikalleri. dcgi^ikliklcri devamli 
; im zarureti, zaman zaman yoldama ve kontrolu gerekiirirdi. Bu 
kontrot tahrir sonucu diizenlenen icmal del'lerleriyle saglanir, za- 
irtania mcydana cikan dcgt§iklikler derdest vc tcvcih dcftcrleriylu iz- 
lentrdi, 

Bu Istatistik listeleri sayesinclc merkezdeki biirokrat, bir sancakla 
hangi koyde ne kadar tiLifus bulundugu, koylulcrden hangilerinin ne 
kadar topragi oldugu (^ifl, ntm gl'l. toprakli bennak) hangflerinin 
loprakstz oldugu (mucerred, caba), iriettigi tiriin miktan, liyatini 
bsfi bir zamanda bulur r belirlcr vc gercken karan alirdi. Ba§ka de- 
yimlc. tahrtr sayiinlan sonucu. sancak. kaza. nahiye idare birimlerine 
gore meydana getirilen Hsteler (defter-i hakiiniler). mcrkc/tyet^i bii- 
rokratik (darenin son dcrece etkia bir aracim olu§ttirurdu. Bu uzun 
aynntili ListeJer yapihrken, belli modeller, losaltma, referans siglalan 
geli^tirilmi^ karina§tk bir Icayii (book-keeping) sistemi uy- 
gulanmi^tir. Ozetle, lahrir vc defter*] hakani sistemi, belli bir idare 
uygulamada, dogru ve kapsamli verilere gereksinimi kar§i- 
layan ozgiin bir istatistik ve bock-kseptng sistemklir. 

Defter- i Hakani Emini Miic/zin-zade A1P, 16. yy. sonunda bu 
tahrtr ve defter sisteminde bti.5giirt.1c1; ihmal ve kargasanin, nasil 
biitiin imparaiorluk idare sfstemiiiin $5*ku|iine yol a^ngim hakh ola- 
rak vurgulamiijjtir, Osmanli ftrgivindc defter- i hakanilcrdcn en eskisi 



' l-ii-.,' . • 1 in in Encyclopaedia ofidam, 2. Baski. 
/.,,, , / . 1 ( ' ■. m dar HiilSsa-i MaSmtn-i Dsfiar-i Divan, Istanbul, 
1 280 im 1 I imarli Uttderi ve kanunlarim veron bu Oaemli Marin yeni bi- 

I ■ 1 itiii s ardir. 
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835/ 1 43 J tarihli Arvanid (Arnavud) Sancagi icmal defied tarafimiz- 
danyayimlandi. 6 Bir lunar icmal defteri olan bu defter, Osmanli bii- 
rokxasisinde bu tarihe dogru lahrir istatistik metodlanntn kesin bi- 
cimde uygulanmakta oldugunu kamtlamt$tir. H. Murad vc Fatih 
Meluried donemlerine ait baska defterler de tespit olunmuftur.* 
Arvanid defterindeki gondermelerden anlasddigina gore, Osmanli 
tahrir sistemi Yildmm Bayczid (1389-1402) donernine kadar izlcne 
bilir, Anonim Tevarih-i Al-i Osman'da* Yildirim Bayezid'in devlet 
politikasma kar§i etesflirilerarasinda su satirlari okuyoruz: Ulcmadan 
Candark llalil Pasa vc Karamanli Rtistem "Osmanli bcylcri yanma 
vardilar. durlii diirlii hileyle alemi doldurdular. andan ileri't hesab 
defter bilmezlerdi" . Buna gore, Iran'Selcuklu devletinde uygulanan 
biirokratik metodlann. bu arada defter usGUerinin daha Orhan za- 
mannula bas,Iadigi iddia cdilmektedir. 

Ozetle, Orta-Dogu medeniyetini devam etriren ve gelistiren Os- 
manli imparatorlugunun istatistik mctodlan ve verileri, istatistik tari- 
hi bakimindan 90k zengin bir malzeme birikimini temstl eder, Bu 
malzemenin korundugu devlet arsjvimiz, Hazine-i Ewak, devlet ya- 
pisi itibariyle batdila§manm basjadigi Tanzimat devrindc. 1846 tari- 
hinde kuruldu. Bundan 6nce istatistik niteligt tajiyan defterler. cegidi 
vekaletkrin, Bab-i Ali, Maliye, Defter-i Hakani, Evkaf vb. devlet dai- 
relerinde saklanmakta idl 9 Bu nezarederde giinliik muamclata kOflu 
olmayan beige kolcksiyonlan, 1 846 da Hazine-i Evrak'da toplandi. 
Bugiin Tiirkiye Devlet Ar§iv|eri Genel Mudtirlugu'ne bagli Osmanli 
Argivfode, kaba bir hesapla bir bucuk milyon beige bulundugu tah- 



* Hicri 835 Tarihli Suret-i Defter-i Sartcak-i Arvanid, yay. H. Inalcik, Anka- 
ra: TJK 1951. 

T Bkz. S&ret-i Defter-i Arvanid. Giris, Xl-Xll, orada Arnavuduk'a ait defier- 
lerdcn baska II. Murad ve Fatih donemlerine ait istanbul Osmanli n& ' 
Sofya Milli Kuhiplianesi Osmanli Belgcleri kdcksiyommtLa defterler mev- 
cuttur. 

* Gicscyaymt. Breslav 1922, 50. 

* Osmanli arsjvtcri Cizerinde bkz. Hagbakanlik Osmanh Ar§ivi Rehberi. Bas.- 
bnkwnhk Dcvlci Argivieri Ocnel Mudurlugll. OAD. Bagkantigi, yay. no. 5, 
Ankara 1992; Ba§bakanhk Osmanli Arfivi Kaialogiart Rehberi, O.A.D. 
Baskanligi ynv 26, Ankara l*)9S, 



Htilil Iiuikik 287 



min olunmu^tur. Argivde, dzelNkle istatistik verileri kapsayan beige 
di/ileri arasinda, burada, defter-i hakaniler iizerinde duracagtz. 

1. Tahrir ueya Tapu Defterleri (Defter-i Hakani Serisi B.D.A.) 
Osmanli Ar§ivi ve Tapu Kadastro Genel Mudiirlugunde saklanrnak 
tadir (Ankara). Bir yer fetholundugu zaman, sultan bir einin vc ka- 
tipten olugan bir komisyon gondererek o tilkeyi "tahrir" ederdi. Tah ■ 
rfr eminine Padi§ah tarafindan verilen yetki beratinda, tahnrin nasi! 
yapilacagi ayrmtili bigimdc anlatilmi^tir. O zanianki veri toplama yol- 
lanni bildiren bu belgede §u noktalar belirrilini^tir.' Ilfive Arvanid'de 
de demografik veriler, yerle^im bi$imieri, tanni uriinleri, flyatlar ve 
bu gibi liim konularda gcli^mc ve gerileme sci/ konusu oldugunda 
ar§iv koleksiyonlan arasinda. ku§kusuz, en zengin istatistik bilgileri 
muf'assal defter-i liakanilerde bulmakuiyiz, 6.L. Barkan'in 
1936'larda baskdigi ^lgir acan aragtirmalarindan sonra, Turk ve ya* 
banci aragtirmacdarin bu defterler uzerinde §ah§niatan yogun bir 
bic-imde devam etmektedir. Yabancilar arasinda, vaktiyle memleket- 
leri Osmanli iilkesinin bir pargasioi olufturmu^ butunan Bosnali ve 
Mauir ara^ti rmacilar, bu defterlerin kapsamli islaListik oncmini ilk 
kez takdir eden ve sistemli bicimde defter yaymlanna baglayan hilim 
adaanlandir. 

Tiirkiye'de 1947'de. Tiirk Tarih Kurumu'nda Tahrir Defterleri 
seri&indc- defter-i hakanileri sistemli bicimde yayimjamak i^in bir 
komite kurulmu§tu (iiyeler: O.I.. Barkan, T. Gokbilgin, T, llalasi- 
Ktin, R. Anhcgger, §. Altundag, H. inalcik). Bu stride Arvanid del 
lerimden sonra O.L. Barkan ve B. Yediyiidiz defterler yayimladilar. 
15. yiizyil mufassal tahrir defterlerinde "esami" (koylerdeki niil 
ki|i adlan) deflerierde yazddigi gibi koylerin hangi timara dithil ol- 
dugu da gogu zaman kayitlidir. II. Murad ve Patih dSnemleri def- 
terleri kiicuk boydadir (boyutlan) 11 x 29 santim) 'II. Bayezid'den 
bu yana, dzellikle Celalzade Mustafa '11111 nisancihk yillannda defter- 
ler. boyutlan ve i^erigi bakimindan ^ok geligmigtir. 

Biitiin imparalorlugu kapsayan genel tahrirler. Selanik Fethi 
(1430), Istanbul Fcthi (1453). Budin Fethi (1526) gibi buyiik fctlh 
olaylarimn ardmdan yapilirdi. Otuz yilda bir, yani her ku^akla yeni 
bir tahrir yapildigi kurali her zaman dogru goruiimemektedir. Tab.- 
rirden CSfts aniac. bir bolgedc niifus vc gclir oncmli bir artis vcya kii- 



" Arvanid defturi, 19-20. 
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calme gosterdigi zaman bunu tespit armtcim guttiigunden, zatnan 
soman bir sancakia ara tohrirler yapilirdi (eldeki tahrir defter lerine 
gcire sayimlar hangi sancakta hangi larihlerde yapilmishr bunun icjn 
bkz. O.A, Rchbtri 189-22!). Bagbakanlifc Osmanh Ar;ivi'ndc (094 
defter (1302-1823 yillanrti kapsar), bulunmakLadir. Tapu Kadastro 
CM., Kuyud-i Kadime koleksiyonuttda ise 2320 defter mevcuitur. 
Bu son kolcksiyondan defterter arasinda Kibm'in taJiririnc ail 1572 
larihti mufassal defter, miikemniel bir ornektir. Del'tcrterin tarih ve 
^e§tdi, O.A. Rehbetrnde" lisielerde i§arct olunmujitur. Bu deftcrle- 
rin onerrdi bir holumii ba§tan veya sondan eksiktir. 



11 Bk*, fia^baktinltk Osmanh Ar$wi Rehberi, 189-220; H, Lowry, 
Ottoman l.isii Kiinunnnmesi Contained in the Defter-i Hiikani", Osmanh 
taion, II 1 198]), 43-47, 



Modern TuRKTARiHgiuGi 

UZERINE NOTLAR 



Modern Turk ktiliur ta rihcjligi, Ziya Gokalp'in gilclii etkisi altinda 
Mehmet Fuad KopriiHi ile bajlar (1890-1 966). 

Koprtilu, II. Abdulhamit donerninde Bati geleneginde laik bir egi- 
tim vcren. Ball dillerini ogreten idadt mektebini bitirdi. Kopriilii. Os- 
manh Turk ilmini bilim dtinyasmda ilk defa Itakknl i i. , , i; ..-..]■. -i, 
Avrupa'da ilim pfiyelerine laytk gorulen ilk Turk bilim adamlanndan- 
dir. ^ok gene, yagta muhtelif liselerde aldigi muallimlik vazifelerinden 
sonra 23 yagmda Istanbul DArMfunCm'u Tiirk Kdcbiyatt Tarihi Blii- 
derrisligine getirilmi§, daha sonraki yillarda Mulkiye, Sanayii Nefbe 
mektepleri, tlahiyat Fakuitesi, Ankara Dil ve Tarih- Cografya Fakul- 
tesi, Siyasal Bilgikr Okulu gibt §c§itii yiiksek okullarda 28 yil prole - 
sorlugii esnastnda yurda binlerce degerli eleman yelj§iirmi§tir. 
1915'te Milli Tetebbular Meeimtasi'm c,tkaran Fuad Koprulu, 
I924*tc Tiirkiyat Mecmuast, 193 Tdc Turk Hukuk ve Iktisat Tarihi 
Meemuasi, 1938'de Turk.. Halk Edebiyati Amikfopedisfni yayimla- 
maya ba§lami§ ve 1936-1941 seneleri arasinda Utkii dergisinin mii- 
diirlugunii yapmigtir. 



I 
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Fuad Kopriilti yayin faaliyetine da.hu 18 ya§mda ha§lunu§ ve 42 yd 
itinde 2 JO eser ve etut ile 1000 kadar makak yayimlamigtir. 1925'te 
Rusya §ura Cumhuriyetlcrt Btrligi Slimier Akademisi Muhabir iiyeli- 
j|inc I934'tc Macar llimler Akademisi muhabir Qycligine ve Prag 
§ark Fnstitiisti muhabir uyeligine secjldi. t927'de Heidelberg Oni- 
versitesi, 1937'de Atina Universitesi kendisine fahri doktorluk unva- 
m levcih etmisjerdir. 1939'da Sorbonnc Onivcrsitesi'nin biiyiik mc 
rasimle fahri doktorluk (doctor honoris causa) verdigi uluslararasi 
iin yapmi§ birkac, ilim arasinda Fuad Kopriilti de bulunuyor ve Ban 
iiniversitelerinir §eref direginde tarihte ilk defa Turk bayragi dalga- 
lamyordu. 

Kopriilti "nun milii tarih ve kiiltiir alanmda geni§ faaliyetinin derm 
etkisi, kendisinden sonra ogrencileri ve izleytcileri tarafindan onernJi 
bir siyaset-likir akimtna. Turk-Islam sentezi hareketine vikut ver- 
migtir 1 . Turk-Islam sentezi dufiincesi, Gokalp ve Koprulii'yu izleye- 
rek, Turanctlik yanmda daha ziyade Anadolucu bir karakter tasjr. 
Koprulu, edebiyati geni$ ankmda ele alarak gercekte bir kiiltiir ta- 
rihgisi olmustur. Dariilfunun'da ilk sosyoloji kiirsusunu kuran Ziya 
Gokalp 1 ' in giiclii etkisi akinda idi. Kopriilti, 1915'te Gokalp ile birlik- 
le Asin isliimiye ve Milliye Encumeni'ni kurdu, Bu Enciimen, 
19G9'da Mali! Ethem'in dnculiigii iie Osmanli tarihini cagda§ bilim- 
sel esaslar cercevesinde inceleme amaciyla kurulmu§ olan Tarih- i 
tan! Encumeni kargismda Tiirk kiilturu ara$lirmalanna onccltk 
tanryordu. 

Koprulu, Osmanh klasik kiiltiir a§amalanni da tespite cahs.mistir. 
Koprulii'yc gore, "acemperestlik" modasi. yani halk kiilturu kar§i- 
sinda sarayjn temsil ettigi iran menseli yapay "medeniyet". Fatih ve 
11. Bayezid ddnemlerinde en yiiksek derecesine varmtgtir. Koprulu, 
Osmanli klasik medeniyctinin halka sirtini ccvirrncsimn, Yddinm 
Bayezid (1389-1402) doneminde basjadigim belinir. Daha sonraki 
yillarda bu uretken biiyiik bilgin, Tiirk kiiltiir tarihi ara§urmalarim, 
Tiirk dini (Tiirk Edebiyatmda flk Mutasavvsflar), Tiirk hukuku ve 
ku rum Ian tarihi, Tiirk ekonomi tarihi (Tiirk Hukuk tig Iktisat Tarihi 
Mecmuasi, (931) konularmi ele alarak genijj.letmi.gtir, Bu yazilarda o, 
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Osmanli kulturunde Avrasya eski Turk kulturunun devanu ve etkileri 
konnlanm ozgun bicjmde i§leini§tir. 

Onun biitiin etiitleri o zamana kadar o konuda yaptlmig olan i§k- 
rin dikkatlc gozden gec.irilmcsi vc clcstirisiylc ba§!an Ball biliminin 
bu eski gelenegini Tiirk ilim edebiyaumiza ilkin o getirrniglir. Kdp- 
Hilu'nun ele^tirel, bilitnsel yaklagimi, Rati ilim metodolojisiyk, ozel- 
likle Fransiz kultiiriiyle tanismasi sayesinde olmugtur, Koprulu, ele?' 
Urilerinde yalmz Tiirklerin degil birgok Bati bilgininin de ne kadar 
sathi ve dar goru§ler iginde kaldtklarini, nasil biiyiik yanltgiiklara sti- 
riikleTKliklcrini gostcrmigtir, 

Fuad Koprulu, her s^yden ewel bilinen ve bilinmeyen kaynaklara 
gore yeni gerc^ekleri ortaya gikaran yaratici bir alimdir. Kb'prulii'nun 
o kadar ^ejitli ve sonugta dagtnik gibi goriinen astinda bir tek konu- 
nun, Tiirk kiiltiir tarihinin qegitli yonterini incelemeye ^ah§ir. Ziya 
Gokalp'in bir Tilmi/i" olarak toplum ve kiiltiiriin organ ik bir liiiriin 
olduguna inanan Kopriilti, ktilttiriiri edebiyat, sanat, hukuk, ikiisat 
gibi kollannin "i^timat bayat dedigimiz complexus"un ce§itli yonle- 
rinden ibaret oklugunu gostermig ve kendi ^ah§malarini bu temelde 
geli|tirmi5tir, O, bugiin de bilim diinyasinda Tiirk edebiyali tarihi ve 
Turk din tarihi konusunda bir otorite sayilmaktadir. Tercddiitsii/ 
denilebilir ki, gergekte o bu ilim kollannin gerjek kurucusudur, 

Kopriilii Tiirk dim balk edebiyat j ve kultiiriinu derinligine ara§tir 
digt gibi, ayrica saz gairlcri vc a^tk edebiyati uzerinde yayinlara ba^la- 
mi§, bunun yanmda Kadi Burhaneddin, Ahmet Pa§a. §eyh Galip, 
BakT ve nihayet Fuzul? gibi Tiirk dK r an §iirinin biiyiik ustalan hak- 
kmda da Esicelemeler yayunlamigUr. "Fuzult Hayati ve Eseri" 2 adli 
girig yaztsini 1947'de Islam Ansiklopedisi ude "Fuzul?" maddesi ola- 
rak tamamlami§lir. Bu ustalar eiinde klasik divan edcbiyatimn Acem 
taklitciliginden kurtulup orijinalligini kazandigini ileri surdii. Tiirk 
edebiyati tarihini bir biitiin olarak dugunen Fuad Koprulu, I 1 1 i 
Tiirk edebiyattna llabibi. Nesimi, Fuzult, Ruht gibi buyiik ustalar 
vcren Tiirkmcn-Azcri edebiyati iizcrindc oncmle durmusjtur. 

Fuad Koprulii'nun Tiirk kiiltiir tarihi alanmda geni§ bilimsel ga- 
hjjmalart arasinda Turk hukuk tarihine dair cali§malan onemli bir yer 



' Tiirk- islam Sentczi hakkinda bka:. "Tiirkiye Cuiuhuriyeti vc O&nianh"; 
Doftt Han. U-5, Ocnk 1999, B.I4-18, 



1 Mehniet b, Suleyman Fuzult Divan-i FusuU {Kulliyat-t Divan- 1 Fu7,uli), 
Istanbul. Orhaniyc Matbaasi, 1342/1924. "FlIZtllT Hayati vc Fieri" Fuad 
Kopriilii'nun bagynu • I 
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tutar. Kendisi, 1931'de Turk llukuk ve ikiisat Tarihi Mecmuasi'm 
cjkardi ve Bizans Muessfsetcmun Osmanli Miiesseseleritw Tesiri 
Hakkmda Ban Mulafiuzatar add onemli etiidunii burada nesreui. 
Derm ve etrafli incelemelerin iiriinu olan bu makalede eski Turk- 
Islam devletlerinin kamu hukuku kuruinlanyla Osnianh nuiesseseleri 
arasindaki stirekiiligi ortaya koyarak oryaniatistlerin yanh§ iddialarim 
diizdtii. 1937'de 11. Tiirk Tarih Kongresi'nde okudugu "Orta Za- 
man Turk Hukuki Mtiesseseleri, Islam Amine Hukukundan Ayn Bir 
Tiirk Amme Hukuku Yok mudur?" ba§likli tebligi Turk<je ve Fran- 
sizca olarak yayimlandi. 3 Burada Kopriilii, Tiirk kamu hukuk tarihi- 
nin belli ba§li meselelorini acjk bir ^ekilde ortaya koyuyor, kaynaktari 
ve ara§ttrma metotknm gosteriyordu. 

Kopriilii kendisi Rus oryantalist V. Barthold'a hayran idi. 
Barthold benim iizerimde usltibu ve aras,tirma metodu bakimmdan 
derin elki birakmis, bir Slimdir. Kopriilii, ben Fakiilteyi bittrdikten 
sonra, asislan olarak Dil ve Tarih Cografya Fakultesi'ndc kalmarm 
saglamisUr. Biz DTC Fakiiltesi'nde ktrklar, Atatiirk'un biitiin mek- 
icplcrdc dgrenilmesi icjn cali§tigi Tiirk larih tezini, ilmi esaslara 
oturtmak kjin hazirlanmakta olan bir grup sayilmakta idik ve kendi- 
rnizi bir bakima bu misyona adarm§ gibi hisseUnekteydik. Ata tiirk, 
Turk miHetini, bir dini ccmaat halinden iOrtacaga bagli bir Osmanli 
toplumu halinden) cjkarip modern bir Tiirk milled yapmak istiyordu. 
Bunun icjn Tiirk tarihinin yeni bir anlayi^la ara^tinlmasuu, Tiirk ta~ 
rihinin gci-^ckicrinE ortaya tjikararak millete mal elmek. halka milli 
§uur vermek, onu larihi ile ve Turklitgii He ovundurmek istiyordu. 
Bir kelime ile, Turk milletini yarutmakla, mill! tarih guurunun kesin 
rolune iiianmi§u. Atatiirk'iin ozclliklc duyarli oidugu jfey, ball diinya- 
sinda aln asirhk hack miicadelesi dolayisiyla, Tiirk iuiajimn son dc- 
rece karanhk cjzgilerle $izilmi§ olmasiydi, Bunu, lurk milk-limn ba- 
§ina gelcn iclakeilerhi esas sebebi olarak goriiyordu. BOtiin Bail ede- 
biyatmda. Osnianh imparatorlugu Tiirk imparatorlugu ve Osmanli- 
lar, T iirk olarak amtmakta ve Turk tarihi tiimuyle aykm bir zaviye- 
den gdrulmekte idi. Gercekler ynninda tahriflcr, yanh§ ve kasith yo- 
rumlamalar iisiiin durumda idi. O r milli Tiirk devletini kurmus. ve 
onun modem Bati rnilletleri arasiuda e§it yerini almasini en biiyiik 



J Bdlelen; 5-8, 1938. 
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ideal olarak benimsemi§ti. Son yiizyilinda Osmanli devtetine, Avrupa 
vesayeti altmda bir devlet gozuyle bakihyordu. 

O yillarda Atatiirk, zanunimn biiyiik kismuu, "Turk tarih tczi" 
denilcn bir tarih yorumu iizcrinde faligmakla liarciyordu. Bu amack, 
Tiirkiye'nin lantiumg tarihgilerini, bu arada Fuad Kopnilu, Sadri 
Maksudi Arsal, Yusur Akgura, Halil Ethem Eldem, §emseddin Gii- 
naltay, i.H. Uzuncanjjliyi bir araya getirerck. 1930 tarihindc Tiirk 
Tarili Cemsyeti'ni kurmug ve Tiirk Tarihinin Ana Hafian adi ile en 
• 4:i dcvirlerden bu giine kadar yeni bir Tiirk tarihi yazdirmi§tt. Bu 
tarihe esas olan goriifler, §oyle ozettcnebilir; Turk tarihi Sumertere 
ve Hilitlerc kadar iner. insanlik tarihinde ziraat ve yazi ilk defa Orta 
Asya'da Turkler tarafmdan bulunmu§ ve bu ilk medeniyet Orta As- 
ya'dan diinyanm obiir bolgelerine yayilmistir. Tiirk Tarihinin Ana 
Hatlan eserindc. Osmanli kisnuni. Ismail Hakki Lfzungar^ih uzerinc 
almigtl. Uzuiicar§ih, Osmanli devlet te§kiiati uzerinde araglirmalarim 
yogunla|tjrmi§ti. "Tiirk Tarih Ted" ben daha muailim mektebi sira- 
lannda Eken, Tiirk Tarih Cemiyeti'nin yayimladigi kitaplardan bizc 
ttlagmig buhinuyordu. O zaman mckteplerde yalniz bu kilap ofcunu- 
yordu. Bizim ilk tarih kulturiimiiz tamamiyla bu kitaplardan kaynak- 
lamnaktadir. Daha o zaman, romantik milli larih^ili^in. diekiler gibi 
niubalagaJara saplandigini ve yamldigim duguniiyorduk. Bununia 
beraber, §unu da iliraf etmek gerekir ki, bu giine kadar g ali gmalar i. 
mm temelinde, datnia, Bztti'daki taiihgiligin yanh§ yorumlanni du- 
Eelbnek, beni claima en eok ilgilendiren bir §ey otmugtux. Ataturk'un 
biiyiik bir siyast plani gergekleHirmck i^in zamamm bu ugurda har- 
cadigmi sonralan anlayabildim. Bugun ilk §ckliylc Tiirk Tarih Tezi 
birakiltni^ln. Mekleplerde bir tip tarih kilabi ukutulmuyor artik. Fa- 
kal biiyiik onder. Dil ve Tarih Cografya Fakiihesink ilim meintbn ile 
cali^an bu ilim merkezini kurmak surctiyle, Tiirk tarih in j ve Orta- 
Dogu medeniyctlcrini aydinlatan bircok onemli ilmi kegirtere zemin 
hazirlamigtrr. Anadolu arkeolojisi bu sayede biiyiik ilerlemeler yap- 
mi§tir. 

Bir mis&l vermek istcrim. Franz Babinger. Faiili iizcrine olan kita- 
binda, Osmanli itnparatorlugu'nun gercek kurucusunu, insan oldiir- 
mekten zevk alan bir sadist olarak lasvir etmektedir. Askeri scf'ci l.-i i 
ni yaparken FfitiDl'bl amacimn yalmz ganimet ve esir loplamak oldu- 
gunu. biiliiii 0MH boyilDCI vtirgular. Babinger, bu selcrlerin hangi 
dttgOnceler iltuidl JTlplIdtJuTi ve her seferin lumgi tarihi kosulhirm 
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bir sonucu oldugunu gostermeye gerek gormemistir. Osmanli devleti 
ve Osmanli kiilturCi, adeta tarih di§i anormal bir kurulug gibi tasvir 
edilmi|tjr, Fatth doneminde cevap verilmesi gereken esas sorunlar 
boyle fattatik bir goruglc bir larafa birakilnnjlir. Babinger, kaynakla- 
rim o zamanki dunyada Osmanh ya dugman oian cevrelerin argivle- 
rinde aramis, dengeli bir g5rii§ icin Osmanli ars>krini kullanmamis,- 
tir. Bununlfl bcrabcr, bu kilaba BatJ diinyasmda cok ragbet edildigini 
gormekteyiz, 

Paul Wittek, Babinger 'i sjddetle ekfiiren. romanoloji egitimi 
gonnu; ciddi filolog bir tarihcjdir. Yakinkk kurdugum, biiyuk tarih- 
cilerden birisi Paul Witlek'tir. Wittek'i 1949 yilinda School of 
Oriental and African Studies'de Tiirkoloji boltimunde profesor ola- 
rak tanidim. Londra'da kaldigim bir bucuk yd zarfinda, onun her 
hafta ogteden sonra uc; dort saat suren seminerkrine muntazaman 
devam ettim. Bu seminerkrde Bernard Lewis, V. Menage, V, Parry, 
K. Zachariadou ile tantgtim. Prof. Wittek seminerinde belli bir konu- 
yu, yahut yeni ciknu§ onemli bir eseri ele alarak hazir bulunanlarla 
mimakaga eder, kendi buluglanm aciklardi. Bazan, bir konu tizerinde 
birisi bir tcblig yapar, onun uzerinde tartis,rrta yapihrdi. Wittek, 
amansiz bir tcnkltci id). Tenkitleri sett, alaylan tahripkardi; Eski me- 
tinleiin lenkitsiz kullanilmasim affetmezdi, Wittek'in Osmanh aras,- 
tirmalarma en buyiik katkisi, ilk Osmanli rivayetkrini, Bad 'da yer- 
les,ini§ clan textkriiik metodkrim kullanarak lenkilten gecirmi§ olma- 
sidir. Maalesef, onun oltimunden beri de bu i§i ustknenler azdir. 

Osmanli devletinin men§eine ve gelisjmine dair kaynaklar konu- 
sunda iki yanh§ yaklagim gdze carpar. Birincisi, bu rivSyetlerin hie, bir 
tarih! esasi olmayan masallardan ibaret oldugu, onlan bir Larafa bi- 
rakraak gerektigi (Colin Imber ve ogrencikri), ikincisi bu rivayetleri 
gergek tarih? kaynaklar gibi tenkitsiz kelhne kelimc tckrarlayan ara§- 
tirmalar. Ashnda. Osman Gazfye ait riv^yetler iki unsurdan meyda- 
na getmi§lir. Bir taraftan 14, asir Osmanh epik tariheiliginin aktardi- 
gi teorik malzemc, obiir taraftan Osmanli tarihinin sonraki geii§me 
doneminde yazan tarihgilerce, egemenligin mesrulasdnlrnasi kaygi- 
siyla yapilan Haveler. GunumCizde beylik devrinin epik tariheiliginin 

■i malzemeyi bugtin Osmanli arsjvlerinde ortaya eikan kayilta- 
nn isjgi albllda iiKt-kinck ve degerkndirmek, 5btr la ni flan kronik- 
lerdeki kayitlardan harekctle yerinde topografik ai.r-innirdar yapmak 

ii Son /itinaiilardo. yapilan incek-iiK-krin, OlURlIu lontl^bf 
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veidigini soyleyebilirim (Belief eit'in 26 1 'inct sayisinda cjkau Osman 
Gazi makaksine bkz.). Eski Osmanli rivayetlerini, bir girpida masal- 
dir diye bir tarafa atmak. tabii en kolay i§tir. Fakat ara§tirmalanmi/. 
gostermijtir ki, bu rivayctkrin dikkatli bir bilimsel ele§tiri altinda 
iitceleninesi soncunda tariJil gercekler ortaya cikmaktadir. 1 5. yttzyil 
sonlarinda yapilmig biiyiik derkmelerde, Ajikpagazade^ Negri ve Id- 
ris BillisT larihlerinde gorulen me§ruk§drma (legitimation) amaci ile 
yapilmig ideolojik katkilarin da bir bakuna tarthi anlamlari vardir. Bu 
eklernkr, Osmanli tarihinin c^jirli donemlerindc kar§da§ilan meydan 
okumalara karft tepkiyi ve Osmanli siyasi iddialartm ifade eder. Os- 
manli tarihinde bu gibi ideolojik tezler, bilhassa 1402'de Tirnur dar- 
besinden sonra Timur ve ogultannjn ustunluk iddialarma kar§i mey- 
da na eikmi^tir. (bkz. benim "Oguzculuk" makalem, S. Faroqhi 
Armagam) 

Yazik ki, son zamanlarda ingiltere'de W'ittek'ten sonra iiciincii 
ku§ak, onun ilk donem Osmanli tarihine ggir-acici hizmetini tama- 
miyla unutanik, kendtsinin bir takun ideolojilcrc tabi olarak hi 
nazariyekre saplandigini iddia ctmckte, hatd onu guliinc diiglfi 
eali§niaktadtrlar. Bu eok haksiz bir tutumdur. Wittek. gazanm. Isla- 
mi kutsai sava§m Osmanh devletinin dinamiztnini tegkil ettigini soy- 
lerken, hemen arkasuidan bunun ideolojik niteligini belirtmektedir. 
Eger dinlcr veya ideolojilerin. insan dugiincesinde. toplumda. tarihte 
rol oynamadigi kabul edilirse, tarih anla|ilamaz. 

Osmanli tarihinin yorumunda, ^cgilli donenderde farklt yakla^im- 
lar ve yorumkr yapilmtgtir- Turkiye'de, saltanatin ilgasmdan sonra 
lariheiler ve toplumbilimciler, milli devletin kurulugu dolayisiyla daha 
50k Osmanh oneesi 'lurk tarihi ve kultiirii uzerinde arafdrmalanni 
|Dgnnla|tinJilar. Turk kulturCinun koklerini oriaya gikannak, onlartn 
ba§kca kaygisi oidu. Balkan harbinde biiyiik yunilgi sonunda, Turk- 
§iiluk cereyam butun gucu ile kendini gostermi5ti. O tarihten 1930'a 
kadar Osmanli tarihinde bu temayul ve akunin etkisi altinda ele 
jlimrii^dr. Bu devreye, ilk Turk sosyologu 2iya Gokalp hakimdir, O, 
limile Durkheim ve Gaston Ricliard (Alman Tonnies'i izler) sosyolo- 
jisine tabi olarak, be^eri ilimlcrde pozitivizmi vc gemeinsckaft sosyo- 
lojisini hSkim kildr, boylecc kultur ve miiesseseler tarilii oneelik ka- 
zandl. Aym ukiin itindc Tiirk milktinin kultur kaynaklarmi aia^nr- 
ituidii. I'uad Kopnilii oiijinal letkikleiiyle ba^ta gelmeklcdir. O, Turk 
edebiyai tfyi l.ayiiaklarindan alamk ve ha Ik edebiyati (izc- 
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rinde derinle§erek yepyeni ve orijinal bir ara§tirma alani olarak kur- 
du. Koprtilu, halk kiilturunu incelcrken, islam kiiltiirii cercevesinde 
Turk dint hayatimn ozelligmi vc farkhliguu belirtmeye 9a3i§n\i§, ozel- 
likle Babailik, Kalenderilik, Bektasilik gibi halk dim tarikatleri iize- 
rinde c.igir aerci incelerneler yayimlami§tir. O, islSmiyet'i kabul eden 
Turk halklari arasmda §amanizm kalinlilanmn dcvamhhgi ii/.erinde 
durmak cesaretini gosterdi. Buiiin mubalagalanna ragmen, beseri 
ilimlerde bu pozitivist ve milliyetci yaklasmi, Turk tarihinin ve kultu- 
runiiii en gcni| bir alanda ve anlamda incelcnmcsini sagladtgi icin, 
tariiicjligimizdc e§six bir atilim te§ki! eder. 

Osmanli tarihinin yorumlanmasinda yeni bir yonelim, 1930 'larda 
diinya iklisadt buhraninin, Ttirkiye uzerindeki sarsintdarma baglana- 
bilir. O zaman Alaturk, Turkiye igin iklisadt bir poliiikaya oncelik 
vermis, ve halk kitlelerini ilgilendiren sosyal meseleler on plana alm- 
11115, sosyal izm uzerinde ilgi va yayinlar artmi§tir. Sosyal ilimlere kar- 
§1 bu yeni davrain§, Kadro hareketinde ve yaymlannda kendini gdsie- 
rir. fine Fuad Kopriilii o zaman, Tiirk llukuk ve Iktisaf Tarihi mec- 
muasim yayimlamak suretiyle, bu yeni akimi tarih alamnda temsil 
ciniistir. Onun arkasmdan Kopriilii, Fransa'da Sorbonne'da dersler 
vermeye cagnldigi zaman, Fransa'da Lucien Febvre ve Marc 
Bkrch'un onciiluk ettikleri yeni tarihcttik akiminin ctkisi altinda kaldi 
ve Tiirkiye'ye bu yeni akimi getirdL Ba§ka deyimJe, Osmanli larihgi- 
ligi, bir yandan Durkheim'dan gelen ve devam eden akimin lesiri 
altinda miiesseseler tarihi uzerinde yogunla$irken r obur yandan sos- 
yal vc iklisadt tarih uzerinde aragtirmalara gittikce artan bir ilgi gos- 
lerdi. Bu akimi Omer Lutfi Barkan temsil eder. 

OMER LUTFi BARKAN (1903-1979) 

1905 yihnda Edime'de dogan Omer Lutfi, 1920'de Fstanbul'da orta 
ogrenimini tamamlami§tir*. Fldirne'de bir sure ogretmenlikte bulun- 



" Barkanin biyografisi icin bk, Ord. Prof. Outer Littfi Barktin'a Arma&an. ffl 
iktisat Fakiilt&i Mecmuasi, 41 (1985); H. Sahillioglu; "Omer Lutfi Bar- 
kan". &. 5-38. O.L. Barkaiv, Tiirkiye'ck Toprak Mesetoi, Toplu Escrleri 1, 
Istanbul. Gozlcm Yay. 1980, s. 3-17. Barkan'in knlkitormin dcgcrlcndiril 
iiiesjiie daft kszfl bk. inalcik; "Impact of the Annales School on Oiiomun 
Studies and New Ptoi U 1." R I i W 1/3-4 < I97B), Coqkun Qikir; "IX-vkiin 
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duktan sonra Istanbul Darulfununu Edebiyat Fakultesi'ne kaydol 
mug, 1927'de buradan diploma almistir. Istanbul Fransiz Arkeoloji 
Enstitiisu direktorii, taninnus. sanat tarihcisi Albert Gabriel aracih- 
giyla Strasbourg UniversResi'ndc tahsile devam imkanmi bulmasi, 
Barkan in bilim hayatmi belirleyen bir agama olmu§tur, 1928-193] 
yillannda Strasbourg Universitesi'ndeki ogrenimi sirasinda Fransiz 
tarihciliginde bir dcvrim yapan Annates ekoluniin bCiyiik temsileile- 
rinden biri olan Marc Bloch'un derslerine devam etmig, sosyo- 
ekonoinik tarihe ilgisi onun meslek hayatina yon vermi§tir. 1933'te 
istanbul Universitesi Edebiyat Fakultesi'ne docenl olarak atanan 
fiarkan. o zaman siyasT tartrsmalann ba§mda gelen toprak kanunu ile 
ilgili olarak bir dizi makale yayimlami; ve Iktisat Fakultesi'ndc Iktisat 
tarihi docentligine nakkdilmi|tir (1937). Orada "Osmanli impara- 
lorlugunda Kurulu§ Devrinde Toprak Meseksi" unvanli docentlik 
tc/ini savunmus (1958) ve 28 §ubat 1939'da Umumi iktisat ve tkti- 
sadi Doklrinler docenli. bir yd sonra da bu disipltnin profesoru un- 
vanuu almi§tir. Barkan in sonradan JO iklisat Faktiltesi Mecmua- 
s/nda yayimlanan siirgunler, nflfus ve arazj sayimlan (Dcfter-i 
hakaniler), Balkanlar'da toprak meselcsi uzcrinde ilk ^aligmatan 
1958-1959 yillanna rastlar, O yillarda universitede dunyaca taninrni^ 
ekonomistler, W, Ropke ve A. von Rustowders veriyordu. 1950'dc 
Prof. Rustovv'un ayrilmasi iizerine Barkan, Iktis*rt Tarihi ve Iktisadi 
Cogrofya kiirsiisu profesorlugune getirilmijtir. 

£igir acan yaymlanyla bilim dunyasinda kisa zamanda taninan 
Prof. Barkan 'a 1943'te Strasbourg Universitesi "Doctor Honoris 
Causa" paycsi tcvcih etti. Tiirk Tarih Kurumu. Sirbislan iliinler 
Akademisi, Turk Sosyoloji Cemiyeti, onun bilime buyiik katkdarini 
taruyarak iiye secmi§lerdir. Milletlerarasi Osmanli ve Osmanh Oncest 
Tarih Konseyrmn (CIEPO) kuruculanndan olan Prof. Barkan bu 
kurumun alii yd siireyle bagkanligmi yapnustir. Prof, Barkan, 1973 
ydmda emekliligine kadar JU iktisat FakCiltesi ve Edebiyat Fakulte- 
si'nde, Turk Iktisat Tarihi, Genel iktisat Tarihi, Osmanli Kunitnlan 
Tarihi derslerini vermeye devam etmi§. 1950- 1952'de iktisat Fakiib 
test dekanhgmda bulunmu§ f Rockefeller Vakfi'nm mall dcstegiylc bu 
fokfllteye bagli olarak Turk iktisal Tarihi Hnstitiisu'nu kurmu§tur 



Tarihindon Toplumun rarlWw Yeni Bir Tarih l^radipmnsi vc 6mer Lutfl 
Barkan", Dogli Htm ,111-12 (Eklm 2000), s. 35-63 
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1955). 1 951 'tic iO iktisal I'akiiltcsi Mecmuasi yazi isjeri bagkam 
olarak bu dergidc, Osmanli iktisat tarihi (izerinde her biri uzun arsjv 
cahsmalanna dayanan cigir acta ara§tirmalanm yayimlamaya baste- 
<li. Prof, Barkan, Osmanli iktisat tarihi alamnda, sonradan mcslektag] 

olarak faaliyet gosicicn degerli ogreneiler yetistirmistir. Bu degerli 
bflim adamlan arasmda ozeliikle Ltitfi Giicer, Hah'l Sahillioglu, Tev- 
fik Guran, Miibahat Kiitukoglu, Mustafa Cezar, Yavuz Cezar, Meh- 
met Gene, Htiseym Ozdcfcr, Ahmet Tabakogtu'nu sayabiliriz. Bar- 
kan'in ogrencOeri. onun actigi cjgtrda yuriiyerek her bin belli bir ko- 
nuda Osmanli ekonomi tannine degerli katkilar yapmisjardir. 
Sahiilioglu, para tarihinde; Giicer hububat ve tuz gibi zaruri fhtijyac, 
maddelcri tarihinde; Guran, XIX. yiizyil sosyal-ekonomik (aliunde; 
Kutiikoglu ticaret tarihinde; Cezar maliyc tarihinde: Gene XVIII. 
yii/vil malikane sistemj vc ckonomik konjonkttirde. Tabiikoglu Os- 
inanli maliyc ve biltge tarihinde onemli eserler verdiler. 23 Agnates 
I979'da vefat eden Barkan'tn hatirasi i^in dostlan ve ogrencileri, 
Fransa'da Memorial (inter Luifi Barium* adh anitsal bir eser yaytm- 
lamiglardtr. 

SOSYAL-EKONOMiK TARII [ ARA§TIRMALARI 
BA§LIYOR 

iktnci Dunya Savagi'ndan sonra Oiuer Lutfi (LUtfi) Barkan ile Tur- 
kiye tarihciliginde yeni bir doncm baglaimgur. 1930'larda ozeliikle 
1940'b yillarda kitle hareketlerinin dnem kazanmasiyta birlikte dtinya 
larrhcjliginde sosyo-ekonomik loplum tarih konulan on planda cle 
almmaya basladi. Bu goriisit benimseyen Fransiz Annates ekolu, E. 
Durkheimm topiumu "organ ik bir sistena" olarak goren yapisal 
(structural) sosyolojisinden csinleniyordu. Strasbourg' da Barkan 
tarn da boyle bir atmosferde yiiksek tahsilini yapti. Barkan, Tiirki- 
ye'ye doniigunde arsivlerirmzdeki zengin malzcmeyi kullanarak 
sosyo-ekonomik tarih arasmmafannda belli basjt sorunlart ortaya 
koymug, bu konuda cigir acan incelcmder yayimlamaya basjamt§tir. 
Barkan. I943tc Istanbul Ba§bakanlik Osmanli Argivi ve Ankara 
Tapu Kadasiro Genel Miidurlugu'iide sakh yiizlerce mutassal defter- 
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i hakanidcn derledigi "Sancak Kaimnnarneterf'ni yayimlanii§tur*. 
Barkan. Uikii Dergisi ve bas.ka dergilerdeki yaziiarmda, Osmanli top- 
rak hukuku vc tanmsal ekonominin temd sorularini genel bigimde 
ortaya atrrtakla berabcr, sonunda kaynaklan tarn olarak ortaya koy- 
niadikca. yapilacak yontmlann daima noksan olacagi inancina vardt. 
I943'te Sancak Kanunnameleri'ni yayimladiktan sonra aym nileliktc 
anitsal kaynak eserler yayunlama yoluna girdi. Beige yayinlannin 
bagina koydugu analizlerin her biri konuya esasii katkdar olu$turur. 
Barkan, bu kaynaklar ortaya konduktan sonra analitik caligmalann 
ba^layacaguia. bu i§i profesyonel larihcilere birakmak gerektigine 
inamyordu. 

Kujkusuz. Barkan'in cigir acan ilk eseri, XV. ve XVI, Asiriaraa 
Osmanli Imparatorlugu'nda Zirai Ekonomm'm Hukuks ve Mali Esas- 
lart. Kammlar adli eserMif. Bu eser, kujkusuz f Osmanli d&neminde 
kirsal sektorde sosyoekonomik yapiji, mall sistemi, butiin- 
ayrintilanyla analiz etmemize imkan veren anitsal bir kitaptir 7 . Bar- 
kan'diin sonra OsirtEinh kirsal scktoriinde cgemen gift~hane sistemini 
biz bu yayin sayesinde ortaya cikarabildik'. 

Barkan'in, son eseri olan (Enver Mericli ile beraber) 
Hudavendigar Uvasi Tahrir Deftederi (\, Ankara, TTK, I9S8) adli 
kilabi, "yaii mamul" kaynak eserlertnden olup kanunnamelerin uy- 
gulanmasi ve Osmanli Devleti'nin begigi olan boJgenin tarihi bab- 
mindan son dcrccc onemli bir kaynaktir (Escrin II. cildi TTK'dc ya- 
yimlanmayi beklemektedir), Eser„ Paris'te ge^ Bizans-erken Osmanli 
Bithynia tarihi iizerinde bir seminer cali§masinm ana kaynagi olmu§< 
tur. Barkan bu cscrlcrindc her biri belli bir alanin, mcscla koyliinun 
ve tanm ekonomisinin, Osmanh demografisinin, §ehir tarihinin, mi- 
mart ve sanat tarihinin, maJiye ve para tarihinin temel belgelerini ya- 
yinilurnig, girt§ yaziiarinda esas probkmlcri tanimlamis vc biitiin bu 



II R Mtntran, Puns, 1980. 



' O. Lfltfi Barkan, XV. ve XVI. Asirlarda Osmanli imparatorlugu'nda Zirai 

Ekonominin Hukukive Mafi Esaslan, Kanunlar, Istanbul, 1943. 
■' Barkan 'dan sonra bu i|i daha geni§ bir eapta Ahmet Akgundiiz [Qstwttiti 

Katnittitiiintieri Hukuki Tahlilleri, l-IX, Istanbul, 1994) alnnj bulunmak- 

tadir. 

tnalcik; "ViDBafS, Peasant and Empire", $u eserde: The Middle East 

ami ilir Batkani utakr Iho Ottoman Empire, Bloomington, 1993, 137- 

160. 



300 Modern Tiirk Tarihfiligi Uzerine Notkr 

alanlarda u/manlara materyal saglamif ve gen? tarihcilere yoJ gos- 
tetroijur. Konu ve metodoloji bakmiindaii Tiirk uirihtiligini Rati ta- 
rihcdigi duzcyine cikaraniann bagmda timer Lutfi Barkan geltr. As- 
linda Barkan. tarihcjligimize bir devrim getirmiftn . O, toplurnti bu- 
tunuyle (total) ineelemeyi ongdren Annates ckolunun yeni sosyal- 
ekonomik tarih gorii^unu tam bir yetkiyle Tiirk larihdliginde temsil 
eimisjtir. Son elli yil icinde tarih ve kaynak yayinlarina bakihrsa, onun 
cigir acan etkisi a$ik$a goriilur. Barkan'm gent kusak tarihcjler tara- 
findan laytkiyla tamninadifi bir gercektir. Bunun bir nedeni, yazi§ 
iislubudur: Bircok fikri uzun bir cumlede eski tabirlerlc anlatim tarzi 
belki bunun bir nedenidir. 

FERNAND BRAUDEL VE 6MER LUTFI BARKAN 
Femand Braudd'in XVI. yiizyilda Akdeniz tarihi iizerinde kJasik kj- 
labt Tiirk iar%iligmde biiyiik iJgiyle kar§j|anmi§, o zaman 
Braudel 'in temsil cai^i Annates ekolu" Barkan ve o donem tarihcileri 
iizerinde derin bir etki yapnusUr. BraudeTin eserinm 9 yayimlanma- 
Stndaji bir yil sonra Paris te Uluslararasi Tarih? Bilimler Kongresi 
toplanmi§ti, Ayni tarihlerde Barkan, Braudcl'in eserini uzunca bir 
yaziyta tauiiti. 10 Barkan, cscri 'biiyuk bir ilmi hadise" olarak niteliyor 
ve eserin onemini su sozlerle belirtiyordu: Eser "Osmanli imparator- 
lugu'nun en biiyuk devrjnin en miihim meseldcrini, biitiin Akdeniz 
memlekcllerine sainil genis. bir plan idnde. zengtn maizeme ve yeni 
bir ilrn! mcioila vaz' ve miitalaa" etmektedir, 

Barkan, boylc kapsamli bir yakJagimm. ozdtikle Osmanli tarihi 
incelenirken izlenmesi gerektigi iizerinde durur. "Osmanli tarihini 
dt§ alemden tecrit edilmis, kapali bir muhitte, yalmz kendi zati inki- 
saflannin manttgi iginde, miistakil bir varlik gibi" incelemenin miim- 
kiin olmadigi gercjegini vurgular Barkan, Braudc1*in yakla§im bid- 
mini gostcrcn misaller verirken kendi larih goru$Unun ayni cjzgiyi 



* F, Braudel, La Mediterranie et k monde miditerranien a t'epoque Philippe 
II. Paris, 1949; jngilizce cew'risi: The Mediterranean and the 
Mediterranean World in the Age of Philippe II, New York, 1972. 

w 10 iklisai Fakiittesi Meanuasr, XII/1-4 (1951). 3 73-192: Bavkan'in kul- 
landigi kopya buguii Ercn Kitabevf sahibi Muhitlirt Eren'e intikal etmijtir; 
Barkun'm sahifc kenarlarma eski harflerfeytzdgi dnkeiiarfor, bu kopyaya 
tJzcl bir deger kaznndmiuikiadir, 
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izledigini beliriir; devtet ba§kanlannin ve ^arpici siyast oLaylann tarihi 
yerine "halk yiginlannin her gutikii hayatlan" ve olaylann "devamlj 
neticderi" iizerinde durmak gerektigini i§aret fder. 

Barkan, ileri surdiigii fikirleri, Braudd gibi argivlerden ^ikardigt 
bclgelcrlc a^iklamaya ^ali^maktadir. Bu metot, Barkan "in biitiin ara§- 
urmalannin temdini olu§turmu§tur. Braudel. Osmanli ar§ivlerinde 
^ahgnia imkanma sahip olmadigindan zengin Dubrovnik (Ragusa) 
ar^ivtndcn ve bu arrive dayanan yayinJardan yararlanmi§tir. Braudel, 
Akdeniz'in Osmanli egemenligi altindaki dogu kestminin. tarih icjn 
heniiz ke§fcditmemi| bir dunya oldugunu beiirtir ve Tiirk larihcjleri- 
ni Osmanli ar§ivlerinde aragtirma yapmaya tesvik eder. 

Barkan, hem ara§tirma konulan, hem de Osmanli ar^ivlcrindc 
ara^tirma bahsinde BraudeFin tavsiyesinden cok once bu ise el atrm§ 
bulunuyordu. 1951'den sonra Barkan ve Braudel btrbirlerini ke^fet- 
mi|ler, aralannda yakm bir dostluk ve igbirligi kurulmu§ vc Braudel 
cserinin ikinei baskismda Barkan 'in iticelemelerine geni§§e yer ver- 
mi§tir 

Barkan, kendi tecnibesine dayanarak arjivlerde ara§tirma icin 
harcanarj zamanin. senteze yonelen bir tarihci idn zaman kaybi o\- 
dugunu beiirtir. "Bu durumda taribgi, yiiriiyecegi yolu kendisi yapan 
bir yolcu durumundadir". Bati bilim dunyasi ytizlerce cilt 
Monumenta veya Calendar of Stale Papers gibi kolcksiyoniarla. sen- 
tez yapan tarihgiye mnazzam beige malzemesi hazirlam]§tir. Ancak 
Barkan'dan sonra Tiirkiye'dc, tahrir defterteri, muhimmeler, ahkam 
dcftcrlcri, ^er'iye sieilleri yayinlan ger^ek bir ivme kazanmig, yiize 
yak in cilt yay»mLanmi§tir. 

MUSTAFA AKDA6 VE SOSYO-EKONOMIK TARIH 

"A5keri De^Tim" (Military Revolution) Avrupa si]3h ve sa\<a§ teknolo- 
jisindeki modernle^mc ile ilis.kili bir olgudur. Mustafa Akdag cok 
okunan. bir tarih^idir. Celaliler iizerinde yigir ac^an ara§tirmalan var- 
dir, Ama o. bu karga§a doneminin Avrupa'daki askeri devrimle ya- 
kmdan iliskili oldu^unu gozlemleyeniemigtir. Savajla timarh sipahi- 
ler yerine tiifeiikli, iicrelti askerin, sekban ve sarwa'nm kullanilmasi, 
Celali'lertn ortuya quk-mnda temel olgudur. 

Avrupa kargisutda Osmanli gerilcyisinin sonudarmdan biri, Cela- 
lilerin ortaya gikmafvla Anadolu tarihindc korkun; bir yagma vc 
tahrip dflnamlfM ^iiilmesidir. Sekban ve Saruca IxVlukJerinden laipi 
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askeri oiincn asi pagaHann Istanbul 'a karsi gelmesi ancak yen! do- 
ncmin en onemli olayidir". Akdag, bazi temeJ nedenleri hakkiyla be- 
lirlcmcktcn, Avrupa'da military revolution, yivli tiifck icad), strateji ve 
taktik ibui konularma uzak olmakla beraber taribcinin dikkatini olay- 
larm vehamet ve derinligine eekniekle Tiirkiye sosyal tarihine onemli 
bir katkida bulunmus. bir tarihgi olarak, Barkan'in ihrnal ettigi tarihi 
sosyal gelismelcre parmakbasrrustir. 

Marx-Engels'm Asya Tipi Uretim Tarzi (ATOT)'na bagh grubun 
Barkan'i hakkiyla kullanmadiklan, arsjv belgelerini gcrcgince kul- 
lanma yctencgine sahip olmadiklan, yorumlamida agirltkli olarak 
Marxist tcoriye bagh kaldtklan bir gerceklir. Rarkan'tn bu gmba 
sempatisi vardi; fakat onlann tarihi verileri garpitmasma, kuskusuz, 
katilmiyordu; bu sebcptcn de ulusalalikla ele§tiriliyordu, Marxist 
yorum, Barkarfa dayanarak gene de yararli bir i§ yapmis,, tarihcinin 
dikkatini toplumun sosyal dinamikleri uzerine cekmistir, Onivcrsitc- 
lerinilzde beige okuma ve yorumlamada filolojik bir altyapi geligtir- 
meden yapilan arastirmalar. dahna noksan teorik denemeler diize- 
y tnde kalacaktir. 

Osmanli tarihi uzerinde Barkan ckolii yamnda Marxist tarihcjligin 
katkilart, Marxist rcceteye sadik kalmalanrta ragmen, gene de hayli 
yararli olmu§tur. Koylii ve emekcj sinifi, para ve iicreder. giinliik ya- 
5am, rncrkez ve tasra, sehir-koy iliskilcri, gibi arasjinna alanlan gun- 
deme gfcmig, sosyal-ekonomik tarihcinin ufku gemslemis,. Annates 
inektebinin ardadigi bicjmde biitiincii (total, holistic, global) bir tarih 
yaziciligma yaklagtlmts.tir. Barkan, bu dogrultuda yaptigi empirik 
aragtirmalarla belgesd tcmclleri hazirlanug, tarth ufkumuzu geni§- 
tetmigtir. 

SENCER DIVlTgiOGLU: TURK TARIHINE SOSYAL 
AN TROPOLOJI AgiSINDAN BIR YAKLAJIM 

Marxist modete gore arasrirrna ancak su sorulart yamtladigi zaman 
tarihteki sosyal forma sy onlarm gergek nitclifioi anlatabilir; Koylii 
vcya ifgi, emekcj simflann yarattigi arh-uriin veya degerin (yani 



' Bkz. H. inalcik. "Adfilemameler", Belgeler (TTK). II (1965), 49-145; H, 
inalcik. "The Sociopolitical Effects of the Diffusion or Fire-arm* in ihe 
Middle KjisI", War, Technotogy and Society in j/i ondra, 

[975)1, 195 217 
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kendi gecjmi ve yeniden iirclim icjn gcrekli iiriin miktan ayrildiktan 
sonra kalan art)) belli bir cle gecj§ tons, uretim iliskileriiiin belli bir 
yapilanma seklini far?, ettirir. Belli bir uretim iliskileri yapisi ise, belli 
bir iiretim giiclcri mekanizmasinm meydann getirdigi calisma kosub 
lanna uygun bir uretim §eklini farz ettirir. Bir toplumun aldigi ideo- 
lojik hukuki ^ekilleri de bu temel yapilanmayi. yani belli iiretim iligki- 
lerinin yapisi belirk-r, Bu klasik tanimlamaya uygun olarak tarihgi, bir 
toplumda iiretici siniHaila iiriin fazlasini cle gesiren siniflan bciirle- 
meli. bu iliski mekanizmastm beltrleyen iiretim tarzim, yani emekci- 
nin §ali§ma ko§ullarim incelemelidir. Ba§ka deyimle emek^i smiflan 
ve eniegin nasal somftruldCgunu, bunu saglayan sosyal kosuU^i i 
tiiniinu gostermelidir. Uretim tarzi emegin somiiru mekanizmasi. 
sosyal siniflar Marxist tcorinin alanlandir. Boylece, smiflar arasinda 
miieadele, tarihin esas konusudur. Ideoloji ve hukuk ancak belli bir 
somurii divzeninin nasi! mesru1a§tirildigini gdsterme bakimmdan 
araftu-maya degerdir. Marxist tarih yorumu. ku§kusuz tarihin online 
bircok esasli yeni arasUrma konulan atnu§, toplum yapisi ve toplum- 
daki miieadeleleri daha yakmdan ineeleme imkanini saglami§lir. 

Marx ve Engels'in temel teorisi Avrupa'da feodal diizenden kapi- 
talist duzene gegis surcci ve kapitalist sosyal yapiyi a^iklamayi esas 
afmiftir. Osmanb, Hint ve Qin'de roerkey.iyctgi imparalorluklarda 
sosyal yapimn analizini ancak sonralart Grundriss der kritik der 
poliStschen Oekonomie adli escrlcrinde cle alinmi§ ve daha ziyade 
ingili/Jcrin Bast-India Company raporlanna g6re, Hind-Mogol 
(Tiirk) imparatorlugundaki kojullan goz oniinde tutarak Asya Ure- 
tim Tarzi teorisini foniiutc etmislerdir. Bu cser 1941'de basddiktan 
sonra 15 temel Marxist diisiince ^ercex'esindc Osmanli siyasl- sosyal 



1 Ingilizcc eevirisi Pre-Capitalist Modes of Production, E.|. Hobsbawm tara- 
fmdan, Londra 1964 ( Fransizea gevirisi, Fmdanumts de la critique de 
I'&xmomie politique. Paris 1964; Turkce cevirisi M. Belli. Kapiwlixm dn- 
cesi Ekonomi §ekUieri. Ankara, uirih yok; ATUT u/,crinde esasli arajni 
tnalai i^in bkz, Recherches Internationales, 57^58 (Ocak-Nisan SflyiW 
1967), burada S. l3ivit?io|]u'nun yaztSI, 227-293; ATUT uzerindc Bad- 
litis bkz, B. Kliaridii, "Karl Marx. His Theories of Asian Societies, and 
Colonial Rule*, Kfvinv, V-i (1961) 13-91 vc son Mi\ A.M. Bailey and 
f.R. Uobeni, ITi Wok of Production: Science and Polities. 

Ixindon: Koutlodgc and Kcgynn Paul 1981. 
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yapisi uzerinde, Tiirkiyede sosyal hareketlenmenin vogunlagtigi 
1967-1980 doneminde. bir hayli yaym yapilmigtir. Bu donemin bagta 
gelen temsilcisi Senccr DwiteJughi, son donem tarihgiligimiz uzerin- 
de etki yapan bir sosyolog-tarihcjdir. ilk yayinlan, Marxist ATOT 
teorisinin temsilcisi oiarak yaptigi yayinlardir {Asya Oretim Tarn ve 
Osmanh Toplumu, Istanbul 1968). Bu yaymlar, Qsmanli ve sosyal 
yapisi iizerinde o yillarda en etkili escrlerden bin olmugtur. 
Pivitcroghi, son arashrmalarmda, Kokturklerdcn Osmanhlara kadar 
Tiirk toplumlannui sosyal yapilan uzerine. Fransiz sosyologlanm, 
ozellikle, L6vi Slrauss'un strukturatist sosyolojisini ve G. Dumczil'i 
izleyerek bir dizi flginc deneme yavimlamisjir (Koktiirkler: Kut. Kiic 
ve Wig, Istanbul 1986; Nasi! bir Tarih? Kdk Tiirkler. Karahtmhtar, 
1st. 1992. Ogitzdan Selguktu'ya: Bay, Konat ve Devlet, Istanbul 
1992; Osmanh tte)<tsginin Kurulu§u, Istanbul 1996). Bu yaymlar. 
tarih sosyolojisi uzerinde yazilmis, ciddi arasnrmalar arasmda yer 
almaktadir. Yazar, Vico'dan beri tarti§ilan bir konuyu ele almaktadir: 
DivitgioghTna gore tarih, ekonomi bilimi gibi bir ilimdir. Tarih ante 
liminda nedensellik ili§kilerini arasnrmah, tipki fizik veya iktisat bi- 
Jimlcrindcoldugu gibi tarih. sistemli bir dustince urumi olmalidir, Bu 
diisiince sercevesinde sosyal antropoloji ve semiotik gibi teorik sosyal 
yorurnlar izlenmelidir. Divitcfoglu, Turk larihini boyle bir jergevede 
acjklama denemesini yapmaktadir. "Nasil Bir Tarih?" yaztsmda 
Divitcjoghi'na gore tarih ve antropoloji ayni konuyu. yani zaman ve 
mekanda bize yabanci olan insam, "baska^smi incelernektedii ; Tarih 
ve antropoloji birbirini tamamlar. bu iki bilim dali bize yabanci olam, 
"bagta" olan insam anlamaya cah§ir; biri tarihtc uzak zaman icinde 
olan yabanciyi, 6teki zamanimizda yasayan. latest uzak bir mesafe ve 
cevrede olan insam inceler. 

Her iki alanda, insani yaniltan temel ko§u|, ara$tincintn ba$ka$im 
kendi goziiyle gormesi, kendi olctiderine gore onu dle.mestdir. Son 
zamanda semiotik, dikkaiimizi bu gergege bir kere daha cekmekte. 
Aslinda ara$Lincimn insan, toplum ve evreni, nasil kendi oleutlcriyle 
gorme yamlgi&ina tabi oldugunu Sokrates ve Kantian beri biliyoruz. 
I arm, "bagka"sini aula mud a antropolojiden daha da uzaktir. 
Ciinku tarih, deneme, anket gibi metodlan kullanamaz. Ge^misten 
bize kadar gelebilmis, izler, tasvirler lablonun §tirasmi burasmi gosie- 
rir, tarihej (patchwork oyunu gibi) Cablonun bOtOnHaU ortaya c,ikar- 
mak i<,in, yasayan fauna ait bilgilcrlc. antropoloji vciileri ile ve de 
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contingency (ihtirnallerle deneme) meloduyla, yani mantik ve hayal 
giiciinii kullanarak yaptigi ilavelerlc tamamlamak zorundadir (mesela 
I334'dc Bursa 'yi ziyaret eden ibn Batuta'mn gozleinlerinden o tari- 
he dogru Osmanh 'mn klasik islam §ehri gelenegini devam ethrdigi 
sonucu ^ikanliyor. Contingency metodunu. son derece titiziiklc kut- 
lanmahyiz. A^ikpa§azade'de Osman (2. Bab) hakkinda "iraklardan 
av avian maga bagladi" ifadesinden Divitgioglu, Osman' in, sosyal ya- 
§anunda bir avcthk donemi olduguna hiikmeder! 

Modem tarih mctodolojisinin babasi buyiik Alman tarilicjsi 
Leopold von Ranke 19. yiizyilda bize hemen hemen aym §eyi soylii- 
yordu. Diyordu ki, tarihgi kendini aragtirdigi done me goturebilmeli, 
olaylan o zamanda ya§iyormu§ gibi gorup anlamaya t^aligmalidir. 
Zainanunizda yeni bir baki§ a^isi ve yorum getirmek isteyen tarihei- 
ler, tjogu zaman sosyolojinin formule ettigi bazi soyut kavramlan 
kultamrlar. II. Dunya savajindan sonra Marxist yahut Weberian pa- 
radigma modelleri, tarih konulannda ve yorum tarzinda egemen ol- 
du. 1950'lcrde Shils'in bir yazisindan sonra bir ara center-periphery 
ili^kilcri iizcrindc ara^tirmatar moda oldu. K. Wittfogel, I. 
WalJerstein gibi sosyologlar, eserlerinde tarihi. Marx ve Weber'in 
teorilcrtyle bagda§tirmayi denediler. Ziya Gokalp. mill? kimligi, sos- 
yolojisinin temeli yapar. Gbkalp'in ilham kaynagi, Alman 
Gemeinschaft sosyolojisini izleyen Fransiz Gaston Richard 'dir. A. 
Toynbee'nin insanhk tarihini belli kiiltur-inedeniyetler ^er^evesinde 
a^iklama denemesi (A Study of History), kultiir kimligi kavrami iize- 
rinde durur. (Siyasctbilimci S. Huntington, "Medeniyetler (,"ati§nia- 
si" tezinde onu izler). Zamanimizda I,evi-Strauss'm kimlik 
{I'idciitite), kavrami reva^tadir. F. Braudel'den sonra tarih^iler ara- 
sinda §imdi toplumlarda zihniyet {mentalitS) esas alinmakta. Os- 
manh ara^timialan alamnda bu akim, S. Divityioglu ve C. Kai'adar 
ilc ilk urunleritii vermi§tir (ozellikle Drvit§iog:lu , nun "Antropolojik 
tarih" veya "tarihscl antropoloji^* fikri). 

Max Weber ideal tipleri ararken yahut, Fisenstadt imparatorluk 
sosyolojisini tespit deneyinde bulunurken yaptiklari gey sosyoloji bi- 
limi bakirmndan bir kertede hakli gorulebilir. Bir kertede diyorum, 
yunku tarihi sosyoloji, 90k defa bilinmezi bilinmezle a^iklama sofiz- 
mine dii^mekte. Tarihi sosyoloji. A\Tupa, Osmanh ve Japon feoda- 
ti/mini kar^ilastirarak, feodali/.mi bir sosyal tip oiarak tammlamaya 
iili itiilir, Ama her iiig alanda bize gelen verilere ne dereceye kadar 
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giivenebiliriz. Yeni yeni yapilan cmprik larih ara§tirmalan, bu lop- 
lumlarda fcodal varsayilan durumlan bazcn kdktinden deglstirebili- 
yor. Marc Bloch'un feodal toplumu (La Societe feodal) bir Snceki 
Franstz tarihcjlerinin feodalizminden ne kadar farkhdir. WittfogeTjn 
"Dogu Dcspotizmfiidc "hidrolft loplumlar" tbgnidakj "despotflcf 
iinparatorluklar, mesela Osmanh Imparatortugu iizerinde yaptigi 
yorumlar ne derece "bilimser, ne derece tnandincidir. Tarihcj, ken- 
dine ozgii meiodolojisi ilc "zaman ve mekana" icjndeki olayi yelerin- 
cc ortaya koymadikca. antropologun Men siirdugii tanimlama bir 
teoriden ileri gitmez. Oyle ise tarihi antropoloji veya antropolojik 
tarihin degeri, ancak varsayilam formule ctmekten ileri gecmez. Son 
ku$ak "modelci" tarihcjlerin ortaya koyduklan eserieri, ne gercek 
larih ne de gercek sosyoloji sayabiliriz. 

Herhangi bir tarih doneminin yorumunda, kurum ve davrani$lan. 
giinumuz iislup ve kavramlarma indirgeyerek anlatmak. ileri-modeni 
Tarihcjlik gibi algilanir olmugtur. Mesell gazd, ganimet akini, sipahi 
nman. fief sahibi atli, ayanlik, feodal diizcn gibi. 'Post- modernist* 
yazarlara gore mesela gazl gM, fetih gibi tarihi terimlerin kullaml- 
masi ulusalctlik, bagnazhktir. Unutuluyor ki tarih, mu§ahhasm, 
(actual olanin) bilgisidir. Osmanh savagci, sava$irken islam "in belli 
bir inane; vc zihniyetiyle savasmaktadir; o gelisjiguzel bir akinei degil, 
bir gfaMir, aldigi ganfmet onun igin. dinin kutsalhk verdigi bir ka 
zanctir, 

Cami yaptirmava niyet eden suhanlar gaza seferi diizenler ve ga- 
nimet mafjyla camisini yapardi; reaya* vergisinin haram icerdigine 
inamhrdi. Tarihcj, bu inanci, bu ruh haletini, bu zihniyeli gormezlige 
gelirsc, tarihi mu§ahhas olani goz ardi elmif olur; o zaman yaptigi 
gey tarih degiidir. 

Tarihin oteki bilim kollarmdan kesin farkhligi, olayi zaman vc 
mekan cerccvesmde, belli bir zamamri kogullan ve zihniycti icjndc 
yorumlainak zorunda olmastdir. Tarih, belli bir zaman ve mekan da 
bir kez olam bilmeye ^ait§ir. Modern sosyal antropoloji n in, ara§uri- 
cidan, ilkel saydigi insam incelerkcn kendini onun yerine koyabilme- 
sini istemesi gibi. 

Ote yandan, post-modernist tarihei icin belgelerin sagladigt biigi- 
lere bagli kalmak bir cc^il/ettj/zmdir (biiytiiii bir giicii nldugurja ina- 
nilan bir §eyc korii koriine inanmak). Beige, get n ll f m bize kamn§ 
bir iz, bir kanittir, f langi bic,imde olursa olsun I in I i/im gec.misc 
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bakabilmeinize imkan veren tek penceredir. Onu incelemeden ve 
yorumlamadan ge§mi§i nasil tasawur edebiliriz? Eger beige fcti§iz- 
minden r bclgcnin tiiin soylcdiginc korii koriine inanmak kastedili- 
yorsa, ele§tiri yerindedir. Relge sahte olabilir. belgeyi yazan belli bir 
maksada hizmet etitie kaygtsnida olabilir. Aroa tarih ara§timialanna 
yeni baslaytinlar bile bunu bilir, her beige siki bir kritigc tabi tutul- 
madan kullamlmaz. 

Geni§ anlamda Tarib, ilim/bilim midir; evet diyor Divit^ioglu, 
turn be^eri bilimlerde yorum dolayisiyla belirsizlik cgemen obiakia 
beraber^ tarih neden-sonug nedenselligini uygidar. Gegmi^ten kalan 
izler, tekil gozlemler bize belli kategoride olgular verir. Annates ekoiii 
bunu yapmak istiyor, Tekil gozlemler, sozcuklcr, simgeler, larihci 
tarafindan dogru yorumlanmah, dogru smiflandu-ilinalidir. ili§kiler 
agmi kurarak biituncul (holistik) yapiyi kurmaliyiz. Unulmayahm ki, 
sorun, sozciik ve simgeleri dogru yorumlamadadir. DJvitqioglu'nun, 
son kertede "tarihsel antropolojik gali§maya kdavuzluk edecek para- 
digina, ya da ara§tirrna programi"na {Nastt bir Tarih, 1 7) gore, ta- 
rihte aranan gey "insancil e\Tenseller'' ve "ideal lipler"dir, yani sos- 
yolojidir. 

larih sosyolojisi, yani tarihte sosyal tipler tespit ederek degi§ik ta- 
rihi toplumlan bu tipler gergevesinde yorumlamak (Max Weber) 
tarili yazmaktan ook sosyoloji yapmaklir. Guniimiizdc moda olan bu 
tiir larthgiligi, hem sosyologlar hem tarihgiler yapmaya ^aligiyor (son 
kez Wallerstein), bir iaraftan sosyolog, tarih metodolojisini.il talep 
ettigi bir takim disiplinlere egeinen ohnadigmdan yorumlan, liplo.s- 
tirmeleri su goturiir nilelikte kahyor. Rir^ok larihci de, sosyolojinin 
sundugu soyut kavramlan uygulama gabasi iginde bu kurallan g6z 
ardi ediyor. 

Divit^ioglu'nun "antropolojik tarih^ilik'i, biiliin elegtirilere ra|- 
men gene de, Osmanh tarih yorumlamasan yeni bir bakig getirmig- 
tir. Gzclliklc, antropobjiden esinlencrek yommlama metoduna ait 
ogutleri, Osmanh aragtincilan i^in yararlidir. Divitgioglu, Tiirk tari- 
hini antropolojik metodla agiklamaya ^aligirkcn, hem antropolojik 
metod iizerinde, hem de Turk tarihi iizerinde yapilmi^ aragttrmaiari 
gozden gecimtiijtir- Bu arada Ztya Gokalp'in "Eski Tiirkler'de Igfi- 
mat Te§kilat" (Milli Teiebbu'lar Mecntuasi, I), Divit^ioglu'nun yap- 
mak isledigi yolda atilin^ ilk adimi olarak amlmahdir. Bu litcratur 
zcnj;inligi icjndc bazi lemel yazilar gozden kacmig gdruniiyor. Tiirk- 
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ter'de kutsaJ kaganhk konusunn "ijimdiye dck hicbir Turkolog" de- 
ginmemi§ sozCinii nasil anlamaliyiz? Kut ile kagamn semavi egemen- 
ligi uzeriiide GQkalp'in yukanda anilan yazismdan ba§ka A. Bomba- 
d'nin "Kutiu Bolsun" arashnnasmda ve Uygurlar iizerindeki turn 
aragtirmalarda bu konuya degmilmistir. 

Divucjoghi'nuri Osmanh Beyliginin Kurulu§u adli eseri farkli bir 
varum tarn olarak incelenmeye deger. Onsozunde Divitcjioglu, bu 
tarihi (jagdas kaynaklarindan degU ancak iki yiizvilin efsane ve id- 
dialanyla yuklii sonraki derlemelerden okuyabildigimizi vurgular. 
Fakat bu ikincil derlemelerin, Osman, Orhan doneminc kadar gidcn 
rivayetleri i<;crdigi dc bir gertjektir, Ote yandan Divitciaglu'nun da 
kabullendigi gibi. antropobji i!e geHgtirilmig bir metodoloji ik "ger- 
gege daha 50k yakla§ma" imkam da vardir. Biz, Agikpasazade riva- 
yetlerindc, Orhan'm imami Ishak Fakih'ten. yam Osman' la gagdas 
birinden. hem de onun dili ve iislubu ile bize intikal ettigini tespit 
edebiliyor ve o rivayetlerdcki bilgileri. ozeh'kle yer-adlan tizerinde 
alan arasUrmalanyla veya gagdag Yunan kaynaklanyla konirol cdubi- 
liyoruz (bkz. Inatcik. "Osman Beg", Belleten, 2006). 

Ahiier mi, yoksa gaztler mi beyligi kurmu§lardir tartigmasi yersiz. 
{^unkii her ikisi de dogru, sava^ci gaziler fetih yapiyor, fethedilcn 
toprak ve halkin \s\hm deviet gelcnegine gore drgudenine isini ahiier 
ve fakilar yapiyordu. Burada lakilan ekledim, ^iinkii gazilerin orgiit- 
lemcde kilavuztari, daha ziyadc Islam ilm-i haUerini bilen fakilardi, 
Sultan -Oytigu ve Hiidavendigar sancaklan Hakani Tahrir defterle- 
rinde. ahiier kadar fakilar zikr olunur. Osman a Karacahisarda te- 
mel Islam kurallarmi ogrcten Tursun Fakih idi. 

YENITEPKiSBLAKIMLAR 

1997'de Mersin'de toplanan ve '"milliyetgi" farihgiligin enine boyuna 
ele§tirildigi I. Ulusal Tarih Kongresi'rve sunulan bildiriler 11 Tu'rki 
ye'de yeni tarihcjlik g6rii§ ve akunlanni yansitan ilgiu^ bir platform 
olu§turmu§tur. Orada geng tarihgiler, ju gozlemi yapmaktadir: Ta- 
rihc.ilik, "mikro-rnilliyetgilik ve etnik temelli bolgesel sava§lann" etki- 
si altmdadir ve bizzat tarih$iligin bunda pays oldugu inancmdadirlar. 



11 Tarih w Milliyetptik; I Ulusal Tarih Kou, brf, Ucrsin, M.O, 

Fcn-Hdebiviil I'akiillcst. 1999. 
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Milliyetgiligi, "inffll benlik", "kolektif kimlik' olarak ele alan sos- 
yolojik yakJa§im, ontin "oteki'ne (azinliklara), Tiirkiye dnicginde 
dcvktin tutum ve varsayimlan geklinde ortaya giktigmi vurgular (B. 
£ukuruva ve M, Yiiksel). 

Tarih ve milliyet^ilik uzerine I. Ulusal Tarih Kongresi. ger^ekte, 
Tiirkiye'de 1970'Ierin sag -sol kavgalanyla baglayan toplumsal tepki- 
teri yansilmasi itibanyla dikkate defer. Yeni ddnemde halk, 27 Mayis 
1960 darbesiyle bir kez daha belli bir disiplin altma sokulduguna 
blarmug, buna kar§i yeni doncmde Demokrat Partiyi siirduren yeni 
sagci partUer ortaya §ikim§, bizzat CHP'nin suited tcadrosuna kar§i 
sosyal reform isteyeri Ecevit 5 i hareket guglenmi?, iktisadf darlik 15111- 
de bunalan iilkede ge^im W gclccek uinudunu kaybetmis bir gencli- 
gin devrimci radikal direnci bag gosiermig, bu radikal akima kar^i 
Turk-Islam sentezi formtiluyle bir miUryetgi-islamci hareket gittik^e 
mititan bir nitelik kazanmigtir. Bir yakla§ima gore. 1960-1980 d6- 
neminde Turk tarihgiHgi, bu siyasi atmosferin kuwetli etkisi altmda- 
dir. 

Tiirkiye de simdi juna inamliyor ki r ulus-devJetin kurulugu ile be- 
raber. millet-devlet ozdeglegmesi geJmigtir. Dunyada oidugu gibi gii- 
nuiniiz Turkiye'sinde de. bunun sonu gel mis, ozellikle ekonomik 
kuresellegme akimt yeni gelisimi hizlandirmistir. §imdi ccmaatler, 
azmhldar, goguleu siVil toplum kurumlan one cikmaktedir. 
Postmodern izm f ikinci Dunya Sava§i sonunda, merkeziyct^i, tek 
hukuka dayanan, ekonomide butunic§meyi hedeflc^n mill! devktin 
sonunu mu ifade ediyor, sorusu giindeme gelmigtir, Tarih^ilik de 
devletin lekelindedir. §imdi eger mumkunse, "populeri merkezc alan 
bir tarih yazieiligi" gerekir (A.Y. Sanbay). "Milliyetei, muhafazakii 
tarihffleri" ckftiren Taml Bora'ya gore. Tiirk tarih^iligine "devlei 
mitosu" egemendir. Bu jegit tarih^ilikte, Turkliik kavrami temel ini- 
toslur. "Turk Tarih Tezi" bunun a§jk bir ifadesidir. Bu tarih mitoto- 
jisinde, Tiirklerin devkt kuruculugu, kurulan devletler arasinda de- 
vamldik, kahrainan devki kuruculars, merkeziyet^i evrense) devlct 
kavramlan egemendir. Bora'ya gore esasen Turk-Islam sentezi anla- 
yigida, bu miloslara dayanir. 

Mcrsin Kotigresi'ne bildiri sunanlar aslinda, XX. yuzyd sonunda 
Turkiye'nin yeni iviri, sasyal, ekonomik yapisi ve ^artlan iizerinde 
g& :i..-MiK'iiri. dlk itUnnefcte (milliydgilik, islameilik, kilresclK n 
pewtmodemtem, dff oiu, Kurt kirnligi), Osmanh tophnn yapisi 
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vc Osmanli devlel anl.ivi > i i i i nl i Ltnik gruplar kargisinda dev- 
lel, Tiirkiye Cumhuriycti'nin kurulu§ doneminde a§in milliyetgilik) 
konulan itzermde elc§tirel g6y.lcmler yapmaktadirlar. 

Sou yirmi yd iginde etnik bilingleninenin tlerledigi yillarda, etnik 
tarihler gikmaya we ayrilikgi azmhklar elinde ulusalci-merkeziyetgi 
gelenefi ele§tirme, hatla karalamaya varan yayinlar ve beyanlar ya- 
pdmaya ba slandi. 

Bu akirn, agin niilliyetgi ve devlelgi tarihgilige bir tepki gibt algi- 
lansa da, ayru abartma ve saptjrmalar onda da belirgindir. Tarih ya- 
zihciligu belli bir doiicmin aynasi, manifestos!] diyenler belki hakhdir. 

Son zamanlarda eski Osmanli kaynaklanmn, sozde "sadele§tir- 
me" yontemiyie yayimlanmasi tehlikeli bir gigir agmi§tir. Ewela, kay- 
naklardaki dil, tabir ve terimler bugUnkii Tiirkce ile kar§ilanamaz. 
S.ii lclc-§tirilnii§" eser, kaynagin bozulmu§ §ekh'dir, kesiniikle bir ta- 
rih arajtirniasi icm kullandamaz, §ayet sadelesjtirme, halk diliyle halk 
okuyabilsin diye yapiliyorsa, bu da gereksizdir; zira kay naklardaki 
tislup » yaklagim giiniimiiz igin tamaniiyle gag-di§idir, ortalama ay- 
din bunu okumaz. Ba§ka bir yaklasuih islam! inancjanmizi tarih 
yazmada esas tutmaktir. Boylcce, Osmanli padisiililan, dindar azizler 
mertebelerinc yiikseliilir, padigahlarm devlel idaresinde mutiak ira- 
desini yansitan orfl kanunn&me sislemi tamamryla reddolunur. Aca- 
ba, "Bilinmeyen Osinanh"yi bu yolla daha iyi mi bilecegiz? 



FRANSIZ ANNALES EKOLU VE 

TuRKTARiHgiLiGi 



furtive 'de Fransiz tarihgiliginin elkisi Fernand Braudel ile suregel- 
mig, yerd bir yon kazanmi$tir. Braudel, La Medmrranee eserini nes- 
rettifi gainan. Paris'te bulunuyorduin. 1 950'de MiHetierarast larM 
ihmler Kongresiw kablmak icin Londra'dan Parfe'e gelmistim 
Kongredeki konusmalar sirasmda, bamba§ka bir iislup ve anlavista 
yuihiig ohm Braudd'in kitab. geni 5 yankikr yapiyor ve tartailryor- 
du^ Kiubi aldim ve orada, Osmanli tmparatorlugVnun o zamana 
kadar Avrupa tarihgiliginde hie gdrniedigimiz bir §ekilde ele aiindigi- 
ro heyecanla lark eitim. Braudel. dogu Akdeniz'e hakim olan Os- 
manh ImparalorlugVnda scsyal. demografik ve ckonomik structural 
nite .klenn Bat.dakr'lerle paralcUik gosierdilini. bu iki diinvanm kar- 
Idikli yakin lemas ve kargdikli-etki iginde bulundugunu ve birbirin- 
den ayri mcelenemeyecegini gosteriyordu. Braudel. Osman!, i mpara - 
torlufunun Avrupa'da olmatda beraber, Avrupa di 5 ind a , Avrupa'ya 
du^inan, Sdeta normal bir gelijim ile tasvir edilmeai gelencgiai bira- 
kiyor. g< •:>. vl, I ■„, lartbgi , T orii 5 i5 ile iki ayri kiJliiire tabi bu iki dUnya- 
mn |ergekte birbirinl tamflrnhxligmi oriaya koyuyordu. Bu gereege 
yakui bir jwrumdu, Brtudd, begerf cografya biigleini Vidal de 
Ublache'in mi ., olunk, | . ,,„ Ilfv ., beUfta 
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anlaytgi ve Bergson'u hatirlatan bir lon%ue~durfa (uzun surede temel 
yapi-degi$imi) kavrami lie tarihcJIikte bir devrim yapiyordu. Ashnda, 
onun Lucien Febvrc ve Marc- Bloch ekolurtu devam etlirdigini biliyo- 
ruz. Onlar bu yazarlara total history loplum ve devletin kavramini 
getirmisjerdt ve toplumun sosyal-ekonomik kurumfan, zihniyct, ya- 
sjam gattlan ilc yani toplum « devletin tumil lie bir buTiin halindc 
tasvir edilmcsini istiyorlardi. Braudel. total history yaktasirnini Akde- 
ntz halklanna ve bu arada Osmanli toplumuna. uygulamaya cah§m.i§- 
lir. Fakat kendi ifadesi ik Osmanli Imparalorlugu "a zone of 
formidable uncertainty" (miithis, bir belirsizlik bolgesi)dir. O, sordu- 
gu sorulara cevap veren pek az arastirma bulabiliyordu. Bu onu yazi- 
lanlarda c.ogu kez yanh§ hukumfere goturmiigtur. Bununla berabcr, 
fislal tarihcj, o parlak Uslubu ile Osmanh tarihinin temel yapisi iize- 
rinde ac/ik ve anlamh sorular sormaktaydi. Bu sorularm ber biri biz 
Osmanli tarihgikri icm, bir arastirma yolu a<jmaktaydi. User, Turk 
(arihejligi uzerinde devrimsel bir etki yapmigtir (bkir, ytikanda). Bar 
kan. Braudcl'iii eserini Turk okxtyuculara tamtmtg, onun ortaya attigi 
bazi onemli sorulari sonralan inceleme konusu yaprnisjtr. Obiir ta- 
raftan ben de 1951 'dc Turkiye'nin Iktisadi Vaziyeti iizcrindc bir ara§- 
linnayi (M. Akdag) tenkit ederken Braudel'in gcru$lerini izledim. 
niifus {demography) ve para meselelerinin ozellikle Akdeniz'i islila 
cden Amcrikan gurniisiiniin Osmanli ulkesinde ctkilcrini, fiyat devri- 
mini clc aldim. Barkan'in davetiyle Braudel Turkiye'yj ziyarel ettigi 
zaman onunla tanis/tim. Braudel etkisi, bugiin diinya tarihcjliginde en 
etkili akunlardan bin oldugu gibi, Osmanli tarih^iligi igin dc ayni sej 
sdykrnebilir. Barkan, Braudel'in eserinin ikinci baskisinda kendisine 
niifus ve fiyat hareketleri uzerinde yapugi arasurmalarin sonucJanni 
vermistir, 

Kaynaklarmiizi bilimscl kritik bir metodoloji ile kullanmadiginw. 
zaman, miUiyetej Balkan ve Arap tarihetfiginde gordugumiiz gibi, 
milli veya Marxist ideolojilerin yaruis, yorum ve carpitmalarma diisu- 
yoruz. Yahut Bali tarihciligmde oldugu gibi, Euro-centrism neya 
kolonyaiizm. Osmanli tarihinin Qarpitilmts. bir tas%-irini vermektedir. 
Turk larih^Uigi de basjangigta, milli dcvletin kurulusu ve topyekun 
batthlasma harckcti uzcrtne Osmanli tarihini belli bir diinya gdrij§u- 
ne gore yorumlama yoluna girdi. Orta-Dogu ve Balknnlar'da gryasl 
gelismeler g5z 5nune ahninca, bunu tabii gfinnek imiiukundiir. Os- 
nuiiili impaiaiorltik idaresini anuinsiz bir Imvunduruk (oppression) 
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olarak tasvir etmek, milli devletin vc kulturun olugturulmasi ve milli 
kimlik (identity) igin gcrekliydi. II. Diinya Harbrnden sonra Osman- 
li boyundurugu teorisi, Balkanh milletlerin Tiirk fatihler tarafindan 
somiiriisu §eklini almisnr. Hiebir Balkanli tarih^i, o zaman Balkan- 
lar'da yerle§mi§ yiiz bjnlerce Turk gSsebe ve gift^ilerin reaya sifati ile 
ayni ko§uIlar altinda yasadigini dikkate almiyordu. Obiir taraitan, 
Balkanh ve Arap tarih(;ileri, kendi milletlerinin Bati Avrupa milletleri 
kar§ismdaki gerilifini kolayea Osmanli boyundurugu ile acjklamak- 
taydilar. U. Dunya Savagi'ndan sonra. ozellikle Osmanh ar§iv belge- 
len ve tahrir defterleri uzerinde galigmalann baslamasi iizerine, bu 
goru§leri duzelten yeni bir akun ortaya $iknu§tir. Osmanh donemt- 
nin, bir tarih donem olarak aciklanmasi ve o zamankj tarilu ko§ulla- 
rin ineelenmesi, Osmanli tarih? ara§tirmalannda ger^ekten yeni bir 
donem acmjsnr. Bu alanda Macar oryantalistleri oneiiluk ctmi§tir. L. 
Fekete ve onun ogrcncileri, Osmanli tarih? ara§tirmalan uzerinde bu 
alanda degerli aragtirmalar yapmiglardir. Macar tarih^ilerinin erica. 
smda Yugoslav, Bulgar. Romen, Arnavut ve Yunan tarihyikri Os- 
manli donemi tarihlerini, Osmanh arsiv belgeferi i§igi altinda deger- 
lendirmc yolundadirlar. Bu gall§malar, daha ziyade Osmanli kururn- 
lan, demografi. sosyal ve ekonomik kosullar ^ehircilik (urbanian) 
gibi konular uzerinde durmaktadir. Bu istikametteki <;a[i§malara. 
Arap tariheiter de (Bakhit. Rafik. Abdurrahim) katilmigtir. 

Osmanli taribi iizerindeki ilnu ^aii^malan ctkileyen ba$ka bir 
akim da sosyologlann yorumlarnalanndan gelmektedir. Maoist ve 
Weberyan sosyolojilerin lormule ettikleri modelleri, Osmanh tarihine 
uygulama cabalan. bu tarih arasurmalanna, muhakkak ki, yeni ilgin^ 
yonler ve konular getirmi 5 Ur; fakat obiir taraftan yapilan genelleme- 
ler bazen bizi yanh§ yonkre gotiirmektedir, Osmanh tarihine ait sos- 
yal ve ekonomik konular uzerinde simdiye kadar esash aragtirma 
yapilmadigi igin, bu gendlemekrin gogu tarih? bir temelden yoksun, 
temebiz teorilcr olarak kaimakladir. Obiir taraftan, sosyolojik kav. 
ramlar ve genelkmeler, bize tarihi problemleri belli fbrmiillerk coz- 
dugiimuz hissini vermektedir (bkz. yukanda Modern Turk tarihgili- 
gi). Marx ve Weber ile berabcr. son zainanlarda tarihsel sosyolojinin 
ustalan A. Wittfoge! ve Einsenstadt'in geng nesil Osmanli tariheiieri 
iizerindeki etkUeri unutulmamahdir. Orijinal kaynaklan inceleme iqin 
gerekli ara^ vc bJlfilare hakki ik- sahip olmadan, Osmanh tarihinin 
buyiik piobbmlorinl Wr uikun sosyolojik gcnellemckTk ffdzilmietim^ 
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saymak, bu son donemde bir moda lialine gelmistir. Bizim disiplini - 
miz, zamansiz ve mekansiz gencllcinek-r yapmak degil, zaman ve 
mekan icjnde olaylan ve gelismeleri incelemektir, Son zamanlarda 
hermeneutics'm taribcjler arasinda yeniden 5nem kazanmasim hayirli 
bir gelismc olarak setamlamak gerckir. 

Bugun Osmanh tarihcjligindcki ycrimi, ilk ara|tirmalaruna gore 
tayin etmek isteyenler yanilmaktadir. Benim fikirlerimde vc ara§- 
lirmalarimda donemler vardir. Tarihcj kisjligimin gelismesina 
Marxist yoruinun oldukca kuvvcUi tesiri oldugunu nave elmeliyim. 
Bu etki daha 1935'lerde Kadro harekeli somicunda oriaya gikan sol 
akimh basjar. Bu arada Prof, Yusuf Akcuramn, Hukuk Fakulte- 
si'nde verdigi tarili dersleri nodanndan Marxist yoruniu izlemigtkB. 
Osimnh tarihinin Marxist yorumu. 1970'lerde TCirkiye'de devrimci 
Marxizm ve ogrenci hareketlerinin yogunlasttgi yillarda kuwetlendi. 
Disanda »§ bulamayan ogrcncilerinm. Tiirkiyc sosyal ve ekonomik 
geriligi sorununu Osmanli tarihinde aramaya yoiteldilcr. Gentj yazar- 
Linti ugrastigi konuiar* sosyal yapi konusu iizerinde toptamyordu. 
Turkiyenin geri kalmtsjigimn kokleri vc nedcnleri soruluyor vc so- 
nunda Asian Mode of Production (Asya Tipi Uretim) teorisi hararctle 
benimseniyordu. Gentler somtanna larih literaturundc cevap aradik- 
lan zaman basbca Barkan'in, Mustafa Akdag ve benim larih ara§tir- 
malanmtza ddnCiyorlardi. MarxLstlerin sordugu sorular, Braudcl'iti 
sordugu sorulara yakmdi. Sosyal yapi meselelerini incelerken, tarihi 
materyalizmin ctkilcrinden kurtulmaya imkan yoktu. Bu akimm 6n- 
ciilerinden bin Sencer Drvitcioglu Asya Tipi Uretim Tarzi teorisi 
iizerine bir dizi eser verdL Onun Osmanli sosyal tarihi lie ugrasanlar 
iizei iisdc siircldi tesiri olmu§tur. Son nesll sosyolog ve tarihcilerinden 
Muri islamogtu-inart ve sosyolog ^aglar Keyder bu alumi son za- 
manlarda en iyi temsil edenlerdendir. Onlar, Braudel'in total history 
gorusiinc paralcl olarak Marx' in sosyal temel yapi (social formation) 
kavranum esas aliyorlar, 

islamoglu-inan, bir sosyal tarih^i olarak ATUT teorisinin kati 
kadrosunu dim.lt bir yaklasrala Osmanli sosyal yapismin ozelliklerini 
belirlmeye gali§u. 1980'tcnk ATUT teorisinin ortaya c.ikardigi soru 
lar iizerinde arasiirmalanmi derinleglirmeyc cali§tim, arazinin bii- 
yiikkr elinde loplanmasi koylu emeginin isiisnian. lanin ekonomisi, 
liyal hareketleii, koy^chir iliskileri gibi konuki iizerinde, arsiv bcl- 
rine gore arajjlinnahir yapmaya giriftim. Marxist ATUT teorisi 
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nin Osmanli sosyal yapist meselelerine cevap vermedigi mcydanda 
idi. Osmanli belgelerini inceleyerek ortaya cikardigim cifi-hane sis- 
tcmi Osmanli tarihi realitesini gostennekieydi. Osmanli sosyal yapi- 
smi klasik donemde (1 450- 1600) belirleyen genig koyKi kitlelerinin 
uretim hayatmi layin eden cift-hane sistetnidir. Marx'in Hindi Stan 
sartlartm inceleyerek ortaya attigi ATUT teorisi sosyal yapiyi Sdeta 
anonnal bir tarihi olgu ile gormektedir. Yani, Asya da koylu toplum- 
lan. askeri fatihler tarafindan boyunduruk altina aim mis ve bunlar 
koyliiniin arU-uretimini {surplus-product) siirekli gasp eden bir so- 
niiirii rejintt kurmujlardir. Bu aciklama tarzi, bizzat Marx'm sosyal 
formasyon teortsine aykirjdir. Ba§ka deyitnle, ona gore sosyal yapi ve 
gelis.im, Asya t opium lannda ekonomik bir mekamzma ile ger^ekleg- 
miyordu, I laJbuki bizim ^ift-hane sistcmi, ekonomik mekanizmayi 
a^iklamaktadir ve tarihi belgelere dayandigi i^in tarihi bir yorumdur. 
Taninmtg sosyolog proresor Immanuel Wallerstein 3977'de 
Fernand Braudel Research Center' i agmak Ozere, Binghamion'da 
uiuslararasi bir konferans topladi. Bu konferansa bir Braudelci ola- 
rak da vet edildim, Braudel ckoluniin Osmanli anistirmalan tizerinde 
bir bildiri okuyarak Braudel'in koydugu sorular tizerinde Tiirkiye'de 
vc dijanda yapdan incelemeleri ozetlcmeye <jah§nm. (bu kalkun. 
Review I. sayida yayirnlandi, hgilizce mclin EkTe). Wallerstein. Ban 
kapitalist dunya ekonomisi ve Osmanli imparatorlugu'min si stem 
tgindeki yen ile itgili idi. Onun peripherilizanon O^agtmlilasma) teori- 
sine g6re, Osmanh ekonomisi Avrupa diinya kapitalist ekonoinisine 
ne zaman vc ne derece cntegre o!mu§tur, Wallerstein'in grjru§leri 
Turk tarih^ilerini yakindan ilgiiendirdi, kendisini Ankara'da 1977'de 
toplanan I. Millederarasi Tiirkiye Sosyal vc iktisadi Tarihi Kongresi- 
ne davct cttik. Orada, Ca|kr Keyder, Huri fslamoglu gibi gen<j sos- 
yolog ve taribcjJer kendisiyle tanigtilar ve Wallerstein 'm yamna 6g- 
rencilerini gonderdiler. State University of New York at 
Binghampton'da Wellerstein yaninda yeti§en ogrencilerle bir Osman- 
li Ara§tirma Grubu teski! ettiler, Bu grup, konferanslar diizenleyip 
yaytnlar yaparak Osmanh tarihini peripheraHzation teorisi acisindan 
incelemeye koyuldular. Bu aktm r Turk-Osmauli tarih^iligi iizerinde 
■■■''■■-•■■' ■/■''■ in le de aleyici buldu. &tuilardan biri I \t Brace Mc 
Gowai "'I' ^>syal ve ekonomi tarihine ait kitabi onemli bir 

katkidir. fom, Huri lalamo#lu ve Qaglar Keyder. ATUT taori I 
periph' mile bir takim ilginc yayinlar yapmi} bu- 



3 1 6 Fransa Annates EkaSii w Turk Tariii^iUgi 

lunmaktadirlar. Wallerstein e gore, Osmanli imparatorlugu, £in gibi, 
kendi kendine yeten ve Avrupa'mn ekonornik istilasina kar^i koyan 
"bagunsiz bir imparatorluk ekonomisine" {imperial economy) sahip 
otmustur. 

Wallerstein a gore bu ekonomiler, Avrupa kapitalist diinya ekono- 
misi dt§inda bagimsiz bir kategori ternsil etmektedir. Bunun la bera- 
ber, Osmanli imparatorlugu, Avrupa ile siki ticari ili§kileri dolayisiyla 
oldukea farkli bir karakter gosterinektedir. Osmanhlar, Qrta- 
Dogu'da Avrupa sanayiinc ham madde pamuk, deri, ytin, boya) 
vermckle ve Avrupa cndiistri mamulierine oneinli bir pazar teskil 
etinekledir. Zamanla bu baglilik kuwetlenerek Osmanli ekonornik- 
sosyal yapiswda degisjkliklere yol acrms, sonucia peripherilizatwn 
burada da ger^eklesmistir. Bu tarihi siircc, iizerinde yukanda soziinti 
fliigim gencjer bazi tarihi ara§tirmalara giri§mi;lerdir. Gercek 
peripherilimtioriv 18. yuzyil ikinci yansma kadar getiriyoruz. (bu ba- 
kimdan bkz Tiirkiye Tekstil Tarihi). Bu konu da daha once Tiirki- 
ye'de tarti$ilmi§ bir konudur. Kadro grubu, bu siireci Tiirkiye'nin 
yan-somiirge haline gelmesi biciminde ele ahyordu, Wallerstein 
grubu ile bu akim, Turk tarthgiligindc daha esash bir mctodoloji ilc 
ele almmi§ bulunuyor. 

FERNAND BRAUDEL VE OMER LUTFI BARKAN 

Biiyiik Fransiz tarihcjsi Fernand Braudel. 1 16. yiizyilda Akdeniz'in 
butiinuyle bir tek tarih ya$adigini, nufus hareketleri, ekonomisi, tica- 
rel ve para sistcmi ve savasjanyla bir biitun olu$turdugunu, bu icde- 
niz etral'inda Osmanli alemi, italya, ispanya, Kuzey Afrika'nm oriak 
bir tarih ya§adigmi parlak bir tablo cizerek gostermiij, usta tarihci, 
I la Ivan, Ispanyol, Fransiz ansjvlcrinin sagladigi zengin beige koleksi- 
yon tannin i§igi sayesinde Bati Akdeniz'i her cephesiyle gozler online 
sermtg, Osmanli Dogu Akdenizi'ne gclinec, bu dunyaya ancak Adri- 
yalik kiyilannda Dubrovnik (Raguza) argivlcrindc yapilan aragtirma- 
lar (ozeilikle Tadid'in aragLirmalan) sayesinde bir pemcere acabildigi- 
ni isarel etmigtir. Fransiz tarihci bununla beraber "Dogu Akdeniz 
tarihinin karanlikta kaldigtw" itiraf eder, Brauderin kapsamh "total" 
"holislik" tarih goriisuyle, bir baska usta, Omer Lulfl Barkan, Os~ 



1 Yapit kilabi, Im MtWtemtnee et In m*»m/i i-Vn a Vipoque de 

Phatppelf, Faris 1999. 
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manli argivlerinde bu diinyayi aydinlatnusUr. Barkan, Osmanli top- 
rak ve tarun sislemi, niifusu, ekonomisi, para ve fiyat hareketleri 
iizerinde derinligine araglinnalariyla Brauderin dikkatini £<ekmi§tir. 
Braudel'm eseri ^ikar gikmaz Barkan onun buHiincii tarih yakla§tmmi 
Turk okurianna tamtti/ sosyal diizcn, para ve fiyat hareketleri ko- 
nularmi ar§jv belgeleri isigmda giiayiiziine cikaran arastirmalarim 
pe§ pe§e orfaya 9ikarmaya bagladi. 

Bu iatirlan yazan 1950'de Paris'te toplanan Tarih BUiml&i 
Kongresi'ndc Braudel 'in escriyle tanigmi^. Betlelen'dc bir makalcsin- 
de onun bulu§larindan gentle yararlanmi§ 3 ve zamanla Braudel - 
Barkan okulunun takipgisi olmu§tur. 

Barkan, boyle kapsamh bir yakla^inim. ozullikte Osmanli tarihi 
incelenirken izlenmesi gerekligi iizerinde durur. "Osmanli tarihini 
di§ alemden tecrit edilmis kapah bir muhitte, yalniz kendi zati inki- 
§aflannm mantigi i<jinde t miistaldl bir varlik gibi" ineelemciiin iniirn- 
kiin olmadigi gercegini \oirgular (yukanda aktardigimiz ozelligi ve 
kullamlan dil, Barkan' in geng ku§aklar tarafindan neden gercktigi 
bi^imde okunmadigini a^iklar). Barkan, Braudel' in yaklasjm bigimini 
gosteren mi&Sller verirken kendi tarih gorii§uniin aym gizgiyi izledi- 
^ini belirtir; de\ r lel ba§kan tannin ve garpici siyasi olaylann tarihi y»- 
rine "balk yiginlarinm her giinku hayatlan" ve olaylann "devamh 
netieeleri" Qzerinde durinak gerektigini i§aret eder. 

Braudel eserinde, eografi gevre ile insamn miieadetesini ve bunun 
ekonornik sosyal bicimlenniclerini uzun uzadiya ele almi§tir (hocasi 
Akdeniz be§ert cografyacisi Vidal dc 1 .ablache'in bunda payint kendi- 
si onsozde belirtir). TabiT bu ko§ullar, belli bir devrede v» belli bir 
toplumda insanin doga iizerinde cgemenlik derecesi, teknoloji diizeyi 
ile "kargilikJi etkile§im" §eklinde anla§ilmahdir. Bunun i<;in Braudel 
geohisiotre terimini onerir. Barkan. hakli olarak, burada eografi ko- 
^ullara vcrilen dnteligin ka^inilmaz bir deterrainizme gotiireeegi 
kaygisint animsatir, fakat Braudclin "eografi bir kadcrcilige" diijj- 
medigtni i§aret eder. 

Barkan onemle belirtir ki, ileri surdugii taiumlamalan, Braudel 
gibi. ar^ivbrden ^ikardigi belgelerle aciklamii.uj tiil^iiiaktadir. Bu 



/ Iktttat f'tikiilti'si ' Mecmiwsi. 

nil Ikiisadi Vaziyeu Ozerinde bir Tedkik Munasebeliyle", Ik 1 !- 
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metod, Hurkan'iri biitun arastirmalannm tcmclini olustunnus,Uir. 
Bratuld Osmahil arstvlerine ginnek tmkanma sahip olmadifindan 
v.ilui/ Dubrovnik (Ragusii) arsjvinden ve bu arsive dayanan yayin- 
kirdan yararlanmigttr. Braudel, Akdeniz'in Osmanh egemcnliji'altm- 
daki dogu kesiminin, tarih icin hentiz ke$/edilniemi§ bir diinya oldu- 
gunu bclirtir ve Turk tarihcjlerini Osmanli ars>lerinde arastirma 
yapmaya tesvik eder. 

Barkan, hem ara§tirma konulart, hem dc Osmanli arsivlerinde 
arasbmia bahsiiidc Braudel'in tavsiyesinden 50k once bu ise el atmi§ 
bulunuyordu. 195 1 den sonra Barkan ve Braudel birbiilerini kesfct- 
mtsjer, aralarinda yakin bir dostluk vc isbirlif i kurulmus. ve Braudel 
eserintn ikinci baskisinda Barkan'in incelemelerine genigge yer ver- 
mi§tir (Braudelin etkisi altinda Barkan'in Fiyat Dcvrimi tkerinde 
cahsmalan icjn ileride bkz.), 

Malumdur ki, Barkan cahgmakrim. belli konularda temel belgele- 
rill yayimlanmasj i^ine cok erkenden hasrelmistir. Biiyiik tarih bUgini 
F. Braudelin ve Barkan'in "bclgesiz tarih yazilmaz" uvarisim, gene 
kusak icinde lersini dusunenlerin duymasi yerinde olur. Barkan, 
Braudelin eserinde iig genel boliimii. ozellikle ilging bulmu§tur: A. 
Akdeniz demografisi; B. Atnerika madenk-rindcn gurnii§ ithalattnin 
Akdcniz ulkelerinde sebep oldugu fiyat devrimi, bunun ekcnomik ve 
sosyal sonucjart: C. Hindistan'a Avrupa'mn Atiantik Okyanusu'ndan 
van§i, bunun Orta DogVda etkileri. Bu konular, daha soma Bar- 
kan'in ara§tirmalanna ve beige yaymlarma yon wren aragttrma ko- 
nulari olrnugtur. Aneak §u noklayi haurlatmak gcrekir ki, Barkan, 
Braudel'den once Osmanli imparatorlugu tarihinde sosyal vc eko- 
nomik konulan, ozellikle tarimsal ckonomi vc demografik meseleleri 
ba§lica aragdrma konusu yaprnigii. 

Braudel ve Barkan'in tizcrinde Marxist yakla§irn ne dereccye ka- 
dar etkili olmugtur. Le Monde'da (14 Mart 1963) Braudel ile yapilan 
bir soyle§idc, Marxizrn'in tarihe,! i^in hala yaran olup oimadigi so- 
rulmug; Braudel, cevabmda "yazdiklanm iizerinde bunun isgal ettigi 
anenili yen hayretle goriiyorum", diyor ve ekliyor. "zaten giinumuz- 
de r siyasi vcya fclsel? ne olursa olsun hicbir tarihc,i onun elktsinden 
ka$amaz. 1945'ien beri Marx'in kullandigi tenninoloji, siyasetle bir 
likte jejitlj sosyal bilimlerin dilinde az <jok kullumlagelnusjir. II 
Dflnya Savaji'odiro sonra her $ey zihniini uiinaya ba§lami$ 

vc Mara'tn Mm efmtOderi en kid nJabml ndini kah'ui mm 
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tir". "Biz tartl^iler de". diyor Braudel, farkina varmadan Marxian 
gefen kelimeler ve tabirleri kulianrnaya aligtik. Bunlar arasmda sinif- 
lar arasi kavga r Qretim larzlan. cmek, arn-deger, all ve tisl sosyal 
vapi, kullamm de|eri, rntibadele degeri. diyalektik, i^^i diktatorya,si 
gibi ifadeler herkesin dilindedir". Braudel devaminda ekliyor: 
§ayet Miirxizm'den kesidimizi kuriarmak istersek -ki bildigime 
gore hi^bir ciddi tarihei bunu denernemisiir- bu ger^ek bir biiyii. 
cii kovalamasi halini alir. Hakikalte. devrimizin dilini kullanma- 
dan larih yazdamaz. Tarih igin, her zaman tcin ge^erli bilimsel bir 
lugal icad etmek miirnkiin degil. Marx'in kitaplari ile cok oncele- 
ri, 1932'den beri ilgilendim. Araa daha §ok yortimlan izledim. 
Mcsela, |oseph Schumpetcr, Marx'la ayn ayn bir ekonomist, bir 
sosyolog. bir (arih^i goriir. Halbuki Marx, laslak halindc bu 'di- 
limleri' devamh bir biitiinluk iqinde birbirine kaiar. Marx'ta poli- 
tika bu biigi alanlanyla karrjnusijr Braudel devam ederek. 
^Marx'in Capital'L tarihgi i§in dairna yararlanabilecegi bir aka- 
demik icz niteligindedir. Bu eserde bana uygun gelen eok §ey 
buldum. Ama kabullendigim kelimeier vc tezlcr, bende ozel bir 
an lam kazandi. Mesela bana gore, ust yapidakiler de gu« bir ha- 
yat surmektodir, Ben ger^ek tarih (i'kistoire rMle) ile gfizumde 
belli bir sokil alan, canlanan §eye ilgi duyarim. Ancak bundan 
sonra onu agiktama deneyiminde bulunurum. §11 da i§lfcirdir kj. 
bir tarih ara§tirmasina dnccden bazi soruiar sormadan yaklasjl- 
maz. Bunlar bir ge§it problematikler yumagidir, onlan sonunda 
gcrcckle denemeye koyar. kabul veya reddedcr yahut deti|tiririm. 
Ilkiu probJemaiik, sonra gerc,ek tarih ve acildama. I-faibuki bir 
Marxist larihci i^in problematik daima onundedir, degismez."* 
NUFUS SORUNU 

Braudel, genel tahminlere dayanarak bir rakam verdigi halde Barkan 
Osmanh argiv belgeleri uzerinde yorucu ara§tirmalar sonucu 1520- 
1535 ddneminde Osmanli iilkcsi iginia veya 12.5 mflyon bir niifas 

lahmin eder. 5 16. yiizyil sonunda Braudel ilhak edilen bdlgeler nufu- 

Ikinci Diinya Sava^rndan sonra Osmanli larihinin Marxist teoriyc gore 

11 icin bkz. [ialii InalcJc. "On the SoeM Structure of the Ottoman 
Empire". Frtm Hcpublk, Istanbul: ISIS. 1993. 

I5u bir tahmindir. i\n\ Osmanh lahrfrlerinde twfa (bireyter) degii. lemclde 
Mm I .nh ■! 1 lyumijtir, vcrgiyc tabi olouyin oncmli bir nQfui kesimi sayun 
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suyla beraber 20-22 milyon, Barkan fee 30-55 milyon onerir. Bar- 
kan, yaldagik % 40-60 bir dogal nufus arti§tni goz onunde tutmug- 
tur. 16. yjjzytl sonlannda zengin ve yogun bir nufus yapisi gosteren 
Fransa'nsn nufusu o!dukc,a kesin bir rakarrda 16 milyon, Ispan- 
ya'ninki 8 milyon hesaplanmi^tir. 

Akdeniz nufusu nda degigiklikler konusunda Braudel ile Barkan 
farklidirlar. Braudel, 16. yuzyilda sonunda nufusun iki misli bir arti§ 
gosterdigini vurgular; Barkan isc Osmanh nufusunda % 40-60 bir 
artig tespit etmigtir. §ehirlerde bu arti§, nufus yigilmasi nedeniyle % 
72'yc kadar cdcar, 

Braudel'tn niifus arttsjnm ckonornik-sosyal sonucjart hakkinda 
analizini Barkan son derece ilginc bulur. Niifus baskisi, bugday tiea- 
retinin biiyiik onem kazanmasi, issiz ve serseri takimmin yaygmla§- 
masi gibi sosyal sonucjar Tiirkiye iarihinin de meseleleri arastndadir, 

Barkan, Osmanh imparatorlugu iizerinde eskimis. kisitli literature 
baglt kalmak zorunda kalan Braudel 'in bazi yanh§ genetlemelcrini de 
diizeltmek geregini hisscunisttr. Bu yanh§ goriisjerden biri, Marx'm 
ATUT tcorisine bagimh olarak Braudd'in, Osmanhlan sirf yerlt iire- 
ticileri istismar eden bir isgal ordusu bicjminde gormesidir, Gysa 
Barkan, S ok once 1942'de Vahflar Dergis? ode (II. 1942) "Osmanh 
imparatorlugu 'nda bir iskan ve Kolonizasyon Metodu olarak Vakif- 
larve Temlikler" add makalesinde, Osmanlilann bos. topraklan "scn- 
lendirme" iein bilincli bir iskln polittkasi guttiiklcrinj belgelerle orta- 
ya koymugtu. Burnt yaparken idarenin basjica kaygisi. yol giivenligi 
ve vergi kaynaklanm genisletmekti. Aynca ricale yapdan tenulklerden 
bekknen bir husus, bog topraklarin isjenir hale gelmcsini saglamakli. 
Goeebelerin, tarim bolgelerine gelip yerlesmelcri de Barfon'a go- 
re niifus baskisi sonucudur. Ustadin bu niifus baskisi teorisi. sonra- 



di 5 inda birakilmqtir. Ote yandan tahrir defied kayitlan ile baska belfe ve- 
rileri (mcsclfi avariz deftederi) kontrol edilmeraistir. Esasen. btfylc bir 
arajtirmavi bir kigtden beklemek insaflica ohnaz. Barkan'm nufus tah- 
minlerinde aile icin kaisayi 5 olarak kabul edilmisrir. Tarihf demografi 
uzniani L, Erder katsayiyi 4 dvannda tespit etmisjtir. Bu katsayi, bSlgedcn 
b&lgeye ve donemden doneitie dep|ir. Herhaldc Osmanh belgeteri ile jhi- 
cak lahniindc bujunobiliriz, Barkanjn niifusla ilgili tnakaleleri igii] bkz. M. 
H. §akiroglu, "Cham luiii Barkan"; Fahri Qokar, lurk Tarih Kununu 
Kim/itit,-, Ama$ W {'tihpnuitm, Ankara, 1983, 
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bn biriakim aragnrjciyi (M. Cook, H. islamoglu) bu soru uzerinde 
ara§urma yapmaya sevk etmi§tir. 1 7. yiizyilda Guneydogu Anado- 
lu'dan Ban Anadoiu'ya a§iret goclerintn ger^ek scbebi ise, Orta Ara- 
bisian collerinden Kuzey SuriyeVe g5§en Arap a^iretlerinin yaptigi 
baskt ile ilgili gorulmektedir, 

Arap ve Turk fatihlerin yerli koylii kitlelerini toprak uzerinde all- 
koymalan, Braudei'e gore fatihlerin nufus^a az olmalan sonucudur, 
Barkan r iskan ve surgiinler iizerindeki makalelerinde, sorusunu gc- 
ni§ bir acid an ele almoin, Braudel. tabii bu yayinlardan habersizdi, 
Barkan, surgiinler makalesinde ve ona ek olarak yayimladigt haritada 
gostcrdi ki, daha 15. yiizyil sonlannda Dogu Balkanlar'da nufusun 
gogunlugunu Turkler olu^turmaktadir. Bu yogun g6c ve iskan, 
1352-1500 donemiiide ger^eklegmig olmali. Bu yerle§meler igin Fa- 
u'h ve II, Bayczid donemi tahrtr defterleri geni§ rnalzeme saglar." 
Osmanh imparatorlugu'nun uzun varhguii o zamanki Italyanca ya- 
ymlar, bu arada Machiavelli, Principo adh eserinde bu iskan siyaseti- 
ne baglar, Barkan, bu gergegi kesin rakatnlarla lespit ctmi§ bulunu- 
yor, 7 06}, devlet tarafindan surgiin veya goniillil gocmen ("kendi 
gelen") biciminde gerceklesmi^tir. Osmanlilar fethettikleri bolgelerde 
anayoilar uzerinde Yoriikleri yerle§tirir, keza §ehirlere Tiirkleri sur- 
giin yonlerniyk' iskan edcrlerdi. Barkan. tiim bu konularda ya- 
yinianvla Tiirk dcmografl tarihinin ger^ek kdavuzudui •. Braudel, ki- 
labinin ikinci baskisinda Barkan'm bulujianni iiave etmi§tir. s 

BARKAN'IN "FIYAT DEVRiMi" TEORISINE YAKLA§IMI 

Brauderin Barkan'm ara|tirma!arma yon versa bafka bir araglirma 
alani da XVI. yuzyii "Fiyat Devrimi 1 ' uzerindeki gozletuleridir. Bu 
onemli konu uzerinde biraz aynntili duracagiz, Braudei'e gore. Os- 
tium! 1 idaresinde Dogu Akdeniz Bolgesi. Avrupa'da ortaya cikan fiyat 



"Ahmet Refik Anadolu'da Tiirk A$iretleri. 966- 1200. istanbul 1930; C. Or- 
honlu, Osmanh Imparatorlujfu'nda Afirutkri l.skt'm T&$abbB&ii (1961 -1969), 
Istanbul, 1963: Y. I-lalacoglu, XVII. yusyilda Osmanh imparatorlugu'nun 
Iskan Siyaseti ve A$iretierin Yerle^tiritntesi, Ankara 1988. 
1 Barkan'm calismalanna ek olarak T. Gokbilgin, Rmneli'de Yoriiklir. Tatar- 
iar ve Evimi-i l-Yuilum, Istanbul 1957. 

* La Meditmranto M lemonde Mediterranfyn a t'epoque de I'hUipi'i II tngi 
■ hi S, Reynold, The Afodfrtorrdmofl 1 mean World 

in the 1 , York: Harper and Row, 1972 
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devrimi mien derinden eikilcmmsiir: Bu olgu, Akdeniz'in ekononiik 
sosyal birligi ve bihuniiigunu gosteren ba§ka gii^lii bir kan.it olarak 
ileri siirulmii§tur. Bh, 1 951 'tie yuyiniadigimiz bir makalcdc' 5 bu goz- 
lemi Osmanii kavnaklan vc numizmatiginin i§tgi aitmda inceleme 
dencmesinde bulunduk. Braudel'in rarih ara§urmalanna getirdigi 
yeni dogruhulan tarti§mak icjn ABD'de Biiighmapton'da toplanan 
konferansa sundugumuz raporda 10 Osmanii imparacorlugu'nda fiyai 
devrimi iizcrinde Uarkan'i tamamlama amaciyla ayrmttli bir analiz 
sunduk. 

14. yuzyildan beri yogun §ehirle$me, italya'mn Levant'tan (Ege. 
Trakya, Bat) Anadolu, Misir) surekli bugday ithalini zorunlu kilmak- 
ta> bunun sonucu italya'dan Osmanii Levant bolgelerifie gumus, aki- 
iqi biiyiik olcuterde siiriip gitmekteydi. Bu ekonomik baglaiUi. Avru- 
pa ile Levant arasinda para ve ftyat konusunda siki bir bagimhlik so- 
nucunu dogurmaktaydi. 11 Bu baghhgi Braudel, §u zarif ifade ile be- 
lirlir: "Akdcniz lurkiyc'si Hiristiyan Akdenixle ayrii ritimle solu- 
makia ve yagamaktadir". 12 Avrupa'daki hizli fiyai arli§i 1580'lerde 
Osmanii imparatorlugVnda kendini gosterdi. 1570'ter, halya'ya 
Amerikan Ispanyol giimii§ ithalattnin hizlandigi zamana rastlar. Gii- 
rniisun Bati'da ueuz, Dogu'da pahah olmasi sonucu Batili tticcar 
sandik sandik gumu§ para getirip ahinla degi§lirmeye bagladi, Os- 
manii pazari. ispanyol riyalleri vc Hollanda mofa/'lcriylc do]du. n 
Kiymetli maden ihliyaci dolaytsiyla Osmanii devleti kiymetli maden 
uhiiliiiindan giimruk almiyordu. 



"Osmanii imparaiorlugumm Kurulu§ ve inki^au Dcvrindc Turkiyc'nin 

iklisadT Vaziycti Uzerinde bir Tctktk Miinasebetiyle" Bettetm, XV (1951), 

629690. 

K "Impaci of the Annales School on Ottoman Studies and New Findings" 

Rmnew. 1/3-4 (1978), &9-96. <bk*. l-k) Bighampton'da Slate University of 

New York'ta 1. Wallerstein, o tarihte .Annates okulunu izleyen tarihgileri bir 

araya toplami; ve Feriumd Braudel Center of Historical Studies'i kurmusm, 

Bu toplantida sunulan bildiriler sonra fievieivde yayimlartdi. 

11 Bkz. H. Inalcik. "Impact of die Annales School", 80-90. 

e "The Turkish Mediterranean lived and breathed with the same rthyms as 

the Christian": The Mediterranean* I. 4. 
" 9614 yihnda bir l-'nmsiz raporu yilda 7 miiyon A'u'ntin MumlyEi'dnn 

Levant'a gittigini gozlemlcmiftir (P. Masson, IliMoirv dtt Comn 

Frwgais, i, xxxri-xxxiil). 
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Braudcrin tczleri uzerinde bir dizi yazisinda Barkan, konuya ge- 
nts, bicimde ele aldi; 1954 f ten bu yana Osmanii ftyat hareketleri tan- 
nine ait bir dizi ar§iv belgesi yayunlandi. Bu beige koleksiyonlan ara- 
smda Biitceler, Surety Mukasebe Defterleri oncmlt bir yer tutar. 

Her /.amanki saglarn metodolojisini izleyerek Barkan, bu beige 
koleksiyonlarim yayunlaytp analiz ettikten sonra, Osmanii Impara- 
torkigu'nda tlyat hareketleri iizcrinde goru^lerini su loplayiei rtiaka- 
lede ozetledi: "XVI. Asnn fkinci Yartsinda Tiirktye'de Fiyal Hareket- 
leri" (Belleten, nos. 136, Ekim 1970) (Makalenin ingilizcesi "Tlie 
I^tce Revolution of the Sixteenth Century" geviren Justin McCarthy s 
International Journal of 'the Middle Eastern Studies, I {1975). 3-28). 
Bu tmemti arashnna Sirpca ve ingilizce'ye gevrildi ve geni§ yankt 
yapti. Bu inakalcden sonra yayimladigi Siileymaniye Camii ve Imareti 
in$aati (Cill 1: Ankara, TTIC 1972; Cilt II: !979) yine dzellikle para 
ve fiyat arajtirmalan icin malzeme saglama faaliyetiyle ilgitidir. 
Braudel, fiyailarda devrimi. yam 16. yiizyilda biiyiik enflasyonu. Earl 
f. Mamilton'un Amcrika'dan kiilliyetli gumu§ ithali tezine {quantity 
theory) baghyordu. 

Barkan, bir yandan Osmanii devletimn kitalar arasi muazzam bir 
enflasyon eereyamndan kendtni kurtaramadigina i§aret etmekle be- 
raber. "Fiyai Devrimi H m gumii§ miktanna baglama teorisini ihtiyatla 
k&r§ilamaktadir. 

C. M. CipoIIa, M. M. Postan gibi Avrupa iktisat tarihi uxmanlan, 
bii>-uk ftyat arii§lannda gumii§ hacminde artisan ztyade hizli nufus 
arti§i gibi faktorlerin onemli rolii uzerinde dunnu^lardir, Barkan. 
1 520- 1 580 ddnemin.de Anadolu'da yiizde 55.9, Rumeli'de yiizde 7 1 , 
niifus artiji hesaplami^tir. Bu, gida maddelerine talebin artt§i ve fiyat 
yukselisi sonucunu verir. Barkan, ba§ka §u faklorleri de siralar: Tu- 
ketim hacminde arti§. para dola§innrtni Inzi, kotii, mag§u§ paranin 
piyasayi istilasi. 14 Ozede, Barkan Osmanii belgelerinde gida madde- 
leri iizcrinde yaptigi incelemeler sonucu ("islanbul Saraylarma Ait 
Muhasebe Defterleri", TTK Belgeler, 13 (1981), 1-380: "Les 
mouvments des prix en Turquie") piyasadaki gumii§ miktanni esas 
alan bultionisi aciklamasina kar§t" devletin yaptigt biiyiik harcamalar 



" C, Ci|X>lla, Pritm and Civilisation in the Medileranettn World, Princeton, 
1956; Hi unique du Monde Mediuratuan. Mdbmgts en 

I'honew d <■ mond Braudel, Toulouse. I97J. 
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<k ticarf hareketlerin hacitn vc stiratinde meydana gelen degi§iklikJer 
ve hizh bir niifus a.m§i gibi sebeplerte fiyatlann durrnadan yuksclme 
tcmayiiltindc olmasi" tc/.ini destektemeklcdir. 



EKLER 



1pact op the annales school 
On Ottoman Studies And 
new findings* 



"A major historiographies] problem, a 

zone of formidable uncertainty: 

the Ottoman Empire" 

F. Braudel, The Mediterranean. I, 13. 

In the late ninteenth century French social thought, and positivism in 
particular, had a strong impact on the minds of the Young Turks in 
exile in Paris, who sought an intellectual foundation upon which to 
base their program for the reformation of the Ottoman Fmpire. 1 Zi- 
ya Gokalp, 3 the first lo hold the chair of sociology in the University 
of Istanbul (1915) and an able follower of Emile Durkheim, was 
directly indebted to this group for his intellectual development. The 
spreading influence of French sociology was further consolidated 



"Review, I, 3/4, 1978, 69-96 

1 §*rif Mar din. Jon Tiirklmti Siyasi Fikirteri; 1 895-1 908 (Ankara: T. if 

Bankasi Ktiltur Yayinlaru 1964). §. Mardin, Continuity and Cliange in the 

Ideas of the Young Turks (Ankara: School of Business Administrution and 

Economics. Robert College, Istanbul, 1969), 
1 II a lil innk'ik, "Ziya Gokalp," Intern ■ vclopt>dia of the Social 

.Snrwv.s VI, I'ibB. 14.1,96, 
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under Gokalp'i dlBcJpJe Mehmed Ftiad Kopriilii,* the founder of 
mixlen gy in Turkey. In the intensely nationalistic mood of 

(he airly years of (he Turkish Republic. Koprulu focused his studies 
on die cultural roots or the Turkish nation. After 1930, his interest 
in the work of Lucien Febvre and Annates became increasingly 
evident in both his methodology and his mode of conceptualization. 
In 1 93 1 . he published the first scholarly journal on Turkish legal and 
economic history. Tiirk Hukuk ve tktisat Tarihi Mecmwsi, At the 
same time a group of young scholars studied with him. among 
whom were Abdulbaki Gdlpmarli, Osman Turan, Mehmet Altay 
Koymen, Faruk Sumer. and Mustafa Akdag. As one of his students, 
3 am greatly indebted to Koprulu for my orientation towards 
institutional, social and economic history. 

Thus, Durkheim's sociology, intimately associated with the 
movement for reform and social change, wielded a dominating 
influence on social and historical studies from the beginning of the 
Republican period. It was, however, not until after the Second 
World War that any great progress was made in the study of the 
social and economic history of the Ottomans, "litis development was 
due largely to the great upsurge in interest in contemporary socio- 
economic problems, and was facilitated by the fact that the archives 
i hen made ready for study. It was not mere coincidence that 
the initial studies of Omer Lutfi Barkan, which dealt with land 
reforms in various Balkan countries 4 emphasizing their Ottoman 
background, came at a lime when a land reform project with far- 
reaching social implications was under discussion in the Turkish 
parliament, it is to Barkan, a graduate of the University of 
Strasbourg and a colleague of Fuad Koprulu, that we owe the most 
original works in the postwar period on the demographic, social, and 



' On Koprulu see Fuad KSpriilii Ariwgam, M&anges Fuad Koprulu (Istan- 
bul: Univ. of Ankara, DTC FakuJtesi. 1953) and H. Inaicik, "Turk ilmi ve 
Fuad Koprulu, " Tiirk Kulliirii VI, 65, 1968. 289-94. 
"Balkan Mwnleketlermin Zirai Reform Tccrubcleri." tktisat Fakiiltesi 
l vast, IV, 4. 1944, 455-554. Same copies of this review do not 
rin the Introduction will? the interesting rtminb un 
issues. 
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economic history of the Empire, all of these are based exclusively on 
archival materials. 

During the past thirty years there has been tremendous progress 
in research on the socio-economic structure of the Empire, both in- 
side and outside Turkey, The publication of Fernand Braudcl's La 
MedtterraneeS which clearly defined the issues and offered 
suggestions of seminal importance, has been the most significant 
milestone in this period. One of the major contributions of Braudel's 
work, not only to Ottoman studies but also to general 
historiography, was, I believe, his rediscovery of the historical place 
of the Ottoman Empire, Previously it had been treated as no more 
than an intruder, a constant disruptor of the normal course of 
European events. Viewing events and developments in their long- 
term significance, Braudel was able to demonstrate, courageously, 
and in the face of numerous biases, that the Ottoman Empire was an 
integral part of the Mediterranean world, participating in its general 
development. The history of the Mediterranean in the sixteenth 
century, he showed, cannot be properly evaluated without 
acknowledging the significance of the Empire of the Ottomans, 
whose capital city was the largest city in Europe, whose Levantine 
trade competed with the growing Atlantic economy, and whose 
military ventures gave occasion to such unprecedented events as 
Lepanto. To illustrate accurately the influence of the Annates 
School, or more exactly that of Braudel, upon Ottoman studies 
during the last two decades, I thought it best to discuss some 
specific points raised in La MedUerrune'e, which, in my opinion, gave 
a new orientation to those studies. In this paper I intend to review 
new research, and add my comments on the problems of population 
change and its relation to the economy, and the concomitant topic of 
Ottoman production and trade with Europe, and the monetary 
impact this trade had on the Ottoman Empire. 



'The llrsi edition wnn published in Paris in 1949, 
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I. PROBLEMS OF OTTOMAN DEMOGRAPHY 

POPULATION PROBLEMS ASSOCIATED 

WITH THE FOUNDATION OF THE Oil OMAN STATE 

"Le nombre parlage. organise Ic mondc." 
F, tiraudcl, Civilisation mat&rielle et cupitatisme, 68, 

Omer Lutfi Barkan is undoubtedly the pioneering scholar of 
Ottoman demography. The results of his extensive and still 
unfinished research were published in the form of short articles. 6 
These were available lo Fernand Bran del only after the initial 
publication of La Mediterratiee, but he was able to consult them in 
the preparation of the second edition of his work. 7 

Barkan's studies cover a wide range of Ottoman demographic 
history , starting with the role played by the dervish convents (z&viye) 
in the process of the expansion and settlement of Turkish population 
in the frontier zone during the foundation of the Ottoman state, a 
subject upon which attention was focused following Fuad KopriiKi's 



* 0. L Barkan's publications on Ottoman demography: "Turkiye'de Inapt* 
ratorluk Devirlcrimn Biiyiik Nufus vc Arazi Tahriiieri ve Hakana Mahsus 
isLutiitik Defterleri," iktisat Fakiiltesi Mecmwsi. II, 1, 1940, 20-59; IL 2. 
1941. 214*47. "Osmanli imparalorlugunda bir tskdn ve Kolonizasyon 
Metodu Olarak Vakiflar ve Temlikler." Vakiflar Dergi&L IL 1942. 279- 
386. "Osmanh Imparatorlugunda bir Iskiin ve Kolonizasyon Mctodu Ola- 
rak Sfirgunler, 1 ' Iktisat Fakiiltesi Mtxrmtasi, XI, 1949/50. 52-69: XIII, 
1951/52, 56-78; XV. 1953/54, 209-37. TwiM Demografi Aragnrmalan 
ve Osmanli Tarihi." Turkiyat Mecmuast, X, 1951/53, 1-26. "Essai sur les 
donnees statisttques des rcgistrcs de reeenscment dans 1'Emptre Ottoman 
aux XVc et XVlc sieclcs," Journal of Economic and Social History of the 
Orient. I, 1, 1958. 9-36. "Research on the Ottoman Fiscal Surveys," in 
M. Cook, ed., Siudies in the. Economic History of the Middle East 
(London; Oxford University Press, 1970).. 163-71. "894 (.1488/1489) yili 
Cizyesinin Tahsilatina ait Muhasebe Bilancolari," Belgeier. I, I, 1964, 1- 
117. 

T La MJditeminet et le monde MMiterranexm <t I'ipoque de Philippe II 
(Paris: Lib. Armani! Colin, 1966); English truncal km by 5. Reynolds, 'Fhe 
Mediterranean and the Mediterranean World lnih\ If Phiiip II (New 
York: Harper and Row, 1972), 
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studies. 8 Referring mainly to R. tiusch-Zantner's summary of the 
subject, 9 Braudcl slated that "the Ol Ionian success was intimately 
connected with the waves of invasion, of silent invasion, which drive 
the peoples of Turkestan westwards...and also with the extraordinary 
propaganda of the Muslim orders." The population pressure in the 
frontier zone, noticed by contemporary Byzantine sources, 10 seems 
to be the basic phenomenon in this development. It was the result of 
the concentration in (he area of mobile Turcoman tribes, pushed 
forward in the second half of the thirteenth century by the Mongols 
and attracted by the prizes ensuing from successful raids into 
"infidel" lands. This massive population movement brought with it 
into the area a stream of settled population and discontented 
political leaders, and resulted in the transformation of Asia Minor 
west of iJhe Kr/ihrmak (Halys) river into a new Turkey. Toward 
1330, AJ-'UmarT's" sources estimated that the sixteen Turcoman 
principalities established by that time could mobilize over a quarter 
million cavalrymen. This figure is obviously exaggerated. However, it 
can be said that Al-'Umari's figures give a rough estimate or the size 
of the adult male population of fighting capability in the tribes 



% "Abu Ishaq Kazcruni und Ishaqi Dcrwische in Anatolien," Der islam, XIX, 
1930/31, 18-25; and Les origiiies de t'Emjrire Ottoman (Paris: E. dc 
Boceard, 1935). F. Koprulia, "Abdal," Tiirk Halk Edebiyati Ansiklopedisi. 
I, 1934. 

* Richard Uusch-Zantner, Agrarverfassung, Gesetlschaft und Siedhing in 
Siidostewopa, wtter besottderer Beriiksichtung der Tiirkei. Bciheftc zur 
"Leipziger Vierteljahrsschrift fur Sudosteuropa." Ell (Leipzig: O. 
Hanassowitz, 1938). On Turkish expansion and settlement in this period 
sec Faruk Siimcr, Oguzkir (TurkmetiJer). Tarihleri. Boy Ttqkilati, Destan- 
Ian (Ankara: Ankara Universitcsi, DTC Fakiiltesi, 1967); F. Siimcr, 
"Anadolu'da Mogollar," Sel^uklu Arasttrmaian Dergisi. L 1969. 1-147; 
Speros Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in .Asia Minor and the 
Process of tslamkathn from the Eleventh through the Fifteenth Century 
(Berkeley: University of California Press, 1971). 

10 Vryonis, ibid., 49-55. 248-88: Doukas. Historia Turco-Byzantina 
(Detroit! Wsiync State University Press, 1975). 153-36. 

" I'. Taeschnof, cd.. Al-Utwri's. Bench t Qbtr Amttolivn wait den Masalik 
01 (Ul|9f|| llinnissowh/, 1929), 54-45. 
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inhabiting the frontier zone. Compare it with the figures given by Ibn 
Sal*" (died in 1274 or I2S6) of two hundred thousand tents in 
Menteshe. in the southwest sector of the frontier, one hundred 
thousand tents in Paphlagonia, and thirty thousand tents in the 
middle area. With a. new Turkey of great demographic potential and 
a heightened "Holy War" ideology emerging on the old Seljukid- 
Byzantine frontier zone, a thrust against the neighboring Byzantine 
territories in Western Anatolia became almost inevitable. 

This westward Turkish expansion was accomplished in the 
following stages: 

1. 'Hie seasonal transhuinancc movements of Turcoman nomads 
into the Byzantine coastal plains. 

2. The organization of small raiding groups under ghdzt leaders, 
who were mostly of tribal origin, for booty raids or for employment 
as mercenaries. 

5. The emergence of successful leaders capable of bringing 
together local chiefs under their clientship for conquest and for die 
establishment of Turcoman principalities in the conquered lands. 

But underlying all these, the major factor seems to have been a 
population pressure occasioned by both the continuing immigration 
from inner Asia Minor and the inelasticity of the rather primitive 
economy prevalent in the frontier zone, an economy relying mainly 
on animal husbandry, forest products, carpet weaving, and the slave 
trade," By comparing the data from the early Ottoman surveys 



11 See Paul Wittek, Das f amentum Mente&che (Amsterdam: Oriental Press, 

1967), 1-5; first published in Istanbul: Der Abteilung Istanbul des 

dcutschen archaologischcn Institutes, 1954. 
" The points i have made here are expanded on in a paper to appear in K. 

Setton and H. W. Hazard, eds,. The Crusades. V (forthcoming University 

of Wisconsin Press), 
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published by Barkan' 4 with the descriptions in the Ottoman 
chronicles, 1 * one can establish the following facts: 

1. Popular Turcoman dervishes of various denominations were 
the pioneers in the settlement of the frontier areas in the late 
thirteenth and fourteenth centuries. These dervishes led and 
organized the actual settlement process in its initial stages by 
providing in their orders a kind of organizational Framework within 
which to arrange the relationship of these settlements to the 
founders of the Turcoman principalities. The newcomers, mostly 
uprooted peasant youth from the hinterland, joined the founders of 
the convents and became their dervishes, reclaiming and cultivating 
the surrounding land for the convents. Since under the constant 
raids of the ghdzts the Christian population was fleeing the frontier 
lands, extensive areas were available for settlement and cultivation. 
Dervishes, or settlers in the guise of dervishes, penetrating deep into 
half-abandoned Byzantine territory, were able to found dicir simple 
convents, soon to become points of attraction for further 
immigration and the nuclei of future Turkish villages. The soft as or 
s&htes of the second half of the sixteenth century, poor country 
youths in search of livelihood, flocking in the thousands to die 
religious colleges of the provincial towns, can appropriately be 
compared to these dervishes of the earlier period in their origins, 
motives, and their use of the religious institutions for social and 
economic purposes. A basic difference of the sixteenth -century 
phenomenon was that now the surplus population from the 
countryside could no longer orient itself toward frontier lands open 
to new settlement, and had to turn rather to a ruinous invasion of 
urban centers. 

2, The founders of Turcoman principalities considered it the best 
policy to protect and give legal sanction to these convents, granting 



"Osmanlt imparatorlugunda," op. cit.; O. L, Barkan, 
niidavettdigar Uvasi (Ankara: Turkish Historical Society, forthcoming); O. 
L Barkan, "Les problfcmes fanciers dans ('Empire Ottoman an tempi de sa 
fonda\k>r\~ Annates d'histoire sociale, I, 3, 1939, 233-57. 
" The most ini|H>Hisnl of these chronicles is Ajtkpaja/Jide's, see B. I-Aiwis 

and I*. Hull, ed*.. Historians of (he Middle Last (London: Oxford 

University Pi m, 1963) 
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them title to the land and (he status of pious endowments. The 

convent -settlements were outposts not only for settlers but also for 
gtiSzis and military leaders in their raids into Christian territory, 
often reached through wild and unsettled country. Service to 
travellers and settlors was expressly required in the diplomas granted 
by Ihe ghM lord, an obligation to be fulfilled in return for the 
endowment. The community thereby acquired a permanent legal 
status within She body politic. The significance of this institution's 
position in early Ottoman society can be measured by the unusually 
great number of convents of this kind in die countryside under the 
first Ottoman Sultans, 

POPULATION OF THE OTTOMAN EMPIRE: 

22 OR 35 MILLION? 

In his recent writings, Braudel 1 * favors the idea of a universal 

increase of population in the sixteenth century, a so-called biological 
revolution. At the same time, the Mediterranean world as a whole 
recorded, according to Bmudcl, a growth rate of 100 %, increasing 
from 30 or 55 million to 60 or 70 million. There was definitely a 
rapid increase in the periods 1500- 1 550 and 1 560- 1 580 in the Wes- 
tern hair of the sea. This increase was, he asserted, "the major factor 
in all the revolutions with which we arc concerned, more important 
than the Turkish conquest, the discovery and colonization of 
America, or the imperial vocation of Spain."' 7 

Braudel estimates the population of the Ottoman Empire around 
1600 to be 22 to 26 million, breaking down this figure by regions as 
foOowi: 1 * 



'* See Braudel. Mediterranean, op. cit.. 1, 402 ff.; F. Braudel, Capitalism 
and Material l.ije. 1400- 1800 (New York: Harper and Row, 1973), 1-65. 

" Mediterranean, op. cit., I, 403, 

18 This figure. Braudel argued in ibid., I, 596, agii't'.s with Ihe assumption 
ih;ii ihe population of the Islamic world wjin ulxiut double the total 
population ad Italy. 
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HI! ilk, >t!S 



European Turkey 
Asian Turkey 



2-3 
Tunis and Algeria 2 or 3 

On the basis of the figures suggested by Barkan' 9 for the 1 520's, (12 
or 1 3 million only for Asia Minor and the Balkans) this means an 
increase of about 33 % in a period of 70 or 80 years. According to 
Balkan, the rate of increase was highest in the cities, reaching 83.6 
per cent, 20 Barkan 's. estimate of 12 or 13 million for the early, 
sixteenth century is based on the total number of households (hone) 
obtained by counting the entries in the general tax and population 
surveys made under Siileyman 1 in the period I52Q-1530, 21 The 
geographical distribution is given below: 

Households 

Asia Minor (modern Turkey in Asia, excluding 872.6 10 22 

the eastern provinces of Bayburt, Kemah, and 

Malatya) 

Arab provinces (Syria and Palestine) 1 3 1 .843 

Rumeli (the Balkans south of the Danube and 1,040,457 

Sava rivers) 

Total 2,044.900 



In addition to the taxable population, these registers include the tax 
exempt such as the military in the provinces, functionaries, and the 
retired, but they exclude the domestic servants and retinue of the 
governors, the Sultan's palace servants, members of the standing 
army and slaves, Barkan uses a multiplier of five for households, and 
adds one million for those not included in the registers. 

Adding the population of the lands conquered between 1530 and 
1 600 and assuming a population growth of 60 pereent in the same 
period t Barkan suggests a figure for the whole empire of 30-55 



" "ftecensement." op. cit.. 20: and. "Fiscal Surveys." op. dr., 169. 
* Ibid.: in Braudel, Mediterranean, op, cit., I. 410: 90 percent. 
" Barkan, "l-'iscal Surveys." op, cit., t(>9- Barkan has not yet completed his 
vast project on ( Utoraan surveys. The figures be gives in his studies differ. 
** In "Recent mi nl op i U ihe figure h 1.026.173. 
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million at the turn vt the century. Braudel has labelled this an 
'optimistic judgement," and sticks to his own estimate of 22-26 
million. 

In B paper published in 1970, Barkan" gives the following 
population figures, based on the results of research on the Ottoman 
surveys in tie period 1 570-80: 



Asia Minor (modern Turkey, excluding its 

eastern provinces) 

Arab provinces (Syria and Palestine in ihe period 

1570-1590) 

Iraq (Bagdad and Basra provinces) 

Total 

(no figures are given for the Balkans) 



Households 
1.360,474 

283,551 



1.732.322 



As in his previous paper, Barkan thus finds a population growth rate 
of 59.9 % for the period 1 520- 1580. In Braudel's opinion* a 
growth at this rate 'seems reasonable," However a natural growth 
rate of 60 % on the basis of a population of 12 million would add 
about 7.2 million, thus bringing the total population up to about 19 
million in 1 580. Even if we add the population of the new conquests 
and annexations in Ihe period 1530-1600 (North East Asia Minor, 
Georgia, Northern Azerbaidjan. Iraq, North Africa, Tcmesvar, and 
Cyprus), it is not clear how we could reach a figure of 50 million. 
One of the most interesting findings of Barkan is that on the social 
structure of Asia Minor. 25 







Households 








percent 


percentage of 




1520- 


1570- growth 


total pop. in 




1530 


1580 


1580 


Settled Muslim 


640,193 


1,025,487 60 


75.4 


Nomadic 


160,564 


220,2 1 7 38 


16.2 


Muslim 








Christian 


71,577 


114,198 60 


8.4 



Zl "Fiscal Surveys," op. eh.. 169, 171. 
21 Braudel, Mediterranean, op. eh, I, 398. 
" See Barkan, "Recenscm.cn t." op. dt., tables I 
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Plainly pastoral nomads still constituted an important percentage of 
the population of .Asia Minor in 1580. But the rate of increase of 
their population was about half that of the other sectors, a fact 
obviously attributable to sedentarization. The rate of growth of the 
Christian population follows the general Ottoman growth rate trend. 
A different growth rate is observed among the individual regions, 3 * 
and in large cities, mainly as a result of migration. 

Research on Balkan demography during the Ottoman period has 
been considerably expanded by recent studies based on Ottoman 
archival materials. Publication by Todorov and Barkan 27 of the 



* The following is a simplified version of Barkan's table in "Fiscal Surveys,' 
op.cit., 169; 



Households 



1570-1580 percent 
growth 
41.7 
82.8 
62.6 
79.0 
54.0 



672,512 
268.02S 
1 1 3.028 
189.645 
117.263 



V. VI. VII 



Provinces 

1520- 

1530 
Anadolu (western Asia Minor) 474,447 

Kara man (central Asia Minor) 146,644 

Zulkadriye (Kirgehir-Marajjarea) 69.481 
Rum-i Kadtm(Amasya-Tokat area) 106,062 
Rum-i Iladis (Trabzon-Malatya 15 3 76 
area) 

TOTAL 872,610 1,560,474 

17 Nicolai Todorov, "La Situation demographique de la peninsule 
balkaniquc au cours ties XVe et XVle sieclcs," Anmtaire de 1'UniversUi de 
Sofia. Faculty de Phiiosophie et d'Histoire. LIU, 2, 1959, 193-226; Bar- 
ium, "894 (1488/89)," op. eit.; Barkan, using the same type of 
documents, Muh&sebed Cizye has corrected Todorov's calculations. Bar- 
kan describes the MuMsebe-i Cizye registers as a unique and 
incomparable source for demographic studies because of their 
completeness. At the same time he tries to show all their shortcomings. 
1 1 i'. i ni iii to this study, dealing with the poll-lax (cizye) registers of 

148H 1490 ll "1 bMh importance for Oliomun demographic studies. Also 
see M. Sokotoiki, I a dftvetoppement de quelques villes dans Ic sud des 
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Ottoman poll-tax registers has provided us with a firm basis for the 
study of non-Muslim population in ihc Balkans in the period 1488- 
1492, 

Non-Muslim Population subject to Poll-tax in Rumeli 26 (Balkans 
south of the Save and Danube including Istanbul) 
Year Households (banc) 

1-KS8 625.729 

1489 665,846 

1490 696,661 

The increase in the number of hdnes should be attributed to 
improvement in registration methods rather than to natural increase 
in this period of three years. Eflaks. Christian pastoral nomads of the 
Balkans, 19,079, 34,902 and 34,970 in 1488, 1489, and 1490 
respectively, are included in the above totals. 

The revenue totals from the poll- lax showed considerable growth 
in the 1 520's, which can be interpreted as an indication of a natural 
increase in population. 

Poll-tax Revenue from the Nan- Muslim Papulation in Rumeli and 

Anatolia** 



Million ak 
32.4 
36.4 
42.2 



1524 
1527 



Balkans au XVe et XVtle siedes," Ralcanica. I, 1970, 81-106; |. Kildy- 
Nagy, "Bt-'Yolkerungsstaiistischer Quellenwert der Cizye-Defter und der 
Tahrir-Defler," Acta Orientalia, II, 1960, 259-67) showed that we have to 
determine for each register how the household unit for poll -tat was 
reckoned since it changed according to the fortunes of the taxpayers each 
time. 

" Barkan, ibid., 26, 6ft Cfcfttf no. 1. 

u Burbm.ibkl,. 16 
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Barkan gives the following figures for the whole population in the 
Balkans 30 (excluding Istanbul) for the period of 1520-3 535: 



Muslims 

Christians 

Jews 

Total 



Households 

194,958 

862,707 

4.134 

1,061,799 



The increase at the rate of about 25 % between the years 1490 and 
1. 535 must be partially accounted for by natural population growth. 
Increases due to declining exemptions from the lax and to more 
thorough survey work alone could not explain such a large increase. 

URBAN POPULATION 

In his La Midherranee Braudel 11 pointed out a general and steady 
increase in urban population in the sixteenth century, both in the 
Christian West and in the Islamic East, He further observed that all 
categories of towns shared in this trend and that urban populations 
rose more quickly than rural. In the following century this trend was 
reversed. Barkan, publishing preliminary results of his research on 
this subject, underlined the truth of these observations for Ottoman 
urban centers. 5i Leaving aside exceptional cases such as Aleppo and 



w "'Rcccnsement," op. at*. 32, Table VI. 

11 Mediterranean, op. cit., 1, 525-52. 

" The following table was first published in Barkan, Tarihi Demogia- 
fi," op. cit.. 35; and, Barkan, "Fiscal Surveys," op. cit.. 168. In my 
table 1 omitted Istanbul; for this city see H, inalcik, "istanbul," 
Encyclopaedia of Islam. 2nd ed., IV, 224-48. 

Population Of The Principal Cities And Towns In The Ottoman Empire 
City or town 1520- 1 5 JO 15?/- I 580 

SvTiii Aleppo n,;sM 45,331 

I hmuKUS 57,32b 

AiiB M.ru.t Bum 34.930 70, Mb 

An..;! l8,9« (|S41) 11,443 
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Bursa, the population in these principal cilies increased on the 
average by about 90 per cent. A comparison of Barkan's lists" 
makes it clear that some cilies and towns in the Balkans had a 
population with a Muslim majority while the surrounding rural areas 
had a Christian majority In the early sixteenth century. 

Households 





In rural areas 


In cities 






Muslims 


Christians 


Muslims 


Christians 


Sarajevo 


16,935 


19,639 


1,024 


■ 


Triceala 


12,347 


57,671 


301 


343 


Nicopolis 


9,122 


31,891 


468 


775 


Sofia 


1,569 


24,341 


471 


238 



The Ottomans were city builders. The most important cities in the 
region were originally the seat of the military chiefs on the frontier 
zones, which rapidly developed into relatively crowded commercial 
centers with such typical Ottoman institutions as bedestatts, 
caravanserais, and bazaars, all based on pious endowments. 
(Bedestans. economic centers of Ottoman cities, were to be found 
only in the important cities on the main trade routes.) 34 The bulk of 
the population in many of those cities consisted of Muslim 



Balkans 



Ankara 


14.872 


Tokal 


8,354 


EGbnpa 


6,127 


Si', .is 


5.560 


Athens 


12,655 


Edirne 


22,555 


Sarajevo 


5.652 


Moiiastir 


4,467 


Skoplje 


4,651 


SiM'ia 


5.899 



J 01)07 

1 5.282 

15.556 

16,846 

17.616 

50.140 

23.485 

5.918 

9.867 

7.848 



" "Recenscmcnt," op. est , Tables VI and VII; "Siirgiinler," op. cit., 257, 

295. 
" See in.ilcik, "Istanbul* up. cit.. 227-38. On Ottoman urbanism and 

towns, see notes 39 and 40. 
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artisans," The Balkan cities were real centers of Ottoman ruJc and 
culture and the network of Hie Balkan cities today dales back 
actually to die Ottoman Empire" 

Ronald Jennings' examination of population changes in five selected 
cities of central and eastern Asia Minor in the sixteenth ceniury is of 
particular interest from methodological point of view. 57 Mis 

conclusions may be summarised as follows; 

Population Growth In Four Anatolian Cities. Based On Jennings' 
Article, 

(Percentage) 



City 

Kay.scri 
Karaman 
Amasya 
Trabzon 



1500-25 



1523-50 1550-85 1525-85 1585 (adult 
mate pop.) 
49 134 



I I 



29 



249 


8,251 


195 


2.048 


67 


5,526 


44 


2,1 22 



Kayseri and Karaman, Jennings stressed, "expanded at a rate far in 
excess of the expectations of Braudel." The rate of growth varied 
from one city to another as a resulr of local conditions and general 
political circumstances, but, says Jennings, they all benefitted from 
the Pax Ottomanica in the sixteenth century. Kayseri's spectacular 
growth seems to be the outcome of particularly favorable conditions 
its rich agricultural hinterland, its vigorous local industry, and, 
perhaps most importantly, its location on north -soudl and east -west 



" See Barkan's lists in "Tarihi l>emograti," op. cit. 25-26, and "Quclques 
observations sur 1'organisab'on economique ct seriate des villes 
ottomanes," Reciteil de l'sociit4 Jean Bodin. VII. La V'ilte, I, 1955, 264- 
510. 

"* N. Todorov, tittlkctnskitittunid XV-XfXveh iatsiolno-tkonomiclmko i 
demografsko rasvitk (Sofia: Izdetclstvo Nauka i Izkusivo, 1972), 

" Ronakl C, lanntngl, "Urban Population in Anatolia in the Sixteenth 
'• MJlUi • v Stud) i Kiytti I, Karaman. Amasya, Trabzon, and Krzurum," 
(nm t i ir,j q} Midiilv Eas\ Studies, VI I. 1 , 1 976, 21-5 1, 
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Anatolian trade routes. Furthermore, it received considerable 
immigration during this period." 

Research on the Balkan town and its demography under the 
Ottoman rule has recently been intensified, thanks to the two 
conferences organized by International Association of South East 
European Studies in 1969 (Moscow) and in 1973 (Istanbul).** 
Nikolai Todorov's important monograph on the Balkan town with 
an emphasis on its demographic and social structure is especially to 
be mentioned here,** 

What makes al! these figures and calculations shaky, or even 
mere guesswork, is the fact that the surveys in the Ottoman archives 
were not made for statistical purposes, but simply as a basis for 
taxation, and in the nineteenth century for military conscription. To 
determine whether they are useful for statistical purposes, and, if so, 
to sift and interpret the demographic data accurately, one ought to 
have an expert knowledge of the ways in winch these registers were 
prepared, and of the specific Ottoman laws which determined the 
rate, liability, and collection methods of a particular tax. Yet the size 
of the Ottoman hdne (household) or avartz bane, or die meaning of 
such terms as nefer, miicerred. caba. or fauna, which changed 
regionally or from one period to another, are still matters of 
controversy.*' Furthermore, the level of our knowledge of changes in 



M Ibid., 27, 50; and his article, "Kayseri," Encyclopaedia of Islam. 2nd ed., 
IV. 842-46. 

" Conference on the Balkan Town, XV -XVIII Centuries, Moscow, March 
29-30. 1969. The papers are published in Studia Bakanica, III, 1970. 
During the discussions T. Stoianovich (see ibid., 191) pointed out the 
seminal effects of "L'esjnil die I'enseignement des Annates" on Balkan 
studies. The second conference, "La colloque interdisciplinaire: Istanbul a 
hi junction des cultures balkaniqucs m&Iitcrrancennes, slaves ct orientales, 
XVIe-XIXe siccles" was held in Istanbul. The papers are published in 
Bulletin de t'association international^ des eludes dit sud-est europeeti, XII. 
I, 1974. 

■** Todorov, op. at. 

*' Barkan's choice of a single multiplier of five per ItSne (household) in the 
Ottoman surveys is now being reconsidered I ErdOT ("Measurement of 
Pre- Industrial Population Change*; The Ottoman Etnptft from ihe 15th 
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crop patterns, cultivation methods, and types of land tenure, as well 
as the political and institutional conjuncture at a given time in 
Ottoman society, does not permit us to make appropriate analyses 
on the data on population. Al this stage of research, the focus should 
be on detailed studies for each particular area, talcing into account 
local factors as well as historical conjuncLure. 

PROBLEM OF POPULATION PRESSURE: DEMOGRAPHY 
\ N 1 1 ECONOMIC CONDITIONS 

Following Maurice Aymard's basic work 42 on wheat trade between 
Venice and Levant, Braudcl suggested 41, that the drop in Italy's 
wheal imports from the Ottoman dominions during the period 
1564-1600 can be taken as an indication of population pressure in 
the Empire. The strict Ottoman prohibitions on wheat exports which 
began in 1564 were, be thought, the result of growing demand in (he 
levant; in the previous period, 1548-64, however, wheat exports on 



10 the 17th Century, " Middle Eastern Studies, XI, 3, Oct. 1975, 284-301) 
examined the question in the light of modern demographic theory. In view 
of die fact thai many surveys also register population as nefer. supposedly 
taxable adult males, Erder suggests the following for a more reliable 
methodology of estimating populations: I. Instead of taking as a basis tor 
our calculations liane the household family unit, which is alien purely a 
fiscal convenience and is not geographically constant, it is safer to 
consider the actual survey entries for the male population above the age of 
puberty, nefer. II. Given "the relationship of population growth rales and 
die changing age composition of a population," comparative ranges in 
population multipliers can be established (see p. 297, Table 4). As she 
establishes them, all multipliers are confined to a relatively narrow range 
between 3 and 4, This is safer because the possible variation, is smaller, 
However these multipliers; must be used in connection with large 
populations and with settlements that can be identified from one survey to 
the next Bruce McGowan applied an interesting method of calculating 
total production in the rural areas in "Food Supply and Taxation on the 
Middle Danube ( 1568-1 579), H Archhmm Ottomtmicwn, 1,1969,139-96. 
"' Miuiii. r \yiitard, 'i '. ./h't. Knfiiine ■ -. El tOmmtlV* dti Nf pfMnfoitl i':i 

— ' i ■...,', l.iis: Ecole Pratique des Haute* Eludes, 

1966) 

u M«rffl I t. 593-94. 
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a large scale were made possible by the great quantity of surplus 
wheat in the Levant -the Turkish wheal boom. The tolerant altitude 
of the Ottoman government toward wheat exports and the 
considerably lower prices in the Levant during this period were seen 
as indication of a large surplus owing to a "smaller population," 44 Of 
course, the variations in grain trade were dependent not only on the 
size of the population but also on such factors as wars, government 
policies, and climate. But the question still remains whether the 
changes observed were really long-term ones determined by 
population growth or short-term ones caused by occasional factors. 

In one of his early studies published in 1950, Mustafa Akdag'* 5 
posed the question of population pressure in Anatolia without being 
aware of Hraudel's hypothesis (first published in 1949). Though 
admitting that no detailed investigation had been done of the subject, 
he suggested on the basis of the growing frequency of reports on 
shortages in the major cities, that it was not before the reign of Sii- 
leyrnan I (1520-66), and particularly not before the middle of the 
sixteenth century, that a "long-term shortage in grain" seems to have 
appeared in Turkey. 46 Increasingly concerned with the difficulty of 
supplying the big cities, the government made every effort to slop 
ihc contraband wheat trade. It is interesting to read in the Ottoman 
reports that widespread contraband trade was carried on in the 
coastal areas: the profiteers, offering 20 % more than the officially 
set prices, amassed in their storehouses large quantities of wheat to 
sell to "European ship owners;" and timar-holders, governors, 
janissaries, and even members of the ulema were actively involved in 
this profitable trade. According to Akdag, 47 however, the real cause 
of long-term shortage in .Anatolia was not the contraband trade 
stimulated by higher European prices, but the spread of the ciftlik 
system (estates owned by grandees), which entailed the decrease of 



" Aymard. op. cit.. 129; F- Braudel. ibid., 585. 

" Mustafa Akdag, "Osinanli itnparatorlugtmun Kuruluj, ve inkigafi Dev- 

rindeTtirkiye , nmiklisadTVaziycli,"Bt'/i l ey*?rt. XIV, 55, 1950, 590. 
46 Ibid., 390-91; M. Akdag, Tiirkive'tuti Ikiisadi ve tpbnai Tarihi. II. (Ankii- 
r;i: Turk Tarih Kuril inu, 1971). 54V There ivi-ie fr£Hl trinities in the 

years 1 494- 1503. 
"Akdag, " Chilian 1 1 15 ' 93 
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cultivated land in favor of animal breeding. According to Aymard/* 
who used Venetian documentation, the situation in the second half 
of the sixteenth century can be summarized as follows; 



1 548-53 Bad harvests and shortages in Italy; exceptional 
abundance and low prices in Turkey; 300-400 
thousand staia (240-320 thousand hectoliters) were 
exported from Turkey in 1552 
1 553-60 Bad situation continues in Italy (excluding 1 553); 
Ottoman government imposes export prohibition 
because of shortages and wars 
1565-67 Ottoman prohibitions 
1570-72 Ottoman- Venetian war; prohibitions 
1 574-75 Shortage and famine in Anatolia and Istanbul 
1 582-88 Fluctuations in the imports from the Levant 
1588 Shortage in Istanbul 

1 589 Great shortage in the Levant 

1 590 Great shortage in Italy; wheat imports from northern 
Countries 

1 59 1 - 93 Re -opening of the wheal market of the Levant 
1594 Ottoman prohibition; Italy's massive imports from 
northern countries 
I 59 5- 1 629 Levant competes with northern countries in supplying 

Italy's wheat 
The Venetian Bailo, always on the lookout for the possibility of 
wheat export from the Ottoman dominions, provides us in his 
reports with reliable observations on the fluctuations of grain 
production in the Empire. Investigations of the Turkish archives 
might provide further data for comparison and lead us to more 
conclusive findings. 

But Giiccrs research" into the Ottoman sources on crop 
shortages in the period 1578- 1637 is not complete enough to enable 



• Aymard, op eft., 112, 114, tables, 

Inn. GUpflr, \YI XVII Astrlarda Omenh imparahtrbtjiwuia Uuhubai 
Meseiat iv HutmlHitian Aimm Vergiler (t&tanbul: Istanbul Qnfvenltt* i I 
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us to make meaningful comparisons. The following list can be drawn 
up from Jiis findings: 

1 564-65 Widespread shortage in Anatolia (cf . Akdag,Belleten 

XIV,396) 
1 574-76 Severe shortage in Istanbul (also in Akdag, ibid.* 40 1 } 

1 579 Shortage in Archipelago, Syria 

1 580 Shortage in western Asia Minor, Archipelago 
1 58 > Shortage in Archipelago, Aleppo 

1 584 Shortage in western Anatolia, Syrian coasts, Tripoli 

1 585 Shortage in western Anatolia, Rumeii (Edirne, 
Berkofca. Teme§var), Lepanto, Zulkadriyc in Eastern 
Asia Minor 

1590 Shortage in Damascus 

1591 Shortage in Skoplje 

1 609 Shortage in Crimea, the Tokat-Corum area. Batum. 
western Anatolia 

In this lis!, the shortages indicated in the Aegean area are 
particularly noteworthy, since this area provided the main source for 
Venetian wheat purchases, whether by permit or contraband. The 
severe crop shortages and rising prices in western Anatolia in 1 564- 
65, witnessed in Venetian sources as well,* 11 ' led to an active wheat 
traffic from Macedonia and Thrace to the Aegean coasts of Asia 
Minor, Akdag," in a sweeping generalization, suggested an almost 
permanent shortage and relatively high prices in Western Anatolia 
and the Marmara basin as a result of massive purchases by Western 



tisat Kakultesi. 1964), 8-9. Table L On wheat trade, L. Gu^er. "XVII. 
yuzyil Ortalarmda istanbul'un la§esi icin Ltizumlu Hububatin Tcmini Me- 
sdesi." iktisai Fakiittesi Mecmuast XII, 1950/51, 597-416; L Giicer 
"Osmanli Imparatorlugu Dahilinde Hububat Ticaretinin tabi OLdugu Ka- 
ymar." tfoisat Fak&teti Mecmuan. XIII. 1951/52, 76-98; Marie- Mathilde 
Alexand rcscu. '"Coniribuiion a 1'elude de l'apjprovisionnemeni en ble dc 
Constantinople ail XVIII* sieclc," StudSa et Acta Qrientalia, I. 1957, ! >- 
V. 

w Aymnrd, op, tit.. 51, 

*' Akdag, "QuouuuT, qp oft.. 113. 
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nations in the sixteenth century. As lo the shortages and rising prices 
in Istanbul in the f 5S0\ these are attributed in the Venetian sources 
to a diversion of surplus to the army in the East. 

Briefly speaking, in the period 1549-1593, the Levant, or to be 
more precise, the Aegean coasts and Albania, constituted the 
principal wheat market from which Venice replenished its short 
supplies. It has been suggested that, prior to 1549, the Republic 
relied upon Italian whea I- producing areas, and that after 1593 
massive wheat imports from the Baltic countries changed the 
pattern, without, however, eliminating the imports from the Levant 
In tact, in the years 1600-01 and 1628-29, because of favorably low 
price levels, Levantine wheat supplies replaced those from northern 
countries. Within this broad picture, variations in wheat imports 
from the Levant do not seem to suggest a progressive decline which 
might be attributed to a constant factor such as long-term 
population pressure The boom of 1549-55, taken as the beginning 
ol a new era in the east-west trade, may simply have been the 
outcome of an unusual disparity of prices between the two areas 
resulting from exceptionally good harvests in the Levant and great 
Shortage* in Italy." It should be added that the Ottoman campaigns 
in Transylvania in the years 1551-52 did not obviously affect the 
large scale wheat exports. In any case, because of the high transport 
costs, imports from the Levant were economically feasible only when 
prices in the Levant sank below half the Italian prices.* 4 In fact, price 
seems to be the most comprehensive single indicator of the east -west 



n Ayinard, flp, cfc, 166-67. 

51 Ayinard {ibid., 125) pointed out that heavy impositions on wheat exports 
from Sicily made die Venetians turn to the Levant. BraudeJ 
(Mediterranean, op. cti., I, 581) also suggests that the use of larger cargo 
vessels reducing transportation costs, became a factor En the expansion of 
the wheat trad* 

H Aymard. op, tit 50; also sec Ljuboi Berov. Changes in Price Conditions 
m I rude BtfwtM Inrkcy ind Europe in the 16th- L9ih Century [*fc] - 
Etudes Balk .,•• n m, 1 70-73. 
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THE PRICK FACTOR IN HAST WEST TRADE 

In the period 1548-52, the massive exports from the Levant also 
coincided with cheaper silver in Italy from 1540." so that Italian 
buyers made massive purchases not only in wheal hui also in such 
other commodities as wool, leather, timber, sugar, and furs. Thus a 
price disparity large enough to justify speculation, whether resulting 
from a real shortage or from an inflation in silver in Italy, seems to 
have played a decisive role in the vacations in the Levantine trade. It 
must be remembered that even in times of acute shortages in the 
Levant contraband trade continued." 

If we take the period 1550-82, when stiver coins in the Ottoman 
Empire as well as in Ragusa and in Venice remained fairly stable in 
value, we see that the official Ottoman wheat price almost doubled. 
rising from a 45 akga to 8-10," The rise was approximately the 



55 Braudei. Mediterranean, op. cit.. I, 47b. For particularly light silver coins 
in the Levant during this period, sec a report by the Venetian Bailo In 
Istanbul, cited in Braudei. Metliterranean. op, cit, 1, 450. 
*" For an example in 1 5M. see Akdag. "Osmanli." op. cit.. 396- 
" For wheat prices in the Ottoman Empire, see Akdag. ibid, 528-3?: 
GOger, XVI -XVII Astrlarda, op, cit,. 59; 6. L. Barksn, graph in Braudei. 
Mediterranean, op, cit.. I, 518. and "Price Revolution of the Sixteenth 
Century; A Turning Point in the Economic History of the Near East," 
International ftmrtial of Middle Last Studies, VI, I. Ian. 1975, 8-35; 
Aymard. op. cit.. 120-45; Braudei. Mediterranean, op. cit., I. 53 6. 518. 
For the period 1490-1540. prices in Akdaf (2-3 akga per kite frife = 
25.656 kg) are lower than Barkan's {4-8 in Bursa, 6-10 in Fdirne. 13.5 in 
Istanbul), apparently because the latter takes prices only in the capital 
cities. Bursa kadi records confirm Barkan's prices, there. The official 
prices set for wheat in 1 "brace during the same period was 4-5 akga pa 
kite. See Tayyib Cokbilgin, Edime w? Pa$a Ham (Istanbul: Istanbul Dni- 
versitcsk Edebiyat Fakultesi. 1952), 168, 237, 248. 297. S. Faraqht and 
11. Islamoglu, "Crop Patterns and Agricultural Trends in Sixteenth- 
Century Anatolia." paper presented a» First International Congress of the 
Social and Economic History of Turkey: 1071 -1920 (Ankara: Haccttepe 
Univ.. My 11-13, 1977). give the same Mia in central Anatolia for the 
period 1570-74, but 10 in Iznik and 18 for the Admin nreit. In the period 

1550-1584, before ilw Ottoman devaluotknv wtooft prices Increased 
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same rate in Venice except at the time of shortages in Venice, 1551- 
54, Ragusa, an Ottoman tributary, was granted trala (export 
licenses) at times when this was denied to Venice. As to the price 
levels in the three different areas, we see that in Venice they were 4 - 
10 times higher than the Ottoman prices during 1551-54 and 4-5 
times higher in the following period, while in Ragusa they were 2-3 
times higher than (lie Ottoman prices from 1550-82, but almost the 
same as Anatolian prices in the period of 1 590-1 600. Ottoman 
devaluation of 1584-86 caused a sharp increase in prices. It seems 
that during the Celdti depredations in Anatolia, 1595-1610, wheat 
prices were much lower in Rumeli: wheat shipments from Rumeli to 
Anatolia would seem to confirm this fact. The depradatkms of Ihe 
Celalti, rebellious mercenary companies, caused the peasant 
population to flee the countryside en masse, and seem to have 
resulted in a dramatic decline in agriculture and in famines in 
Central Anatolia," Thus, considering wheat prices in the Levant, 
roughly four distinct periods can be discerned in the sixteenth 
century. These are 1500-50, 1550-85, 1585-95, 1595-1610, But 
did this pattern emerge from a population pressure, production level, 
or disparity in the price of silver? 

THEORY OF giFTLIK SYSTEM AND INTEGRATION 
OF OTTOMAN ECONOMY WITH THE WEST 

In the context of east- west wheat trade t the Ottoman Empire is also 
brought into the theory of the "refeudalization" of Eastern Europe. 
Braudei, subscribing to Aymard's hypothesis,* 9 suggests that; 

The grain crisis, combined with the money crisis, was largely 
responsible for encouraging the development of inherited property 



moderately, but after the deval nation they shot up to 20 akga or more in 
the period 1585-95, 40-50 akga in the period 1595-1610. As braudei 
pointed out, unless we establish comprehensive price series covering long 
periods for different parts of (he Empire, we cannot be certain of our 
assumptions. 

* Akla£, "Osinanh," op. cit., 552-57, graph on 555; M, Akdag. "Celali"" 
Isyanlarmdu Hiiytik Kacgunluk," Tarih Arapirmalan Dergisi, II, 2/5, 
I9&4. I >49a L GUycr, XVI XVI I Awtarda. Op, cit., 19. 

'* Brnudc-I, Mrdttrn.r. H., I, 593-94; Aynuird, up. cit., 5 1 -52. 
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,.., to full ownership as exemplified by the contemporary estates of 
Hungary and Poland. IT historians talk of "refeudalization" ... in the 
West between the sixteenth and eighteenth centuries, a very similar 
pattern was developing in Turkey.... Omer Lutfi Barkan and his 
pupils in the course of an extensive research program have 
confirmed this spread of the modem estate (giftlik) to the advantage 
of the Sultanas and Pashas whom we know to have been engaged in 
die grain boom,.,. One suspects that this transformation was very far 
reaching. Turkey like Western Europe was living through the "price 
revolution* and the agricultural revolution imposed upon her, as 
upon other countries, by population growth.... Great changes were 
certainly on the way after the 1 560's. 

On Ihis interesting theory, which seeks to show another way in 
which the Ottoman Empire shared a "common destiny," let me here 
acid only the following remarks. Among various factors affecting the 
level of Ottoman wheat exports was the demand for sitver: by the 
treasury to finance the war machine, which increasingly depended 
on paid mercenary troops, by the members of the ruling class to 
maintain their retinue and position, and by the simple peasants to 
fulfill their tax obligations to the state or to the timar-holders. These 
three must be considered the most significant variables, sometimes 
overriding all other considerations. In 1 548. a report from Egypt to 
the Sultan* stated that the five hundred thousand gold pieces for the 
annual fixed payment to the treasury were not easily collected 
because of unusually low grain prices, the result of three consecutive 
abundant harvests. The storehouses, the report added, were full and 
awaits buyers, but "for both the emirts. ke§§dfs, and other imperial 
collectors as well as the common lax paying subjects it was extremely 
hard to sell (their wheat] and pay the tax due," In I 549' 1 551, The 
availability of great quantities of grain at such low prices was 
evidently the main reason for "the renewal of Italian commerce with 
Egypt (cereals, but also spices, linen, sugar, etc.)," 61 Thus silver was 
so badly needed in the Ottoman Empire that the Ottomans were 



** NaJionalbibliolhck, Vienna. Manuscript AF 239. Miinshetiit-i Ibrahim Bey, 

v. 78b. 
11 Aynwrd. Op, dl., 48. 56. 122. In the years 1 540 '1593, large Venetian 

cargo ships left Venice for the Archipelagic, ImiuiIhiI mil r.jtypt, 
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ready to offer their valuable wheal reserves for sale to the 
Westerners, it must also be remembered diar almost half the 
revenues from the timdr/khdss or wakf lands, which constituted no 
less than 90 % of the arable lands in the Balkans and Asia Minor, 
were exacted in kind, but then had to be converted to cash for the 
treasury or the timar- holder. Farmers wen? asked to pay Iheir 
obligations in cash and. despite government orders to the contrary, 
timar-holders also pressed taxpayers to pay their tithes not in kind 
but in cash." 3 Under these circumstances the Ottoman economy 
strained to adjust, it is argued, to a money economy, whose 
actualization obviously demanded a closer economic integration with 
the Western Mediterranean.* 1 

It is also true that there was strong pressure toward integration 
from the West, manifesting itself in the offer of high prices and the 
organisation of large-scale contraband trade in the Aegean.* 4 The 
Ottoman government struggled to protect its internal market 
through the enforcement of fixed prices, the prohibition of export of 
such basic necessity goods as grain, cotton, leather, hides and wax 
along with strategic items such as powder, arms and lead: through 
fighting against smuggling, not only in the Aegean Sea but also in 
the internal market; and by pursuing and prosecuting those native 
merchants engaged in collecting and hoarding the above-mentioned 
goods directly from the villages. 

Although Aymard says in one place that Ottoman efforts to curb 
the large-scale wheat trade to Venice were indeed successful, he 
seems generally to have accepted that, as a result of disorganization 
and ineffectiveness, combined with the demand for bullion and 



During the years of abundance even the common people were permitted 
to sell their surpluses directly to the foreigners; see Aymard, ibid., 50-5 1, 
" Sec notes 85 and 87, 

M Rustcm. the Grand Vizier, reportedly said to the Baifo about the 
Venetians, "che vengono pigliar grant ncll'Archipclago i forte dc denari," 
cited by Aymard. op. ait,. 50. Western nations also piessed ihc Porte- to 
gram trad* priVfligM; MS H. inalcik, "imtiySzfil," Encyclopaedia of Islam. 
2ndcd,. IV, 1 1 7Q h»i 
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luxury goods, the Ottoman market was virtually a free one. * Thus, 
there apparently was no serious obstacle to the integration process 
which led to the spread of estate (ciftlik) agriculture in the Ottoman 
dominions. 

But still, the problem of the origins and nature of an Ottoman 
"ciftlik system,™ supposedly capable of changing the "Ottoman social 
structure, K is a very complex one. Let me only say here (hat those 
Sultanas or Pashas supposedly converting their "beneficiunr to full 
ownership in Braudel' s terms 6 * were in fact simply selling the lithe 
income of their "beneficium" itimar, arpahk, pagmaktik, etc.), which 
was paid in kind by the reaya. the peasant possessors of the state 
owned lands. If such lands granted by the Sultan as miilk, freehold 
property, they were immediately turned into ivakf, pious 



** Aymard, ibid.. 50, 59, 61, 70, 95. 99, 132. 167-68. The original idea 
comes from Braudel, Mediterranean, op. cit„ I, 539. 

** Braudel, ibid., 1, 593-94. For the early history and the origins of the gifi- 
lik system, see II. inalcik. "Capital Formation in the Ottoman Empire.'' 
Journal of Economic History, XIX, I, Mar. 1969, 124-35; I. Beldiccanu 
Steinherr, Tisca3it£ et formes de possession de la terre dans I'AnatoIie 
preVottomane," journal of Economic and Social History of the Orient, XX, 
1976. 234-322, The cifttifa belonging to Riislem Pasha and his wife ware 
all pious endowments (uwtf). See Gokbilgin, op. ciL, 500-50 1. 518, 524- 
25. Like other viziers in the imperial council. Riislem Pasha was eager to 
sell the wheat produce of his endowed ciftliks to the Venetians; see 
Aymard. ibid,, 51; T. Gokbilgin, "Rustem Pasa," Tarih Dergisi, VIII, 
1955. 32. After ihe sixteenth century, changes occurred in the traditional 
Ottoman giftlik system, Ciftlik owners were now mostly influential local 
notables (dyans) and state-owned - lands and reaya were increasingly 
involved in the system. For these developments see H. Inalcik, 
"Centralization and Decentralization in Ottoman 'Administration," in T. 
Naff and R. Owen, eds„ Studies in Eighteenth century islamic History 
{[jondon and Amsterdam: Feffer & Simons, 1977}, 27-52; H. tnalak, 
"The Ottoman Decline and its Effects upon Reaya," in H. Hirnbaum and 
S. Vryonis, eds., Aspects of the Balkans, Continuity and Change (The 
Hague and Paris: Mouton. 1972), 338-54; II. Inalcik. "MllitaiJ 
i i ■-, ;ii rill fbi i;i;ition in the Oil m m I mpli It Htvum Ottomat 
vi. 1078 (forthcoming) 
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endowments, as practiced in the periods prior to the sixteenth 
century. The persisting characteristics of the Ottoman socio-political 
system were such that the large Ottoman estates, owned or 

controlled by ihe grandees i&kdbir giftiigi) had a character peculiarly 
their own in the seventeenth and even the eighteenth centuries Ai 
any rate the existence ofgiftliks does not allow them to be identified 
with central or eastern European forms, where developments took 
place within a totally different content dominated by an aristocracy 
in absolute control of the land. 

The Evidence Supplied by ihe Ottoman Surveys on Population 
Pressure 

Setting aside theories that population pressure might be inferred 
Irorn such external variables as the change in the volume of grain 
exports, shortages in urban centers, or the rise in prices, all of which 
depended on diverse and often accidental factors. Michael Cook, 
Wolf-Dieter Hutteroth. and Mustafa Soysal, and most recently 
Suraiya Faroqhi and Huri islamoglu" have set out to study the 
problem directly in the Ottoman countryside. By using Ottoman 
fiscal surveys they have sought to examine in selected areas the ratio 
of population to its resources and whether it changed considerably 
over a given period of time; thus giving rise to those phenomena 
such as unavailability of marginal land, a rise in land prices, an 
increase in the number of landless peasants, emigration, etc.. which 
Would indicate a population pressure, 

M. Cook was the first to examine carefully and critically the 
Ottoman fiscal surveys in the period 1450-1575, looking at three 
selected areas comprising some seven hundred villages: Aydm on the 



* 7 M. A. Cook. Population Pressure in Rural Anatolia, 1450- 1600 (London: 

Oxford University Press, 1972); Wolf-Dieter Hutteroth, Undudte 

Stedtmgm im sudlichm htneranatoliett in den ktzten vier H widen fahren 

(Gattirtgcn: Goitinger Ceographischc Abhandlungen. Heft 46,1968); W. 

Hutteroth, Historic Palestine, Transjordan and Sauthern Syria in Ihe Late 

to" i v lili.ngcn: Erbngcr Ccographuche Arfacitcn, V, 1977); 

Mustafa Soysal, Pf« Siedlungt - and bmdschaftwjtn>ieklung der 

Cukurc ■ r&ksichiigung I I . . [Ertangeri 

Erian 8 ' I ft) i ... - ,1m i Islamcfflu, op. 

eh 






354 Impact ofihe Annates School 

Aegean coast, one of the most fertile areas of Asia Minor; Hamid in 
a mountainous region of the Southwest: and Tokat in northeastern 
Anatolia. Cook observes" that, in all these areas, we can speak of "a 
demographic saturation under sixieerith-century-conditions." As to 
the conditions of cultivation, he points out "a general reduction oi 
the size of the land holding in the possession of the individual 
peasant," 69 and that "the peasants were reaching the limits of 
cultivation as defined by their physical environment," as can be seen 
"through the attempts to squeeze a harvest out of the hillside 
towards the end of the period.*™ A growth in both the size of the 
population and the extent of arable land was an undeniable fact, but 
"the population growth was more rapid than the extension of 
cultivation." 1 On the basis of an index with a base level of 10 in 1475, 
the population by 1575 had grown to 17 while the land under 
cultivation had reached only 12. 71 In addition, the average peasant 
household landholding had fallen from half, a gift (one gift varied 
between 60- 1 50 thousand square meters) to a third or even a 
quarter gift by the end of the period. However, he pointed out. this 
does not necessarily indicate real population pressure, for there is 
always the possibility of a more intensive exploitation of the soil. 71 
Moreover, he adds, conclusions drawn from the study of the fiscal 
surveys are always questionable due simply to the shortcomings ot 
the records themselves. 71 "The surveys indicate a dramatic increase 
in the proportion of adult males unmarried. ... If this can be taken at 
all seriously (since it may simply have to do with an unrecorded 
change in fiscal practice), it provides an elegant confirmation of the 



* Cook, ibid.. 15. 

w Ibid.. 12, 

70 Ibid.. 21-22. Xavier tic Planhol. "Geography, Politics and Nomadism in 
Anatolia," international Social Science Journal, XI, 1959, 525-31, 
observed that Anatolian nomads under the constant pressure of 
agriculturalists were pushed into higher pasture lands in all but eastern 
Asia Minor during the sixteenth and seventeenth centuries. 

"Cook. Qp.cii., 14-11. 

■'•' ,'■' .,.' IV 14. 

" Por a discussion of this point see i&i I 
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population pressure hypothesis." 74 Also the fact that food prices rose 
faster than wages is "a fairly convincing case for a shift in demand, 
but the evidence is slight. "' Cook also points out that our present 
knowledge of Ottoman agricultural history is not adequate to 
determine whether there was an intensification in agricultural 
methods. 75 

Suraiya Faroqhi and Leila Erder* have studied the question of 
population pressure during the period 1550-1620, with special 
emphasis on the demographic and economic consequences of the 
Celali disorders in Asia Minor. Selecting two areas of very different 
characteristics, the Sancaks of §cbin (§abm) Karahisar and Izmid 
(Kocaeli). they found in both for the years 1 550-1620 a decrease in 
the number of settlements: 

Kocaelifrom 161 (1561) to 141 (1615) 
Karahisar from 426 ( 1 569) to 402 (1613) 
and in the sue of the tax- paying population (in hfate): 
Kocaeli from 5439 {1540's) to 4730 (1613) 
Karahisar from 13,679 (1569) to 7755 

After making note of the uncertainty of Ottoman survey data, they 
stated in conclusion that Karahisar showed a sharp increase in total 
population during the period 1547-69 and an equally dramatic 
decline during the period 1569- 1613, while in Kocaeli the pattern of 
decline was less evident. In their opinion, the difference in the Koca- 
eli pattern can be attributed to the formation of large land holdings 
tcifiUk). with the introduction of new crops and farming patterns 
and an ensuing rise in productivity. They noted that their findings 
that there was some decline in population towards the end of the 



"ibid.. 26-27. 

' 5 On the agricultural history of Turkey see H, Jnalcik, 
Encyclopaedia oflstaiH, 2nd ed.„ Hi, 906-09; S. Faroqhi, "Rural Society 
in Anatolia and l Ik Balkan* during the Sixteenth century," Turcica, IX, 1, 
1977, 161 -Q6; Faioqhi ;md islnmoglu, op. cil.: and recent publications of 
1 Httterodi and Soysal (we note 67), 

* "Population Who and fall in Anatolia. 1550-1620,"* to be published in 
MiitdU- East Stt/dtm I am indebted to llw authors for letting inc M 
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sixteenth century' concur with the conclusions of Necdet Tuned ilek, 
Akdag arid Muttcroth for other regions of Asia Miner. 

Recently Suraiya Faroqhi. and Huri Iskmoglu" have made 
comparisons of the rate of population increase with agricultural 
production in other areas in Asia Minor. They have tried to correlate 
population change with shifts in production and crop patterns. In 
their joint paper. Faroqhi and tslamoglu, using the data on fifteen 
selected districts (nahiye) from Ottoman survey registers dating 
from 1520 to 1600, conclude that the increase in grain production 
in most of these districts was much below the rate of growth in 
population. According to their calculations, with the exception of 
iznik and Adana. the population in all districts grew at a rate greater 
ili.m iO percent. The authors' explanations for the two exceptions 
are, first, that the Adana (CJukurova) area was in this period -lill 
predominantly a tribal area, and secondly, that the $iftlik system of 
"commercialized large estates" was presumably on the rise in both 
areas. In response to population growth, they think an increase in 
production as well as a change in crop pattern occurred. On the dry 
central plateau there was a shift from wheat to barley find minor 
grains, and on ihe coastal plains of Tire and Adana to barley and 
cotton. 

The authors, arguing that no more objective basis of calculation 
has yet been derived from the data in the surveys, adopted tax on 
crops and number of taxpayers as the indicators on which changes 
in grain production and population could be demonstrated. 7 * Bui it 



" Faroqhi and Islamoglu. op. dt. 

n The same method lias been applied in rliltterath. Landlidte.. op. dt, 
166-89: Hiitteroth. Historical Geograpfiy. op. at,. 36-1 10; and in Soysal, 
op. tit. 9-37. Using Ottoman surveys Hiitteroth studied the patterns of 
settlement and agriculture in Central Anatolia (see note 67}. According to 
Hiitteroth, agriculture and settlement shrank in the area as a result of 
political unrest and the expansion of nomads. He also pointed out (p. 70) 
that large estates (aftlik) of the type prevalent in (he Balkans did not exist 
in Central Anatolia. It should be added that (he export of shot 
Istanbul's consumption* 09 required by thr nuveiiiiiicul and organised 
locally by ihe chieftain of the Cihiuiln-vh IiI'Ih nu have Iwen an 



is a well-known fact that the general fiscal surveys (mu/assal defiers) 
are not complete in their data on revenue and population because a 
part of these two items was often recorded in separate surveys, 
particularly those for the extensive wakfs. Sometimes the data thus 
separated from or reinstated in a survey might change not only the 
amount of tax revenue and number of taxpayers but also die picture 
on crop patterns. Some of the unusual situations which have been 
observed may be explained by this fact. On the other hand, the 
switch from wheat to barley may simply have been due to the fact 
that the government demanded large quantities of barley during ihe 
military campaigns in the East. This demand may have manifested 
itself in the form of a tax levy in kind (tiUziil). required 2/3 or 4/5 in 
barley and 1/3 or 1/5 in wheat, and also in the form of forced 
governmeni purchases (siirsat}™ which brought about a rise in 
barley prices.* 

But what Faroqhi and tslamoglu tried to show was diat ihe 
shrinkage in wheat production, the corresponding growth of 
commercialized crops, aud the rise of Ihe so-called tfftlik system 
were all developments that occured under the impact of the 
"capitalist world -economy" in the period 1515-1600. But in £uku* 
rova (Adana), the only place where a change from grain to a 
commercialized crop has been established," "world-economy 



ll 



important factor in shaping the economic situation in this steppe area for 
(bur hundred years. 

* See Giicer, XVi-XVH. Asirhtrda... op. cit„ 76-1 14. 

10 Faroqhi and islarnoglu showed dial wheal prices rose from 5 lo 6 {but in 
Adana from 12 to 18) and that of barley from 3-4 to 5-6 (in Adana from 
8 to I0> after the middle of the sixteenth century, 

Hvidcnce supplied by (he Ottoman customs registers of the fifteenth and 
sixteenth centuries leaves no room for doubt thai Ottoman cotton 
industries were flourishing in many Anatolian cities -Adana, Kayseri. 
Bursa. Ankara. Usak. Konya, Nigdi. Tire. Mcnemen, Meralfon, and 
Diyarbekir to mention the most important centers- and that, under ■ 
putting-OUt system, great quantities of cotton good* were produced end 
sen lo distant markets in the Balkans nod northern III sgiona 

mjl forthcoming edition of the cm . | g| | .iii,, , n :l 

Antatyi i I unhijinoj-c cotton good*, cotton thread, and rw ootlon nude 
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demand" does not seem to have been a factor in reality. There, 
cotton was cultivated on small -sized mezra'as (uninhabited arable 
land) by nomads since there is no evidence of large estates feiftliks) 
for this period.* 2 At any rate the theory that, already in the second 
half of the sixteenth century, the Ottoman Empire was witness tag 
the beginning of a fundamental change in agricultural production 
and landholding system, leading finally to "the dissolution of its 
social formation"* 1 cannot be accepted at this stage of research. 

II. OTTOMAN PRICE REVOLUTION: A RESULT OF 
SILVER INFLUX OR POPULATION PRESSURE? 

"The Turkish Mediterranean lived and breathed 

with the same rhythms as the Christian," 

Braudel, The Mediterranean, I, 1 4. 



a significant part of Ottoman exports to the Western Mediterranean. (See 
the lists of P, Mass-on, Histoire du commerce frtw^ais dans le Levant an 
XVHe stick, 2 vols. [Paris: Lib. Hachctte, 1896], passimh In the period 
Mem die industrial revolution in Europe, Ottoman cottons faced 
competition only from costly Indian cottons, True, smuggling in cotton as 
in wheat was always * problem, beginning as early US the fourteenth 
century with Venetian pressure, Under the Ottomans, even in the period 
of decentralization in the eighteenth century, one cannot speak of s 
complete loss of control of trade in vital raw materials (including cotton) 
at the expense of the internal market as suggested by Barium ("Price 
Revolution," op. cit.,6-7), Under the pressure of the growing demand by 
native industries to keep cotton supplied regularly and at low prices, the 
Ottoman government during this entire period, however, felt constrained 
to prevent smuggling in cotton, 

** Compare Soysal, op. cit,, 24, 64. 81. The gifthk appeared there in the 
nineteenth century. 

" Sec also H. i.slamoglu and C. Kcydcr, "Agenda for Ottoman History," 
Review. I. I, 1977. 3I-5&. Akdag ("Osmnnli." op. cii„ 565, 370-71, and 
Barkan. "Price Revolution," cp. eft., 6-8, I 7 IK) hud formulated a similar 
theory. In "Military and Fiscal Trmr I on ' ," ft I tried 10 focufl on 

mi: mill :ii '..■':. ipmcrt • md iheli LmpjM ion ihi I 'Mi rim ■ I»fc u itii b 



Hatil Inalctk 359 

When all the studies in population pressure are evaluated, one is left 
with one key indicator of the complex demographic and economic 
phenomena involved, that is, rise in prices. 

Since die publication of BraudePs La MMterranee.** studies on 
the rise of prices in the Ottoman dominions have been pursued in 
two directions. Some stress as the determining factor the impact of 
the silver influx and monetary policies, others stress the effects of a 
growing differential between supply and demand resulting from 
population, growth and urbanization within the empire and an 
expanding trade with the West. Given the chain of upheavals in an 
empire with an undeveloped monetary economy, how can one, 
Braudel asks, avoid using the term "price revolution"? In a critical 
review written in 1951 of Akdag's study, which focused on surface 
phenomena such as the shortage of precious metals in the market 
and slate devaluations to explain the rise of prices, I drew attention** 
to the Hamilton/ Braudel theory** which stressed the impact of silver 
on the rise in prices throughout the Mediterranean world and added 
the fact that devaluation played only a partial role in the complex 
price mechanism in the Ottoman economy. 

In a recent article summarizing research on price movements in 
the Ottoman Empire, Barkan* T concludes that the rise in prices 
cannot be explained solely by the general inflation in silver, but must 
be attributed basically to the population pressure in the Empire and 
Ihe mercantile pressure of Europe on the one hand, and to Ottoman 



M See Braudel, Mediterranean, op. cit., I, 518-19. 
5 Tiirkiye'nin Iktisadi" Vaziyeij," Belteten, XV, 60, 1951, 651-76. 
M Compare the first edition of La Miditertatiee (Paris: Lihrairie A. Colin, 

1949), 361-420 with 77ie Mediterranean, op. cit. 462-542. especially p 

517. 
7 "Trice Revolution of the Sixteenth Century," op. dts the original of the 

article in Turkish is in Betlet&i. XXXIV, 1970, 557-607; cf. Vuk Vjnaver. 

"MonctariM kriza u Turkoj, 1575-1650," ktoriski Ctasnik I1I-IV. 1958. 

and Skender Ri?jij. "Counterfeit of Money in the Balkan Peninsula from 

the XVih lo the XVIJth Century." Bakanim. I, 1970, 71-80; S. 

Hosiowkl i Jkiropi ccntrale devam lc revolution dm prut: XV'lc el 
:l Wl, 5, mai-iuin 1961. 441-56. 
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devaluations of the akga as a result of growing public expenditures 

on the other. 

It must immediately be noted that one cannot exaggerate the vital 
, niftcance of the import of precious metals from the West for 
Ottoman imperial finances and for the economy in general. Certainly 
the Ottomans themselves were keenly aware of its importance as 
early as the time of Murad I (1362-1389). when they imposed a 
tribute of silver on Serbia,* 8 and Bayezid I (1389-1402), when the 
Sultan tried to re-organize and exploit the silver mines of eastern 
Serbia. 89 The control of these rich silver mines was one of the 
principal incentives underlying the Ottoman struggle to dominate 
upper Serbia and Bosnia' during the fifteenth century* When 
Mehmed the Conqueror, in great need of silver to finance his cosdy 
imperial policies, established full control over the area, he 




M According to Ne&ri, the Serbian despot offered an annual tribute of fifty 
thousand vukiyya (64,140 kg. silver) to the Ottoman Sultan in 1381; see 
F. Taeschncr, cd., Gihannuma (Leipzig: 0. Harrasscwitz, 1951). 58. In 
1332 in a plan of crusade Philip IV, the King of France, was exhorted to 
capture the five silver mines in Serbia: see A. S. Atiya, Crusades in Later 
Middle Ages (London: Methuen and Co., 1938), 105. 

" Sec N. Beldiccanu, Ugbnwfe Minien, (390-/5/2 (Paris and The 
Hague: Mouton, 1964). 53-55, 57. 

w Around U3&, Ottoman Finance Minister Fadlullah urged the Sultan to 
capture silver and gold mines in Serbia; see Doukas, op. cii., 175-77, 
Mehmed the Conqueror conquered Serbia and Bosnia in a series of 
campaigns between 1454 and 1464. In 1444 Venice asked the King of 
Bosnia to surrender the silver mines in return for military assistance. The 
Serbian despot's annual revenue from ihe silver mines of Novobrdo alone 
amounted to 200,000 gold ducats; see N. Jorga, Notes et extmits pour 
servir & Vhhtoire des Ctoisodes (Paris: E. Leroux, 1902). II, 152-55; and 
N. lorga. Geseftkhte des Osmoniachen Itekhes (Gotha: F. A. Perthes, 
1909), I. 425. On the importance of the silver mines in Serbia, sec also 
M. Mihailovic. Afo tow Aim AiIki. Univ. of Michigan 

Press, 1975). 75, 77*, 99, 105; D. KowSff et la Bosnie 

li vales lex mines d'or ct d'argi-i i , XV. 2, marww,, 

160, I44W8; end especially N.Bel nti,op.dt. 
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prohibited*" the export of silver to Hungary and Italy through 
Dubrovnik, one of the principal routes by which silver was supplied 
to Europe. The Ottomans encouraged imported silver and gold by 
exempting them from customs dues and by taking strict measures to 
prevent any flow out of the country. To further illustrate this 
Ottoman policy of attracting and accumulating bullion, it might be 
added that, not only did the Ottomans exempt silver and gold from 
customs dues, but they even made i( mandatory in some cases for 
Europeans to bring with them annually a certain amount of silver to 
be struck in Ottoman mints.* 2 

When, in the second half of the sixteenth century, the Ottoman 
government decided to extend capitulatory privileges to the western 
nations, the decision was made under conditions of urgent demand 
for cash to finance the growing needs of the war machine. By this 
time, a state of war entailed for the Ottomans the equipping of costly 
armadas,* 1 the mounting of siege warfare, the construction of 
fortresses, and, most importantly, the recruitment of increasingly 
large numbers of paid mercenary troops equipped with firearms. 134 

This meant, as it did for the Spanish Empire with its numerous 
financial crises, that vast amounts of bullion had repeatedly to be 
found at short notice to ensure prompt payment. And it must be 



91 Ragusa protested the Ottoman prohibition of silver export already in 
1443; sec N. Jorga, Motes ei extmits. op, tit,. II, 151. For Mehmed Il's 
prohibition, see R. Anhegger and H. Inalctk, Ktimimwme-i Sultani ber 
Mitceb-i 'Or ft Osntans (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1956), 8, 16. 

M According to the stipulations of the treaty of 1454. the silver and gold 
imported by the Venetians into the Ottoman Empire was to be minted in 
the Ottoman minis; see W, Heyd, Histom du commerce du Levant (Paris: 
Societe de 1'Orieni, 1936), 11, 317. European merchants were to deliver 
annually 400 kilece {668 kg.) of silver io the mini of Aleppo in the 
sixteenth eem lay, 

** For the expenses of an Ottoman naval expedition, see C. Imber. "The 
Costs of Naval Warfare, The Account of 1 layreddin Fiarharossa's Herceg 
Novi Campaign in \^9," Ardtivum Ottomanicum, IV, 1972. 203-16- 

4 * See tnatcik, 'Military rod I ileal Transformation," op. eft, 
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remembered that, until vellon replaced it in the following century, w 
the only money acceptable was gold and silver specie. If one is 
looking for an immediate exportation of the Ottoman shift to a 
monetary economy in the second half of the sixteenth century, one 
should locus primarily on the conditions outlined above. 

According to Barium. 9 * the price of food more than quadrupled 
in the 127 years between 1490 and 1617. while in the same period 
the ratio of gold to silver increased 2.6 times. Thus, he infers, factors 
other than silver inflation, such as the growing demand resulting 
from population growth and the expansion of trade with Europe, 
must be taken into account to explain the difference. Within this 
long period, however, the years between 1584 and 1606 show a 
Steep rise in prices, reaching a peak in 1606, with all the 
consequences of a real inflation. Measured on the basis of the price 
of silver, the general index of prices increased only 62 % between 
1490 and 1584. but 165 % in die following decade. 

The impact, sudden and devastating, of Western mercantilism in 
the "free" trade region of the Levant came first in currency and 
prices. Selaniki. a contemporary historian and officeholder in the 
Ottoman finance department in an explanation of an uprising of 
cavalrymen at the Porte in 1588/" complained of a sudden price 
change in the following way: "One gold piece." he said, "went up in 
value from 60 akga to 1 20, and following this increase all the prices 
in the market were doubled by the traders. As a result, food stuffs 
and clothing became twice as expensive as before. One who 
previously received a salary worth ten ducats now found himself 
seemingly getting only five," It should be noted here that Selaniki 



** In the critical year of 1688, the Ottoman Government decided to accept 
copper coins in the payment of taxes: see documents in A. Refik. 12. Asir- 
da Istanbul Hayatt (Istanbul: Devlet Matbaasi, 1930). nos. 4-7. 1 1, 

* "Price Revolution." op, cit,. 6-17, and Graph 1. Prices rose much higher 
in Istanbul than In other cities of the Empire; cf. Ccngiz Orhonlu, 
Telhister (Istanbul: Edebiyat Fakultesi Yaymlan. 1970), document no. 9. 
Here we only considered Edirneand Bursa prices From Barium's list. 

* 7 Tarih-i Selaniki (Istanbul: Maibaa-i Amirc. 1281 A, II.). 252. On 
Selaniki see ['. Habinger, Geschiclu&schreit' mttihwW&ke 

1 1 dpzig I 1, Hurrosscwitz. 1927), I 
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lakes gold alone as the standard in his evaluation. "All. another high 
official in Ottoman finances, echos the alarm among people with 
fixed salaries, when, he said: "Since trades people were selling their 
goods as they pleased, prices, though officially fixed, went up every 
day, with the result that a group of traders in the market became 
wealthy while the military and the elite went bankrupt," 

Barkan,** summarizing Sabillfoglu's study on Ottoman 
devaluations, places emphasis on this factor as the principal cause of 
the price rises at this time. Devaluations of the okga, the basic 
Ottoman monetary unit and money of account, occurred several 
times before 1584. The first important devaluation took place in 
1461 under Mehmed the Conqueror, when 555 akga were struck 
from 100 dirhem (320.7 gr.) of silver, a devaluation at a rate of 13 
percent. In the long space of the next century, the akqa was further 
devalued by 1 3 %, but neither of these devaluations can be compared 
with the drastic devaluation of 1584-90. By the end of these six 
years, Sahillioglu says, 800 akgas were being struck from 100 dir- 
hem of stiver. Through succeeding devaluations the rate became 
in about 1600, and 1000 in 1618, Barkan makes no attempt to 
explain the relationship between the sudden increase of Western 
silver coins in the market and the devaluations introduced by the 
state, lie interprets the devaluation simply as an attempt to ease the 
financial straits of the state, the explanation forwarded by other 
historians before him." The real mechanism leading to devaluation, 
bound up as it is with silver inflation or, more exactly, with the pre- 
sence of silver specie at different rates in the market, has not been 
studied in the Ottoman case. 

This process is more closely examined by Lujgi de Rosa' 00 in 
connection with the monetary problems of the Kingdom of Naples in 



* "Price Revolution," op. til,. 12-13. 

B M. Belin, "Essai sur I'histoire cconomique de la Turquic," Journal 

asiatique, 6e scrie, IV, 1864, 242-96; A. Refik, "Osmanlt imparatorlu- 

gunda Meskiikat," Tiirk Tarth Enciimeni Mecmuast. 5, 1340 A. H., 367- 

79. 
00 "The Price Revolution, Wars and Public Banks in Naples," Histoire 

fconontiquB du morale mMterratieen, 1450-1650, Melanges en I'honneur 
I rbwwfaf (Toulouse: PHvju, 1973), 159-76. 
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the period 1570-1600, He notes thai the first signs of imbalance 
ap]>eared with the increase of clipped money on the market and the 
flight of precious rnetals from the country, an observation equally 
valid tor the Ottoman case. Frequent government imports of bullion 
from Spain to Naples did not ease the situation, but only caused an 
increase in prices. Growing expenditures by the state, and the 
consequent increase in taxation and in the public debt, were only 
one aspect of the inflationary process at work, The acute budgetary 
crisis led to partial slate bankruptcy. To prevent the flight of 
precious metals from the country, it was explicitly requested in 158? 
that the value of the currency be re-adjusted to the changed value of 
silver. The date is of particular interest to us since we know that at 
about the same lime, under similar pressures, the Ottoman 
government made its devaluation. Now, I think, we know why and 
how Ottoman devaluation occured at a particular date. 

After 1571, massive Spanish silver shipments were arriving in 
Italy- In one of the brilliant chapters of La MMterranee Braudcl 101 
describes in detail how, from 1571 onwards, the Barcelona -Genoa 
route replaced die Atlantic route for the transfer of die bulk ol 
American treasure to Flanders. A great part of this silver found its 
way to the Levant through Genoa, Naples, Venice, and Ancona, The 
reason for this is to be sought primarily in the fact that during just 
this period there was a great demand for gold on the Spanish side, 
while in the Levant silver was relatively scarce and gold cheap in 
relation to silver; thus a new phase in the long history of exchange 
between Islam, now suffering a silver famine, and Europe, with d 
gold famine opened. 102 

The Spanish government, then, to give some more details on this 
important point, had to convert its silver into gold, since the trans 
port of the former overland to Flanders involved great difficulties 
and expense, and perhaps more importantly, the soldiery in Flande] 
insisted on payment in gold, Furthermore, it must be noted that in 
the West, all bills of exchange were payable in gold. In a period of 



'*" Mediterranean, op. est., I, 476-517. 
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silver inflation, gold became the safe investment. Thus, the great 
demand for gold and at the same lime large production increases at 
the Potosi silver mines caused an unusual inflation in silver in the 
western Mediterranean and made the Levant, where the ratio of gold 
to silver was lower, a profitable market far the exchange of stiver for 
gold. From 1570 on in the Levant, the scarcity of silver was felt 
more than ever as a result of the unusual increase in state expenses. 
Italy owed, Braudel" 1 shows, its great prosperity during this period 
to its role as intermediary between these gold and silver /ones, 
Currency traffic between the eastern and western parts of the 
Mediterranean reached an unprecedented height from 1570's 
onwards and, in a short time. Spanish realty invaded all the Levant 
markets, Stimulated by the enormous profits to he realized, often as 
high as 50%, m the speculation in silver and gold even disrupted the 
traditional pattern of the Levantine trade. In 1603. for example, a 
return of 250,000 sequins from the Ottoman Empire was reported 
with amazement. 105 In the same period the amount of silver exported 
yearly from Venice alone to the Levant was estimated at five million 
silver pieces. 106 The French government with its strong mercantilist^ 
beliefs was alarmed by this new development among its merchants, 
now more busily engaged in the profitable trade of Sevillan and 
Mexican silver coins than in the export of French manufactures to 
the Levant A report 10 " submitted to the King in 1614 reads: "in the 
last few years, only minted silver is traded, reaching a figure of more 
than 7 million Scus a year in terms of transit through Marseilles 
alone, without counting other regions," 

Counterfeit and clipped money appeared in the Ottoman market 
as soon as silver inflation upset the ratio of stiver to gold, thus 
unleashing further speculation on the currencies in circulation. This 
occurred in fact much earlier than 1600."" A report'^ dated 1575 



,w Mediterranean, op. tit.. I, 493-508, 
,0 * Ibid,, 500. 
m Ibid., 463. 
'* Ibid.. 478. 

,m Paul Masson, Histoire du commerce frartgais, op. eii., /. six. xxxii-xxxiii, 
|:I " 'V .hi, Imp (o Braudel (Mediterranean, cp di I, 537-38), counterfeit 
hi n«y did hue appear in the Levant before 1600, 



366 Impart of the Annates Sctiool 

from Bursa tells, us thai the fewish money exchangers were 

collecting good degas at the rate of 50-55 for one gold piece and. 
after converting them into counterfeit akqa, were selling them at a 
rate of 70 akqa for one gold piece. 

The following Ottoman document dated 997 AH. ( 1 589 A.D.) "■ 
tells us under what conditions and how the Ottoman devaluations 
were tarried out. "New groush are officially circulated at the rate of 
80 akqa. and each poush contains 9 and 1/2 dirhem of silver and a 
little over one dirhem of copper. If it is melted and, from the silver 
thus obtained, akqa are struck, only 65 akqa arc procured. People in 
(be market are aware of this fact and of the advantage of keeping 
their good silver akqa and using only groush in their payments. As a 
result of this akqa disappears from circulation. The remedy lor this 
is that the graush be devalued to a rate of 70 akqa per groush,... So. 
the gain being negligible at the new rate, no one would be Interested 
in hoarding the new silver akga, " Obviously it was the same disparity 
between silver coins in circulation which was responsible for 
people's clipping and falsifying the good silver akqa pui into 
circulation by die imperial mint. It was this "unofficial devaluation' 
which forced the state to effect its own devaluation. It is clear from 
the report that the Ottoman finance experts were fully aware of the 
workings of Gresham's Law. With this adjustment akqa and groush 
were brought back to the same level vis-a-vis gold coin, one gold 
coin now being worth 1.7 groush, or about 120 akga. Similarly, the 
explanation for the Ottoman devaluation after 1584 must be the 
desire to prevent speculation occurring in silver specie at the expense 
of the stale treasury and to prevent the movement of gold to the 
West, and of silver out of circulation or to Iran, where the ratio ul 
silver to gold was higher than in Turkey. (The ratio was 1 to 12 in 
Turkey and 1 to 1 1 in Iran, but 1 to 15 in Sicily.)" 1 The devaluation 
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was apparently carried out with the advice of experts, the lewish 
bankers who were in control of Ottoman finances during this period, 
and who were fully informed of the conditions prevailing in Italy and 
the measures taken there. 1 " The complex problem facing the 
Ottoman statesmen was that of maintaining the stability of a 
monetary unit vis-a-vis different specie under circumstances of a 
changing ratio of gold to silver: a situation that surfaced from time 
to time in all medieval currency systems. 113 

NEVILLE DYSON-HUDSON (SUNY-Binghamton): I was 
struck by Inalcik's comment that many of these studies of an 
Annates sort, dealing with phenomena which \he Annates practioncrs 
like to deal with, apparently relate to a time when the Ottoman 
Empire was going through a profound crisis. Now that strikes me as 
very interesting, in the light of Hobsbawm's earlier suggestion that a 
characteristic deficiency o( Annates' style of history might well be its 
difficulty in coping with great events. And I wonder if we can here 
get at this question of what kind of great event an Annates approach 
can deal with and what kind apparently it cannot. Surely the crisis of 
an empire is a great event in some sense, first of all I guess we could 
do it by asking Hobsbawm if the Ottoman crisis is what be would 
legitimately consider a great event. 

HOBSBAWM: I did not say greal events, I said certain formative 
events in the history of countries. There is a slight nuance. I think 
the crisis of the Ottoman Empire, about which I know nothing, is 
admirably explainable in terms of the .Annates school. What it seems 
to me is more difficult are these curious but formative events in 
national life, whose origin may well be analyzed in terms of longue 
duree and structural change, but whose subsequent impact on the 
shaping of national life is autonomous. There is nothing at all in the 
Annates approach, of indeed if I may say so, even in the classical 
Marxist approach, to stop us from analyzing the origins of the 
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French Revolution. The difficuUy t see™ «° ""= ■* "J%***. 

dffiUn has it mad, .0 «te*ai French hWory, f*^™* 

eelZ*. Other sta.es too have passed through ,h,s esr™ 
* cl " not an economic experienee only. And here it seems o « 

££ question no. only for Ac itari* «tad. b h a quesuonj 
think for all of us. Some people, ever. « theAmita "*•*»£ 
begun to recognize the need once again ,o cope, *tt were, wrlh m 

S event, aa something which occur, and rtteto MJ-J*J 
don't think however in answer to your quesfon that the enscs ol 
emp. ! res"uch as occured in the Ottoman Kmpire in the aoeteenth 
century, is one that I was thinking of. 

DYSON-HUDSON: As a social "J"?**^ 1 J!^ 

fundament^ very distressing to think of the posstbthty that there 
might be two sorts of events, as it were, out there. 

HUPPERT- isn't there a special difficulty in the case of the 
K h the. ™t in the history of the Ottoman 
Empire when it isn't in crisis? 

INALCIK: Fernand Braudel's book, in its discussion of tie in.,,,,, 
of western Mediterranean on the Ottoman EmpM nweatod 
that he empire «a integrated in werld Um*. and no. only In- 
Ac political point of view We knew that Turk,sh power m .la 
tTft ceniurv Played a major role in shaping European poll* 
^ an"ow?o understand better this political and mihtary I 
oftteT-rkhk in the six.eer.ih cen.ury. Thanks to I ., .,i 
book « now see drat the Onomnn Levan. played a very bnp 
role in conveying American silver duough me markes of ,he . 
ZZL East to Iran through .he Persian Gulf to tad.. «nd 
hTe to Otina. TOs is one struemre which Femand Rraudel b. ..,,.!., 
o Ugh« for us. indica-ing the place ol the Ottoman Km,,.,- 
live sal history. Or course the radical dwage «h,eh oeeared In iM 

O,:™! Fmpmc had an impac, on general condition. 

fte eastern Medi.erranean. but In the whole ^^."^J 
„,. bow some who believe Venetian **■»•„, ,,■ ™» be Imkul 



Halit Inalcik 369 

control system affected greatly trade and economic conditions in the 
Levant, which in turn affected the conditions of the Italian maritime 
states. But the empire finally adjusted itself to the new conditions 
and created a viable structure to survive. The whole military and 
financial system changed; new estates were created. The crisis was 
important in the way that it prepared a society for a new structure 
In light of the question about a theory of change, I think that by 
Studying the Ottoman example, we can find some interesting points 
about the mechanism of change, 

WALLERSTEIN; I would like to pursue Eric Hobsbawms point 
because 1 think it is very important. The great political event the 
great formative event which he gave as an example, was the French 
Revolution. It i s obviously an excellent example. Now it wasn't clear 
when he made the point at first, but on the second round it became 
much clearer what he was talking about. If he says the Annates 
school cannot explain an event like the French Revolution, he clearly 
does not mean <hat they cant account in some sense for it having 
occurred, because he went on to say that in some sense they could 
In fact, of course, we have the work of Labrousse which attempts an 
explanation of why the French Revolution occurred and why it 
occurred when it occurred, taking into account cyclical conjuncture. 
and various other considerations which are typical of an Annates 
approach. So that is not the problem. 

There are however two other issues which he raised. One was an 
assessment of how much change something like the French 
Revolnnon really made. Now I don't know any Annates historian 
who ever did thai, but 1 would have thought that the whole Amahs 
approach was central to answering that kind of question. Because 
the Annates approach says you take an event and von look 
underneath it and you see it in terms of the long term, asking- was it 
epipncnomenal? was it momentary? was it a kind of flash? or did it 
really make a difference? So one can respond to that question. 

Finally, there is the question about the collective mental impact of 
a great formative event. This refers us back to what Aymard was 
talking about when he discussed the needs of Italian history and 
historians today. To what extent does the formative event "shape 
peopk - 'pern ',.ii, ,,i ol their own nation or their own group for a 
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century or two centuries afterward? Aymard was saying that Italian 
historians todav have to cope with the issue of Italian unification and 
of its final realization, in a sense, under Fascism, that this was their 
heritage to which they had to give meaning. Hobsbawm was, 1 
thought, making the point that that is also a very central problem o 
French national history. What has been the legacy of the fact that 
there had been a French Revolution, that it took the form that it 
took that it was complete or incomplete according to your 
interpretation of the French Revolution? And to what extent .5 it a 
living reality in terms of French contemporary politics, which I 
certainly think it is? Again I don't see why, logically, that is not a 
question that one could deal with in terms of ihe^iwte method. 
However, the Annals* school (as well as indeed Marxism) might be 
resistant to posing that question, in that it becomes very much a 
question of the impact of idea systems on social structures. Both 
Annates and Marxism historically have placed their great emphasis 
on economic and social underpinnings, not on idea system., 
although to be fair. Febvre of course was centrally concerned with 
idea systems- 
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PART I: THE STORY OF HOW I BECAME AN 
HISTORIAN 

At the time of my graduation from the Teachers' College of Bahkcsir 
in 1935 I had only two options open to me. I could either have 
immediately started to work as an instructor at a village primary 
school or sat for an entrance exam to qualify for advanced training 
at the main Teachers' Training College in Ankara to become a 
secondary school teacher. During the summer of 1935 an 
unexpected new possibility presented itself. Ataturk had recently 
founded a new institution in Ankara called the Faculty of Languages. 
History, and Geography in the hope of providing a schotarly 
foundation for the theories of Turkish history with which he was 
then experimenting. To serve as the faculty of this newly founded 
institution he had invited a number of German professors, most oF 
them refugees from Nazi Germany. It was planned that forty 
students, selected by means of examinations administered in Ankara 
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and Istanbul, would initially be admitted with scholarship. In 
principle, graduates of the lower teachers" colleges were ineligible to 
sit for this exam and university- level education was only an option 
for graduates of the regular high schools' College. But because the 
Faculty of Literature, History, and Geography had only just been 
created, that summer an exception to this general rule was made and 
the competition was opened up to graduates of all the teachers' 
colleges throughout Turkey. We learned only later that it was 
through the intercession of Afet Inan that this exception had been 
approved. 

Afet tnan was herself a graduate of a teachers' college for women. 
and it was during one of Ataturk's inspection tours at her school that 
he had first met her. Later on he adopted her, took her into his own 
household, and sent her abroad to Switzerland for advanced 
training. In so doing Ataturk was in effect grooming her for the role 
she later fulfilled as the representative of his ideas and pedagogical 
views concerning the Turkish theory of history. It was in recognition 
of her own background as a graduate of one of Turkey's teachers' 
colleges that Afet Inan in the summer of 1935 used her influence to 
secure this unprecedented opportunity for that years graduating 
class. Years later when I became a member of the Turkish Historical 
Society I met her face to face, 

Afet was the lifelong collaborator of Ataturk and she worked 
closely with him concerning all aspects of the Turkish theory of 
history. After Ataturk's death in 1938 she married Doctor Inan and 
acquired his surname. My recollection of her is of a kind-hearted. 
gentle woman who, while leaving no important scholarly legacy in 
her own right, nonetheless had a profound impact on the 
development of the historical profession in Turkey. 

In 1935 f sat for the entrance exam to enter the Faculty of 
Languages, History, and Geography and was admitted, I was given 
the opportunity to study with scholars of international standing. The 
faculty had been created and organized with a view to promoting the 
development and study of a particular approach to history known as 
the Turkish historical thesis. Among the German professors who 
were founding members of the faculty were Anne Marie von Gabain 
in the fields of Chinese Studies and Turcology, E. Landsbtrger in 
the field of Sumerology, Hans Giiterbock in the field of Mini I : 
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W. Rubens in Indie Studies, W. Eberhard in Chinese Studies, and a 
professor of Geography Herbert Louis, During the mid 1930s fields 
such as Hittitoiogy, Sumerology, and archeology were particularly 
popular because of their presumed relevance to the Turkish theory 
of history then being promulgated. My first inclination was to study 
Chinese language, culture, and history, but J ultimately chose 
Ottoman history. As f now recollect the main factor which 
influenced my choice was the consideration that this period of 
history was better documented and possessed richer source 
materials than any other period of Turkish history. In addition, 
because my main interest in history was its social and economic 
aspects, I had no desire to devote a lifetime of study to the mastery 
of extinct languages and their long since abandoned scripts. It is also 
possible that my growing up in Istanbul, the capital of the former 
empire, had a sentimental influence on my choice of fields. 

Had it not been for the opportunity offered by Afet Inan's 
opening the entrance exam to recent graduates of the lead 
colleges it is very likely that I would never have become an historian 
at all. One of my first teachers at the faculty was Professor Muzuftcr 
Goker, who pursued a dual career in academics and politics. 
although his abiding interest was in politics. By Goker we were given 
instruction in political history. The other historian on the staff was 
Bekir Sidki liaykal, who had just returned to Turkey from Germany 
after receiving his doctorate. Above all others it was from Professor 
fuad Kopriilti, who had taken responsibility for teaching the history 
of the Middle Ages, that I learned the most. Koprulii was the 
Turkish scholar whose works most influenced my own genesis as an 
historian. As a student in his seminars at the faculty I also greatly 
profited from his personal guidance. In those days we students 
revered Koprulii as a master scholar with command over the two 
broad fields of history and literary history. Koprulii on his part felt 
an intellectual debt to the Russian orientalist V. V, Barthold, and the 
influence of this Russian scholar on Koprulu 's research agenda and 
methodology is clearly detectable. 

It was thanks to Koprulu's support that I was able to stay on at 
tlif faculty as a research assistant following my graduation. As one of 
the original graduates of the new faculty I felt a kind of missionary 
ini. to contribute lo the task which our patron Ataturk had set for 
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us-namely. to provide a scholarly framework for leaching the 
Turkish historical thesis at all educational levels. Ataturk's aim was 
to liberate the Turkish nation from its status as a religiously- based 
society of the Middle Ages and to create conditions for modern 
Turkish statehood. Atatiirk sought to give a new meaning to the 
study of Turkish history, making it the means of revealing the truth 
about the nation's past origins to the people and imbuing them with 
pride in their Turkic roots as well as a collective sense of their 
national identity. In essence Ataturk's task was to create a national 
identity ex tiihilo, and he firmly believed that the development of a 
national historical consciousness would play a crucial role in thai 
process. Atatiirk was particularly sensitive to the negative image of 
the Turk in the West, which he attributed to the effect of six 
centuries of crusading conflict with Europe under the Ottomans and 
their predecessors. He saw this casting of Turkey in the role of 
adversary by the West as one of the principal causes for the national 
tragedy suffered by the Turks in the nineteenth century and the 
downfall of their once powerful world empire in the twentieth. 
Because Westerners, in their minds and in their literature, equated 
the Turk with Ottoman imperial ambitions, he felt that Turkic 
history as a whole tended to be viewed negatively. Atatiirk felt that 
interpretations were still confused and mostly dominated by 
distortions, inaccuracies, and deliberate falsification of the facts. 
This situation troubled Atatiirk. not only as leader of his country but 
also as a common Turk, fie continued to cherish the idea that the 
new nation state of the Turks which he had helped to found in 
Anatolia would soon take its rightful place among the modern Wes- 
tern nations and gain acceptance as their equal. In any case, the 
Ottoman state had already in the final century of its existence (1822- 
1 522} begun an intensive process of westernization which lent some 
credibility and feasibility to Ataturk's dream. 

During the 1930s Atatiirk devoted a good deal of his attention 
and energies to developing (he Turkish historical thesis, In 1950 he 
summoned a group of the Republic's top historians, which included 
Fuad Koprulii, Sadri Maksudi Arsal, Yusuf Akeura, Halil P.dhcm 
Eldem, §emseddin Giinaltay, and Ismail Hakki Uzuncargih to help 
found the Turkish Historical Society. He also commissioned them to 
write a new general history of the Turks from earliest times to die 
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beginning of the twentieth century. The title given to the book was 
The Main Outlines of Turkish History (Turk Tarihinin Ana Hatlan). 
The formative ideas around which the book was framed may be 
summarized as follows: 

-Turkish history begins not with the arrival of the Seljuks to 
Anatolia in the late eleventh century, but rather dates from the era of 
the Hittires and Sumerians. 

I he first discovery of agricultural techniques and systems of 
writing by man are attributable not to the peoples of the ancient 
Near Fast, but rather to the lurks of Central Asia. Central Asia was 
the point of dissemination of advanced civilization to other parts of 
the globe. 

The part of the Main Outlines book thai was devoted to the 
Ottoman Turks was written by Ismail Hakki Uzuncargili. 
Uzuncarsdfs approach emphasized the institutional structure of the 
state. While still a student at the teachers' college in Bahkesir; 1 had 
already been exposed to the Turkish historical thesis, mostly through 
official publications distributed by the Turkish Historical Society. 
The texts based on the Main Outlines book was required reading in 
all or Turkeys schools during the early 1930s, and it was from this 
book that I gained my first inkling of what it means lo study history. 
But even in those early student days I had already begun to realize 
that nationalist inspired writing of history, although understandable 
as a reaction lo western cultural bias and chauvinism, itself led to 
many excesses and an unscientific romanticizing of the past. In spite 
of this realization, however, after a lifetime of work as a professional 
historian 1 remain convinced that the need to correct distorted views 
of the Turks prevalent in western historiography still exists, Indeed it 
is my consciousness of this continuing need that has given 
inspiration to much of my scholarship. Unaware of the wisdom of 
Ataturk's vision at the time. 1 realized only later that it was pursuit of 
this politically crucial goal which motivated Atatiirk to expend so 
much of his time and energy in the intellectual and pedagogical 
sphere-. Today the early prototype versions of the Turkish historical 
thesis haw been universally abandoned both by the scholarly 
community and by (he public at large, Consequently, books in a 
genre similar to the Main Outlines hook are no longer required 
"■" l in linl.'v's schools. Bui Alaliirk's foreslghl in establishing 



376 The Skaykh 's Story Told By Niimeif 



the Faculty of Language, History, and Geography as a center for the 
scholarly study of Turkish culture provided the essential framework 
for later discoveries in many fields of research, and these discoveries 
have contributed greatly to a better understanding of both Turkish 
and ancient Near Eastern history and civilizations. For example, the 
strides made in Turkish archaeology were only possible thanks to the 
institutional framework provided by Atatiirk. 

On the subject of the negative effect of superficial and fallacious 
interpretations of Turkish history by western historians let me 
mention a single example. Franz Babinger in his book on Mehmed 
the Conqueror describes this Ottoman ruler, the true founder of the 
Ottomans' imperium. as a sadist who derived pleasure from the 
torture and killing of human beings. Babinger emphasized 
throughout his book lhat the sultan's sole objective in undertaking 
his campaigns was the amassing of booty and slaves. Babinger saw 
no need as an historian to examine the conditions which led the 
Conqueror to embark upon his uninterrupted campaigns. As his 
main source of information on die Conqueror Babinger made use of 
documents found in the libraries and archives of the Ottomans' foes 
in the West and made little effort to restore balance to his account by 
referring to the historical documentation found in the Ottoman 
archives. It is astonishing to note that despite such glaring 
deficiencies in the work, Babinger's book on Mehmed the 
Conqueror still enjoys considerable popularity. Historians who 
confront and contradict entrenched popular views and write 
histories aimed at challenging these views are unfortunately all too 
rare a breed, 

PART II: INTELLECTUAL INI l.L I \( 1 S 

I count among the historians who have had a profound effect on my 
own scholarship two principal figures. The first of these, Fuad Kop- 
rulii, who guided my historical interests during my early years of 
training, I have already mentioned. The other great historian with 
whom I was lucky enough to be associated was Paul Wittek. My first 
meeting with Professor Wittek was in IQ49, when he had already 
been appointed us Professor of Turkish Studies in London at the 
School of Oriental and African Studies, During my one and a half 
i in I i-nli ii I i m:I:hK attended hit iftenioon seminars at 
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the school, which sometimes lasted from three to four hours. Among 
the other regular seminar participants at that time were Bernard 
Lewis, Victor Menage, Vernon Parry, and Elizabeth Zachariadou. In 
these seminars Professor Wittek sometimes addressed set themes 
and other times engaged in discussion and offered his opinion about 
recently published works in the field of Ottoman studies. 
Occasionally one of the seminar group would present his or her 
research to the assembled company and discussion and criticism 
would ensue. Wittek had a sharp, critical mind, and his criticisms 
were unforgiving and sometimes devastating to those on the 
receiving end. He had absolutely no toleration for those who made 
use of old Ottoman historical texts in an uncritical manner. Wittek's 
greatest contribution to Ottoman studies was his application of wes- 
tern scholarly methods for text analysis to the earliest sources for 
Ottoman history. It is indeed unfortunate that the task of critical text 
edition and analysis which he commenced in the 1940s has not yel 
found any worthy or witling successors or devotees. 

Two main approaches on the origins of the Ottoman state and its 
first rulers still dominate the recent literature. According to one 
approach, the stories relating to the origin of the Ottoman dynasty 
as told by the early chronicles are pure fabrication with no basis in 
historical faet and must be dismissed altogether as historical 
evidence. The second approach accepts these stories at face value 
without subjecting them to critical analysis. The truth of the matter 
is more complex than either approach would allow. In fact, the 
stories relating to Osman Gazi derive from two separate sources. On 
the one hand there is the factual chronicle tradition which derives 
from epic historical writing and reflects fourteenth century 
conditions. But woven into this genuine narrative tradition are later 
additions by historians belonging to an era when the Ottoman 
empire had grown in size and stature who tended to idealize the 
state's origins in order to lend legitimacy and greatness to the 
dynasty, The task which now remains for serious modern historians - 
to undertake is to separate those pans of the narrative which 
originate in the fourteenth -century epic story from the later 
accretions, The methods which might be followed to accomplish this 

task art Q| follows: 
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- testing the accuracy ol the diets mentioned in the narrative 
against documentary evidence, such as wakf deeds, now coming to 
light concerning the earliest periods of Ottoman history 

- carrying out extensive field research in the regions of northwest 
Anatolia which figure most prominently in the narralive accounts 

Through application of the above-mentioned methods in some 
Research that I have lately been conducting I have made some 
significant progress in untangling (lie confused record of the reigns 
of the first two Ottoman sultans, Osman and Orhan, Naturally, the 
easiest solution to the problem is just to declare the stories wholly 
unreliable. But, when these narrative stories are subjected to a 
careful and critical examination, they reveal a great deal (hat is 
historically relevant. It is certainly the case that the historical 
compilations of the late fifteenth century, as exemplified by the 
histories of A&jkpasazfide. Negri. Ruhi. Idris Billisi, and Ibn K 
contain a number of ideologically motivated additions whose 
purpose was to exalt and lend legitimacy to the dynasty. These 
additions reflect the challenges which the Ottoman state faced a! 
various stages in its later history and the reactions of its leaders to 
those challenges in the form of political assertions. Such assertions 
and claims embedded in Ottoman historical writing become 
particularly prominent in the aftermath of Timur's defeat of Beyazid 
I (1389-1402) and the ensuing collapse of Ottoman imperial unity 
and territorial integrity. 

It is, in my opinion, particularly unfortunate that in a spirit of 
revisionism gone awry a. new generation of Turcologists in England 
have begun to attack the legacy of Wittek's scholarship, completely 
forgetting the fact that it was his pioneering research that first 
opened up the early Ottoman period to serious investigation, They 
accuse Wiitek of being, governed by sentiment rather than scientifk 
method in his historical approach. Such accusations against Wittek 
are both unfounded and unfair. Witiek in his assertion that the gaza, 
or holy war, on behalf of Islam constituted one of the dynamic 
elements in the constitution of the early Ottoman polity, fully 
recognized that the Ottomans used this appeal to islamic loyalty For 
their own reasons of state. To deny that beliefs and belief systems 
exerted a primary influence over human behavior and social norms 
..in. I k. ivk'|',ate them to I position of secondary Importance in the 
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interpretation of history reduces processes of historical change to 
simple mechanistic determinism. It is rightly argued that history is 
the study of man in his meaningful acts in society. 

The interpretation of Ottoman history in Turkey has passed 
through several distinct phases in recent times. Following the 
abolition of the sultanate and the emergence of modem Turkey, 
historians and social scientists under the new political regime tended 
to focus their scholarly interest on the pre-Ottoman epochs of 
Turkic history and the origins and spread of Turkic culture. The 
main agenda for research at this stage of national development was 
the search for the cultural and political origins of the Turkish people. 
The nationalist urge was already strongly felt in the period following 
the empire's defeats in the Balkan wars of 1912-13. During the 
teens and twenties of the current century a strong nationalistic trend 
dominated indigenous schools of historical writing on the Ottoman 
empire. During this period the main intellectual figure was the first 
Turkish sociologist. Ziya Gokalp, Following the path First blazed in 
the works of Emile Durkheim and Gaston Richard, Gtikalp's 
writings assured the predominance of the positivist and collect ivist 
schools of sociology in Turkey. As a result of Gokalp's overpowering 
influence historical work that emphasized nation and national 
culture gained preeminence in the period. Fuad Kopriilii's innovative 
research into the origins of Turkish culture meshed closely with the 
intellectual fashions of the period. Kopriilu identified the origins of 
Turkish literature in Central Asia, traced its spread via the dispersed 
Turkic tribes of Iran and Asia Minor, and founded a school of 
integrated studies based on his discovery of the common roots of 
Turkic culture, By examining the development of Turkish folk 
culture on a trans-Asiatic basis Kopriilu attempted to identify and 
describe the uniform characteristics of this geographically 
widespread literature. Kdpriilii sought to identify the main features 
both of the general Islamic milieu of Central Asia and the Near East 
in the second millenium AD. while at the same time revealing the 
peculiar character of the Turks' religious and cultural expression 
within that broader tradition and context. His work on the popular 
sufi orders of Anatolia (especially the babai, kalt'iulen. and bekmsi 
orders) was a milestone in the scholarly examination of Turkish 
cultural life during the Middle Ages. In this work he was courageous 
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enough, given ihc faei thai ike book was first published in 1918, to 
draw attention to the tact that the nomadic Turkic peoples who had 
formally adopted [slam stilt retained the strong imprint of their pre- 
Islamic. shamanistic tribal beliefs. There can be no doubt that 

despite its excesses this posit ivist and nationalistic approach to the 
sindv of Turkish history and culture represented an important 
advance in Turkish historiography since it removed the study of 
Turkish and Ottoman history from the limited and confining context 
of Middle Eastern and Islamic history and placed it within its more 
appropriate global geopolitical as well as interdisciplinary contexts. 

The directions taken by Turkish historical research in the 1950s 
had a close connection with the developing international economic 
crisis of the period, which had a strong disruptive effect on Turkey 
as well. During the I 930s Atatiirk focused his attention on Turkey's 
economic policies and sought formulas and social policies to relieve 
the plight of the masses. During this period interest in socialism and 
socialistic writing were on the upswing, A new attitude towards the 
social sciences in general began to reveal itself and in this intellectual 
climate we again find Kopriilii as one of the leading figures. By 
founding a new periodical called The Journal of Turkish Legal and 
>mc History, whose first issue appeared in I93l, Kopriilii gave 
direction lo the new trends in historical research. Immediately after 
he had founded this new journal Kopriilu was invited to the 
Sorbonne to give a series of lectures, and during his stay in Paris he 
was greatly influenced by the work of two of his French colleagues. 
Lucien Febvre and Marc Block, both of whom were active in the new 
areas of historical research. While one group of Turkish researchers 
progressed in research on the history of institutions and remained in 
the tradition of Durkheim and his followers, the new history 
focusing on social and economic issues began in this period to 
attract an ever growing interest. 

Around this time (the early 1930s) Qmer Lutfi Barkan, wko had 
recently completed his studies at the University of Strasbourg, where 
Marc Block was active, also returned to Turkey, As one of the 
pioneers of Turkish social and economic history Itarkan began to 
devote himself lo archival research and became a specialist in the 
field of Turkish agrarian and legal In b i I [k hi detailed 
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investigation of the Ottoman tax and population registers of the 

sixteenth century. 

As I began my studies at the Faculty of Languages, History, and 
Geography in Ankara in 1935 it was these trends in historical 
research that focused on the social and economic dimensions of 
Ottoman history which predominated in the historical profession. In 
other words historical training in Turkey during the 1930s gave 
precedence to the history of institutions and to social and economic 
history. In these fields it was the scholarship of Kopriilii and Barkan 
that gave direction and inspiration to the new generation of 
historians in the thirties. My own persona as historian bears the 
indelible mark of these two Turkish scholars. Their influence can be 
clearly seen in my doctoral thesis, in which I concentrated on the 
social effects of the Tany.imat reforms and investigated the role 
played by unresolved social and economic problems in the 
relationship between landowners and peasants as a factor in the 
184! and [850 Nish and Vidtii uprisings respectively. 

The French influence on Turkish historical writing continued to 
be felt and after the work of lernand Braudel took a fundamentally 
different tack. When Jkaudel's La MMterrancte was first published 1 
happened to be in Paris, In 1 950 I had set out from London to take 
part in the International Congress of Historical Sciences then being 
convened in Paris. During the course of the Congress Braudel's 
recent book, written in a new style and representing a fundamentally 
different historical perspective, had engendered lively discussion and 
debate- After reading the book I came to the, for me, exciting 
conclusion that for the first time in European Scholarship the 
Ottoman empire had been presented and approached from an 
entirely new Mb;i.rli',v angle, 

In his work Braudel presented his view that the Ottoman empire, 
far from representing an alien world on the eastern fringes of the 
Mediterranean, was in its social, demographic, and economic 
structures an integrating pan that closely paralleled the lands of the 
western Mediterranean. Instead of seeing the eastern and western 
Mediterranean lands as separate and mutually incompatible worlds, 
as had most of his predecessors, Braudel saw the two halves of the 
sea as existing in a close commensalily and mutuality of contact and 
influence. Braudel believed that the only way to uiidersiiind 
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Mediterranean history was nol to separate it into its European and 
"oriental" (i.e., Ottoman) components, but rather to view it as an 
integrated whole, Braudel's interpretation of Mediterranean history 
came closer to reflecting historical realities than the portrayal by any 
of his predecessors. Braudel, as a student of the human geographer 
Vidal de Lablache, introduced revolutionary new methods to the 
study of history with his concepts of geographical determinism and, 
I believe, a Bergsonian understanding of historical evolution over the 
tongue- durSe. As a matter of fact, it is well known that Braudel in 
many ways continued in the path opened by Lucien Febvre and 
Mare Bloch, who had developed ihe concept of total history. This 
approach to history insisted on the need to study society based on 
the assumption that it was not made up of isolated events and 
structures, but rather existed and changed as a whole within the 
context or its given institutional and environmental framework. 

Braudel attempted to apply these concepts of total history with its 
emphasis on material conditions to his study of Mediterranean 
societies, including Ottoman society. But he acknowledged the limits 
of his information concerning the Ottomans and described the 
empire as "si zone of formidable uncertainty." In the late 1940s, as 
he was writing his book on the Mediterranean world, there w«M very 
few detailed studies on either Ottoman institutions or economic 
conditions that he could rely upon, and he was frequently led into 
serious errors of interpretation by his dependence on the deficient 
secondary literature. Nevertheless, despite all his faults, Braudel was 
a gifted historian who wrote elegantly on many of the fundamental 
questions of Ottoman history, and his work raised important 
questions for future research. Each of the questions raised by 
Braudel opened up new areas of research for Ottoman historians, 
and his book La Mkliierrtinie undoubtedly left a profound impact 
on Turkish historiography, Barkan was the first Turkish historian to 
write a review of Braudel's work introducing it to the reading public 
in Turkey, and at the same time Balkan conducted research of his 
own into questions raised by Braudel's book. Shortly afterwards I 
too, in a review of Mustafa Akdag's article on economic conditions 
in Ottoman Turkey, touched on the importance of Braudel's 
historical conceptualization for the study of Ottoman realities. In 
this paper I placet! particular emphasis on Braudel's i ■ !■•:•-- 
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concerning the universal effect throughout the Mediterranean 

economy ol global phenomena such as the invasion of American 
silver and the European demographic boom of ihe sixteenth century 
On the occasion of Braudel's visit to Turkey at Barkan 's invitation J 
was able to make his personal acquaintance. The influence of 
Braudel s approach on world historiography is today generally 
accepted, and his influence on Turkish historiography has been 
equally profound. When Braudel was preparing the second edition of 
La Meduerrwide Barkan supplied him with the results of his own 
research in the realm of Ottoman price history. 

Distortion of Ottoman history can arise from a number of 
different sources, both scholarly and nonscholarly. There are those 
distortions which arise from uncritical use of the sources, but the 
larger problem comes from either nationalist or other doctrinaire 
(e.g., Marxist) bias. The effect of these may be observed in Balkan 
and Arab historiography. Beyond the regional nationalist biases there 
exists also distortion which arises from anti-Ottoman prejudice of 
broader scope. Such prejudice originates from trends such as 
Eurocentrism and political forces such as colonialism In the 
beginning stages of the development of modern Turkish 
historiography, which coincided with the creation of the Republic of 
Turkey as an independent political entity and the dominance of 
westernizing ideologies, Ottoman history was interpreted from an 
unsympathetic secularist point of view. Understood in the context of 
political developments in the Near East and Balkans during Ihe early 
twentieth century these nationalist tendencies in historical writing 
arc perfectly understandable. It was an unavoidable precondition of 
national awakening and self-realization throughout the region that 
Ihe Ottoman regime which preceded national liberation should be 
revOed as oppressive and backwards. According to this theory the 
developmental potential of the Balkan nations had been suppressed 
as a result of their subjugation by a retrogressive, rapacious, and 
exploitative class of Turkish overlords during the centuries of 
Ottoman rule. None of Ihe Balkan historians wish to acknowledge 
the historical fact that side by side with the indigenous peasants lived 
large numbers of Muslim settlers who as pastaralists and cultivators 
of ihe hind were also lax-paying reaya. Muslin, and non-Muslim rea- 
>*/ hvin n Nhors in the same land shared the sane material 
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conditions and standard of life. For the Arab historians loo the 
concept of an oppressive Ottoman exploitation served as a 
convenient scapegoat and explanation for their own countries' 
backwardness vts-a-vis Western Europe. But it was also during the 
period following World War Two that the Ottoman documentary 
and archival record began to be exploited. This development gave 
rise to revisionist trends in historical writing that challenged the 
credibility of some latent anti -Ottoman prejudices found in the 
literature. It was the Hungarian historians that look the lead in the 
field of archival research. Laps Fekete and his successors made a 
particularly valuable contribution to Ottoman documentary studies. 
Following the trend started by the Hungarian historians, Yugoslav, 
Bulgarian, Roumanian, Albanian, and Greek historians all began to 
rely on the Ottoman documentary record as the mosi trustworthy 
source for the history of their countries during the early modern era. 
The document -based studies conducted by these historians have 
concentrated mostly on topics such as institutional history, 
demography, social and economic conditions, and the phenomenon 
of urbanization. Beginning in the 1970s the Arab historians, like 
their Balkan colleagues, began to conduct research in the Ottoman 
archives. 

Among the other inteflectuaJ trends which have influenced 
scholarly study of Ottoman history, sociological theory has also 
played a noteworthy role. Social historians and sociologists 
belonging to both Marxian and Weberian schools have attempted to 
apply their models to Ottoman history. These various efforts have 
resulted in die development of new, sometimes very interesting, 
directions for research. Because there are broad areas of Ottoman 
social and economic history that still remain inadequately studied 
and understood, premature generalization by the social scientists 
remains speculative and cannot be confirmed on a factual basis. Yet 
sociological concepts and generalizations both help to formulate 
ions for historical research, Inspired by class conflict or 
I Mimuonialism, a new generation of Ottoman historians has 
emerged whose ii ions of history are equally influenced by 

of historical sociologists such AS K. Winfogei and E. 
i itadt 
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In recent years a fashion has developed for tackling major 
problems in Ottoman history from the theoretical perspective offered 
by historical sociology. Underlying this approach is the assumption 
that these methodologies arc so powerful an interpretive tool that 
they will be capable of resolving complex problems in historical 
research even though their practitioners may lack the appropriate 
skill or knowledge to make proper use of the first-hand narrative and 
the documentary evidence. If there is a proper task for history ii is 
not to formulate generalizations divorced from both time and place 
but to investigate concrete events and developments in time and 
space. The recent rekindling of interest in hcrmeneutics and textual 
study among historians should therefore be welcomed as a needed 
reaction, and a positive development. 

Those who would seek to define my place in contemporary 
historiography on the Ottoman empire by citing my earliest studies 
fail to see the evolution which my ideas have undergone since I first 
started writing history in the 1 940s. As I sec it, my historical writing 
falls into several clearly distinct periods. 1 was exposed to die 
Marxist interpretation of history through the lecture notes of Yusuf 
Akcura at the Ankara University's Faculty of Law, which I read while 
a student. The Marxist approach to Ottoman history achieved its 
strong influence in the 1970s during the time of the revolutionary 
leftist movement in Turkey. In those years, because of economic 
stagnation, Turkish students who could not find jobs were in 
constant agitation and began to seek the causes of Turkey's social 
and economic underdevelopment in die Ottoman legacy. The 
majority of the young writers focused their research on the topic of 
Ottoman social structure, reaching the conclusion that Turkish 
underdevelopment had its explication in Marx's Asiatic Mode of 
Production theory. When seeking empirical evidence to support their 
theories these writers turned primarily to die historical researches 
carried out by Barkan, Mustafa Akdag, and myself. The questions 
raised by the Marxist writers bore a close resemblance to the kinds 
of questions raised in Braudel's work. One of the forerunners of the 
Marxist historical school in Turkey was Sencer Divitcjogiu. 

Divitcjoglu took as his theoretical base Marx's Asiatic Mode of 
Production. Divitcioglu's work had a sustained influence on Turkish 
historians and social scientists in those days Huri Islamoglu-lnan. 
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one of the new generation of social historians who studied with me, 
and Caglar Keyder, a sociologist, arc among the best representatives 
of this new school of research. In their research they adopt Marx's 
concept of social formation as their basic working model. This 
concept runs parallel in many ways to Braudel's concept of total 
history. As an historian, Islamoglu-lnan somewhat modifies the 
classical theory of the Asiatic Mode of Production and her work 
attempts to clarify the peculiarities of the Ottoman social system that 
differentiated it from other Asian societies. I myself made a 
concerted effort during the 1980s to deepen my own understanding 
of some of the questions raised by the Asiatic Mode of Production 
debate, In particular, 1 began to undertake archival research and 
collect data that could shed light on questions such as the alienation 
and concentration of land in the hands of the members of die elite 
and their exploitation of peasant labor, the basic characteristics of 
the Ottoman agrarian regime, price movements, and rural -urban 
relations. It rapidly became clear to me that the AMP theory gave 
inadequate explanation for certain features of the Ottoman case. My 
work in the archives established, without any room for doubt, that 
the basis of the Ottoman land tenure system in the classical period 
(1450-1600) was the chift-hane system, a system that evolved within 
the framework of a highly centralized bureaucratic state structure for 
the purpose of regulating the productive capacity of the large masses 
of peasant households. It appears that Marx's theory, which he had 
developed by examining social relations in the context of the Indian 
subcontinent, represents not a universal phenomenon but a peculiar 
historical case. The theory put forth by Marx was that peasant 
society was subjugated to a class of military overlords who exlracted 
the surplus agricultural production of the agrarian underclass by 
sheer force. Such a theory contradicts Marx's general theory' of 
social formation based on relations of production. Such practices 
were not general throughout Asia as the AMP label would imply. In 
this limited context social structure evolved, AMP argues, not 
through economic articulation, but rather as the result of political 
suppression. The Ottoman chift-hane system on the other hand was 
based on a particular economic articulation through processes that 
can be documented from the archival record. 
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In 1977 Immanuel Walierstein convened an international 
conference at Bmgharnion to celebrate the inauguration of the 
Femand Braudef Research Center. At this conference I presented a 
paper on the influence of the Braudelian school on research in the 
field of Ottoman social and economic history and attempted to 
summarize research progress on a number of questions raised by 
Braudel's approach, Wallerstein's interest revolved mostly around 
the question of the place occupied by this large imperial land mass 
within the western capitalist world economy. Wallerstein's 
peripheralization theory was discussed in search of consensus on the 
important questions of when, how, and how far the Ottoman 
economy was incorporated into (that is peripheralized by) the 
European world economy. Wallerstein's views were of keen interest 
to Turkish historians and when, later that year, the First 
International Congress on me Social and Economic History of 
Turkey was convened in Ankara, Walierstein was invited to take 
part. At that conference Caglar Keyder and Huri Islamoglu-lnan. 
together with other young sociologists and historians, had the 
opportunity of meeting Walierstein in person, and they later 6flrl1 
their students for study at the new center in Binghamton. Ai the 
State University of New York in Binghamton a research group 
emerged and Qaglar Keyder himself later joined the Center as it 
member of the University's Sociology Department. This research 
group began to take an active role by sponsoring conferences and 
preparing publications relating to the question of the place of the 
Ottoman empire in the context of Wallerstein's peripheralization 
theory, This research trend started at Binghamlon soon found 
followers in other circles, and McGowan's book on Ottoman social 
and economic history is an example of the new school of research. 
Islamoglu and Keyder also published some thought-provoking 
studies relating to the AMP theory and peripheralization. In 
Wallerstein's view the Ottoman empire, like China, possessed a 
nearly self-sufficient "imperial* economy. Economies of this type 
represented challenge to Furopean economic penetration. According 
to Walierstein such imperial economies represent a separate category 
which remained essentially independent from the European capitalist 
« my. Hut the Ottoman empire was different bom China 
i» thai M fCOgraphkal location on the eastern shores of the 
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Mediterranean traditionally drew it into very close trading relations 
with Europe. The Ottoman empire was an important source of raw 
materials such as cotton, leather, wool, and dyes for European 
industries. But at the same time it acted as an important market for 
European export of manufactured goods, woolen cloth in particular. 
Over time the close trading relations between Europe and the 
Ottoman empire grew to such proportions that they began to 
transform the social and economic structure of the Ottoman society. 
Under these latter circumstances, the Wallerstein school argues, the 
long-delayed peripheralization of the Ottoman economy did in tact 
occur. To investigate this process of peripheralization in the 
Ottoman empire, the Binghamton research group began to carry out 
empirical studies. The present state of research seems to indicate 
that the true peripheralization of the Ottoman economy did not take 
place before the second half of the eighteenth century. Professor Re- 
gal Kasaba at the University of Washington in Seattle is one of the 
leading figures among the young researchers currently working in 
this field. Debate on the process of marginalization of Turkey's 
economy is not a new phenomenon; the kadro movement of the 
1930s had also discussed Turkey's reduction to a semi-colonial 
status by the European capitalist economies, Wallerstein's group 
has, however, developed a more penetrating methodology for 
studying this phenomenon, and they exert a growing influence over 
studies on the late Ottoman empire. 

PART THREE: MAJOR STUDIES 

I completed my doctoral studies between the years 1940 and 1942, 
The subject of my doctoral thesis was the effect of the Tatizimat 
reforms in Bulgaria. During the course of my research 1 was 
fortunate enough to discover at the Dolmabahee Palace in Istanbul a 
special collection of documents on the Bulgarian question compiled 
for Abdulhamid II. The papers, amounting to ten volumes, were 
originally preserved in the Basbakanlik Archives. 1 made a special 
study of those documents relating to the Vidin uprisings of 1 84 1 and 
1850, The reports sent by die governor of the province and 
confirmed in details of the reports by special investigators sent from 
Istanbul indicated that land disputes between the landowners and the 
Bulgarian peasants and conns hi v m the root oil tboss rebellions 
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We know that when similar reforms had been attempted in Bosnia- 
Herzegovina, land disputes and corvees had given rise to discontent 
and uprisings there too. Thus, already at the time of my doctoral 
research I had begun to focus my attention on questions such as 
land tenure and peasant problems. Around the same time Qmer 
Lutfi Barkan was also carrying out his research on the land question 
in the sixteenth century. As for myself, the land and related questions 
have remained a constant focus of my research throughout my 
academic career. In the years following 1942, when I completed my 
doctoral thesis, I continued to conduct research on the Tanzimal era 
of Ottoman history in both its internal and international aspects. 

In 1953, as the five hundredth anniversary of the conquest of 
Istanbul approached, historians in Turkey began to focus their 
attention on the historical significance of this event and on the reign 
of Mehmed II in general I too took part in these activities and began 
to collect information in the archives relating to this period of 
Ottoman history. In the forty years since 1953 on the basis ol this 
research I have published quite a number of studies on the subject of 
fifteenth-century Ottoman history. In addition to the information on 
Mehmed ll's reign gathered from the Basbakanlik archives. I 
discovered that the Bursa nkiMt (law court records) also contained 
important information, The series of kadi registers from Bursa 
begins in the 1460s, and the last three years of Mehmed 's reign 
(1479-81) are covered in detail in a bulky register. Because the 
material in the Bursa sicillai is mostly concerned with city life in 
Bursa, the direction of my research turned to areas such as Ottoman 
urbanism, trade, crafts, silk trade, industry, and the position and 
administrative activities of the kadis of Ottoman cities. Soon after 
beginning my research I realized that the sicillai constituted a source 
of capital importance for Ottoman social and economic history. 
I-ater on I also made use of the Istanbul siciliat for my research and, 
in fact, a large part of the documentation that I have used 
throughout my years of research in Ottoman history came from local 
court registers. 

In the period between 1935 and 1950, before I began carrying 
out ray own research in these records, a number of studies had been 
tarried out unik-i the auspices of the Hoik Evierl, Most of these 
studies had bean published in obscure journals, and the work wai 
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mostly done by high school leathers as opposed to professional 
historians. Because of their location in the provinces, these records 
had remained mostly inaccessible to professors from the Istanbul 
and Ankara faculties. The publication efforts of the period 1935-50 
suffered somewhat from disorganization and lack of consistent 
standards. But whatever its publishing flaws the corpus of original 
documents selected from the ucilkit that took shape in these years 
served to provide reliable first-hand information on important 
subjects, such as local developments and economic practices, popu- 
lar movements in rural areas, brigandage, and a great deal else. 

In later years local studies grounded in information extracted 
from the court records of Ottoman cities also became popular in 
Other parts of what had once made up the empire. Historians in 
Syria, Egypt, and the Balkan countries all came to realize the 
importance of the Ottoman skitlSt records as a source for their own 
history, In Syria Abdulkerim Rafeq; in Egypt Andre Raymond and A, 
A, Abdurrahim; in Bulgaria G, Calabov. Bereft, and S. Dimitrov, and 
in Bosnia Hamid Krashevliavic, A. Suceska, H, Shabanovic, Harold 
Hadzibcgic, and others all published studies based on these local 
records. So far as Turkey is concerned, a decision has now been 
taken to collect the local records presently housed in museums and 
other municipal buildings in the provinces and house them under 
one roof at the National Library in Ankara. 

Towards the end of 1955 the subjects of research around which 
my interest was beginning to concentrate had already become clear. 
The major axes around which my research was to revolve were the 
land question and the Ottoman timar system, Oitoman social and 
economic history, and urbanization in the Ottoman empire from the 
beginning of the fifteenth century. While I was conducting my 
research in the Bashakanlik archives on the tahrir registers of 
Mehmed II 's era 1 came across an extremely interesting and valuable 
document belonging to the period of Mehmed's father, Murad II. 
This register, dating from 1432, was the timar register for the san- 
cak of Arvanid, or Albania, which I published in book form in the 
year 1954. This publication was the first full edition of an Ottoman 
land register in Turkey. The only earlier effort ill ihis field was Lajos 
Fekete's publication of the Estergom register in Hungarian 
translation. Hw tlmar register of Albania conn I documents 
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relating to the period 1432 to 1455 and provided important 
information shedding light on the Ottoman timar regime. It also 
provided insight into problems connected with Ottoman settlement 
in Albania and the identity of local Christian families that were 
incorporated into the Ottoman timar system. The other registers 
relating to the period of Mchmed II which I was studying at the 
same time revealed the existence of Christian timariots in other parts 
of the Balkans controlled by the Ottomans. These research findings 
demonstrated to my satisfaction that the feudal -military aristocracy 
representing the pre-Oltoman regime preserved their statu if 
Ottoman society as timariots. This discovery completely invalidated 
the widespread claims that the Ottoman conquest had led 
automatically to the expropriation of Christian landowners by the 
Muslim Faculty of Law, and throughout my life I have maintained a 
strong interest in law. 

In 1956 I edited, together with Dr. Robert Anhegger. a collection 
of legal rescripts belonging to the reigns of Mehmcd II and Rayezid 
II. Simultaneously a French translation d tlie^u laws was prepared 
by Nicoara Beldiceanu. while Fran?. Babinger published a facsin I 
edition of the text. This translation, which was prepared after our 
edition had been published, contained many serious mistakes. The 
review which I published concerning the translation unfortunately 
resulted in my losing another friendship. 

As a result of my researches into the Ottoman law codes and tah- 
rir registers I had come to an important conclusion concerning the 
Ottoman agrarian regime. Based on my research 1 now felt ready to 
describe the origin and general character of the Ottoman .system, of 
taxation. In my article in Turkish entitled "Raiyyet Rusuniu" I 
established for the first time that land taxes such as the chift resmi 
had to be understood within the context of a more general system 
which determined and defined the legal and social status of peasants. 
According to the dictates of this system it became clear to me thai 
the cultivator of a plot of land sufficient to provide for the needs of a 
peasant family paid the full chift resmi, ihe cultivator of half thai 
amount of land paid the half shift resmi and represented the second 
tier of the landed peasant class, while cultivators with less than a hair 
chiftiik of land constituted the lower i i L * r or the landed peasant class. 
TUui |] " ■• categories were the signiftcanl ones determining social 
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and economic status became clear from the iahrir registers 
themselves, where taxpayers were listed as belonging to one or the 
other of these three categories. It also became clear that the land as 
well as the family cultivating the land were registered together as one 
unit. Peasant families representing a certain potential labor capacity 
were entered into the registers not as individuals but as production 
units, i.e., the chifi hune. As becomes clear from Ottoman archival 
records, it was the chifi ham which gave definition to the village 
social categories within the context of the Ottoman imperial land 
regime. 

By means of centrally maintained registers the Ottoman 
administration was thus able to organize and categorize the land and 
the labor of the entire rural economy and keep it under its own 
control. My research had revealed this system which lay at the very 
heart of the Ottoman imperial administrative system. It was this 
system, the Ottoman chifi hane system, that determined the other 
basic Ot Ionian administrative practices and forms such as the iahrir 
system itself, and it was also the means by which the amount and 
character of land and personal taxes were determined, in my later 
research I discovered that prior to the Ottomans in regions where 
the agricultural production was characterized by dry farming, similar 
systems for regulating the peasant labor and land had existed. From 
the time of the late Roman empire onwards imperial rulers 
throughout the Mediterranean lands had developed such systems for 
maintaining control over their primary source of revenue, i.e., the 
land and peasant. The Ottomans, introducing very few changes of 
their own, merely perpetuated existing norms and practices. For 
their pad they had as their principal concern preserving the peasant 
land- family units in the conquered territories as productive tax- 
yielding entities. The Ottomans had little interest in or incentive to 
carry out radical changes affecting peasant society. The Ottomans 
carried neither social nor religious revolution to the rural society 
they conquered. 

It is possible, thanks to the preservation of the extremely rich 
Ottoman archival record-from tafwif registers, to law codes, and law 
court registers -to establish in detail the actual material conditions 
which prevailed in the rural parts of the tlllfiltt, Through the 
Ottoman records and knowledge of rli .. ■. t.il mid institutional 
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conservatism of the Ottoman regime we are also able lo reconstruct 
a fairly clear picture of what peasant life and agrarian conditions 
mu«t have been like in the Balkans and Anatolia under the pre 
Ultoman Scljukid, Byzantine, and even Roman imperial regimes. 
Because very few documents from the pre-Ottoman period have 
been preserved, our knowledge of these periods remains imprecise. 
But under the light of a detailed knowledge of the Ottoman chift ha- 
ne system some aspects of these earlier regimes can be clarified. 
Thus our original study on the Ottomans 1 "Raiyyet Riisumu" opened 
the way to a broad new area of research in both Ottoman and 
comparative contexts. 

I consider as one of the mast critically important aspects of my 
work as an. empirical historian my efforts in the realm of document 
and text publication. In the early years I turned my energies in this 
sphere to documents pertaining to the Tanzinut reforms. As 
mentioned above, in 1954 I published the full edition of a timar 
register of Arvanid. At the same time F published a collection of 
documents on the reign of the Conqueror and on the city of Bursa. 
The series of documents on Bursa (over five hundred) has continue I 
with a sequence of articles in the journal Belgeler. Most recently I 
have prepared for publication the customs register of the port of 
Cafla covering the years 1487 to 1490. 1 also collected for 
publication Ottoman rescripts of justice from the sixteenth and 
seventeenth cenluries. 1 have published the texts or Ottoman law 
codes and coedited with R, Anhegger a collection of regulations 
dating from the reigns of Mehmcd II and Bayezid II. At present I am 
preparing an edition and translation of three principal Suluuiic 
Ottoman law codes, The first of these is the law code of Suleyman I. 
the second is the so-called kanun-imme-i cedid compiled in the early 
seventeenth century, and the third is the law code of the sancak of 
Aydin. For this project the text is being prepared according to the 
principles of critical text editions, and the text is accompanied by 
annotations and a Mi English translation of each of the three codes. 
The work is being supported by a grant from the National 
Endowment for the Humanities and publication is anticipated during 
1993 

Another text publication which I am currently preparing in 
collaboration with Gilles Veinstein and M. Berindei h the customs 
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regis icrs of Kilia and Akkerman from the late fifteenth and early 
ith centuries. With the publication of the Caffa register, this 
material will provide the basic source for Black Sea trade in the 
fifteenth century. 

PARI FOUR: MAJOR PROJECTS 

Over the course of my professional career I have undertaken a 
number of long-term projects which I hoped would provide a 
foundation for further study in the field of Ottoman historical 
research. Some of these projects have already been completed; 
others are still in progress. 

One of these projects concerns the sicillat of Bursa. When I first 
began to work on these records in the early 1950s they lay in heaps 
in one of the cells of Mehmed Is medrese in Bursa, covered with 
dust and din. After I had already worked for several years in Bursa I 
had ihe idea of proposing a new home be found for these important 
records and approached the General Directorate of Museums in An- 
kara with a plan for preserving and cataloguing these records. The 
idea was enthusiastically received, but since the first stage in the plan 
was to send the registers to Topkapi Sarayi in Istanbul for rcbinding, 
I soon became the victim of my own suggestion's success. When the 
registers were sent to Istanbul for cleaning, repair, and re-binding, 
they became inaccessible for research for quite a long time. 
Eventually the registers returned to Bursa and were housed in a 
special archive at the city's Archeological Museum. Once they 
returned to Bursa these registers attracted the attention of both the 
Turkish and the international scholarly community, and publications 
based on these records began to proliferate. 

Many years later, in the 1980s, I turned to the sicillat of Istanbul 
as a potential source for the history of Che empire's capital city. The 
Istanbul skill archives are now housed in the Mui'tuluk of Istanbul 
and contain close to 10,000 volumes. This archive was created 
during the reign of Abdulhamid II (1876-1909) when a resurgence 
of interest in the Islamic sciences and particularly Islamic law 
manifested itself- The archive was placed mulei (he jurisdiction of 
the Sheyh-uMslam. During Abdulhimud II'r lime the archive was 
carefully organized ami classili -.1 ,m.l •■ *.u.»l,.>< »\ the Imklings was 
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also prepared. This archive is of firsl-ratc importance not just for the 
history of the city of Istanbul but more generally as a source on 
Ottoman urban life, crafts and trade, and legal history. 1 had thought 
for a long time that there was a need to develop some kind of 
organizational framework by which this important source for 
Ottoman history could be fully exploited and research results 
published and disseminated. While so much important scholarly 
research had been carried oul on Byzantine Istanbul it seemed to 
me shameful that such a major source for the history of the Ottoman 
city should lie unexploited and indeed almost completely ignored. I 
became determined that this important source should gain equal 
recognition with the Basbakanhk and Topkapi Sarayi archives as a 
major center for research on Ottoman history. With this in mind J 
established contact with the Mufti of Istanbul, his honorable Selahat- 
lin Kaya, and with his assistant at the Mufttiliik's archive, AbdCilaziz 
Baymdir, and 1 began immediately to encourage some of my 
doctoral students ai Chicago to carry out their research there. I also 
had the idea of selling up a small team of qualified researchers who 
could take charge of publication efforts based on the Istanbul sicillat. 
Through consultation with professors Abdullah Kuran and Zafer 
Toprak of Rosphorus University I sought advice on establishing a 
foundation devoted to the promotion of this project. The mayor of 
Istanbul, at that lime Bedreddm Dalan. was also approached for his 
ideas on the subject. Later on the planning committee was widened 
to include professors Nurhan Aiasoy, Cemal Kafadar, and Guiru 
Kafadar, but because our sources of funding were still inadequate 
the project's realization had lo be delayed. In the end a solution was 
reached whereby the project would be directed under the auspices of 
the Center for Art History of Istanbul's Faculty of Letters with 
funding from [he Koc Company. Al ihe present time work continues 
on transposing the contents and information contained in these 
registers into data banks by use of computers and other technical 
aides. During the early stages of this project a part-time research 
staff of three assistants is working to process the information in a 
systematic fashion. The publication of the first register of Ihe kadi of 
Istanbul is anticipated shortly. It is the hope of the project organizers 
that once this first in a series of studies and monograph* on tbfl 
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Istanbul skillai is published il will serve to publicize the project and 
further stimulate interest. 

There are very few peoples in the world who are as well endowed 
with such rich historical sources for their own national history as the 
lurks. The variety of archival evidence found in Turkey is 
something unique. For Ihe past fifty years, ever since I began my 
first work in the field of Turkish history, I have been a strong 
advocate of the necessity for setting priorities that will ensure the 
preservation, scholarly classification, and openness of access of the 
Turkish archives. 

In 1985, in collaboration with his excellency former ambassador 
Ismail Soysal, we organized a colloquium in Istanbul on the archive 
question. The prime minister, his excellency Turgut Ozal, and a 
number of archive technicians and specialists took part in this 
colloquium and, following the meeting, it was decided by the 
government to allocate generous funds for the purpose of archive 
development and modernization. At the present tune the Ottoman 
archives in Istanbul are on the way lo becoming an international 
center for scholarly research on apar with the London and Paris 
archives. Hundreds of cataloguing personnel are now working to 
classify the millions of documents preserved at the archives, and for 
the first time a trained cadre of archivists is now in place in Turkey. 
If we recollect that from the ruins of the Ottoman empire there 
emerged more than twenty independent nations, the need for 
historians from these countries to turn to the Ottoman archives for 
the illumination of their own historical pasts is obvious. In addition, 
the Ottoman empire is one of the great empires of world history on a 
par with the Chinese and Roman empires. In addition to 
Ottomamsts. historians, and other specialists, the Ottoman empire 
holds a particular interest for sociologists and other social scientists. 
For example, K. Witlfogel and E. Eisensiadt both devoted a 
significant portion of their works to the case of the Ottoman empire. 

The journal Belgeler (Documents), which is published under the 
auspices of the Turkish Historical Society and on whose editorial 
board I currently serve, has been published continuously since 1964, 
This journal serves as one of the principal mediums for the 
publication of documents relating lo Ottoman history. 
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One of the most significant archival sources for the study of 
Ottoman history is the series of registers, numbering more than 260 
volumes, called the Miihimme. The Miihimme registers were those 
registers in which matters discussed by the Imperial Council were 
summarized in the form of imperial rescripts, or fermans. More than 
thirty years ago I presented to the Turkish Historical Society my 
idea of publishing each of the Miihimme registers in a series of 
volumes, The essential elements of my proposal were as follows r 

- each of the Miihimme registers should be published first as a 
facsimile 

- each volume would be accompanied by a detailed alphabetical 
index of proper names and technical terms 

• each volume would be accompanied by an introduction serving 
to indicate the peculiarities pertaining to that specific volume 

I was convinced that this plan would meet best the needs of the 
scholarly community. I was aware at the same time that previous 
efforts at summarizing the contents of the registers and publishing 
simplified versions of the texts in modernized Turkish had failed to 
provide material which was of any use to serious scholars and 
historians, Regretably, the executive committee of the society voted 
against adopting my suggestion on the grounds that it would prove 
too expensive. I still remember with disappointment that among 
those who rejected this proposal were my historian colleagues. Had 
the project been undertaken thirty years ago as I had hoped, by now 
the major universities of the world would each have on their library 1 
shelves the foil 260-volume set ready to serve as the foundation for 
all serious studies in Ottoman history. 

Another of the most important series of registers for historical 
research contained in the Basbakanhk archives are the tapit tahrir 
registers. These registers, numbering more than 2,000, are today 
preserved mostly at the Ottoman archives in Istanbul bul also in part 
at the General Directorate of Deed Registration in Ankara. The 
importance of this fund was first demonstrated in studies carried out 
by the late Omer Lutfi Barkan. Since the 1940s they have formed 
flat subject of active publication both within Turkey and 
internationally. In our opinion however, despite the Hurry of interest 
in publication, no ideal method of publication has yet developed dial 
fulfills the requirements for scholarly use. For instance, let us take 
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the Hungarian publications based on these registers which, because 
they are published only in Hungarian translation, become essentially 
inaccessible to scholarship outside Hungary* Had these registers 
been transcribed in the original language they would have remained 
much more accessible to the international scholarly community. As 
for the publications in Turkey, there has been an unfortunate trend, 
referred to above, toward simplification and modernization of the 
Ottoman texts, in my opinion, a system similar to that which I had 
earlier proposed for the publication of the Muhimme registers, which 
envisaged providing facsimiles of the texts with notes and indices, 
would be the most suitable method for scholarly use. It should be 
recognized that these publications are not intended for the general 
public's use and should be designed only for use by specialists. 

Six years ago in 1986 I proposed to the Turkish Historical 
Society a project for organizing the publication of these imperial 
land registers in a scholarly and systematic fashion. In this project 1 
proposed as the initial task the job of publishing all the registers of 
the reign of Suleyman I that pertain to the areas contained within 
the present day borders of Turkey as a series of volumes. The 
method for preparing these volumes would conform to the above 
indicated publication specifications. The tahrir registers contain 
information on the population and economic conditions of villages, 
towns, and cities indicating also the value and amount of agricultural 
production. These censuses were carried out by the state for die 
purpose of estimating tax revenues and establishing social groups. 
Consequently, when, according to the project's plan, all the tahrir 
registers pertaining to Turkey from the reign of Siilcyman 1 have 
been published, it will be possible to map out in full detail the 
demographic and economic resources of Anatolia as they existed 
400 years ago. The executive committee of the Turkish Historical 
Society agreed to accept this project Into their general plan, and a 
committee composed of specialists on the tahrir registers was 
established. At present we are pursuing contacts with the General 
Directorate of State Archives in Turkey to identify those individuals 
who will be able to take charge of the task of publication, 

A project that I was fortunate to bring to fruition was the creation 
of a permanent organization for research on Ottoman social and 
economic history. To launch this project I GMIHtnd the idea of 
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convening an international congress and, with the agreement of the 
Dean of the Faculty of Arts and Utters. Emel Dogramaci, and the 
Chairman of the Department of Economics, Osman Okyar, 
Haccetepe University was chosen as the site for the first 
international meeting. The meeting took place in Ankara in 1977. 

Throughout the world since the Second World War the fields of 
social and economic history had emerged as areas of growing 
interest and concern for historians. Following the opening of the 
Turkish Archives after 1930 both in Turkey and in the Balkan 
countries a number of important studies relating to those fields were 
produced, and the social and economic aspects of Ottoman history 
began to be studied in greater depth. By bringing together 
researchers working in these fields a number of new areas for 
research were identified and the meeting served as a positive impetus 
for the further development of Ottoman studies. Subsequent 
meetings were held in Strasbourg (1980), Princeton (1983), 
Munich (1986), Istanbul (1989), and Aix-en- Provence (1992). To 
give permanence to these efforts and to encourage future research, 
we created an International Commission for the Social and 
Economic History of Turkey. The founding members of this 
commission were, apart from myself. Osman Okyar, Emel Dogra- 
maci, Kemal Karpat, Bernard Lewis, Irene Melikoff, William H. 
McNeil, Nikolai Todorov, and Emmanuel Wallerstein. 

My most recent project in the realm of Ottoman social and 
economic history has been to organize and edit a textbook designed 
to synthesize current research advances. As partners for this project, 
which, according to the original contract with the publishers 
(Cambridge University Press), was to cover the whole period from 
the beginning of the empire to its final collapse within 750 pages of 
text, I approached five well-known specialists working on specific 
periods of Ottoman History Suraiya Faroqhi, Bruce McGowan, 
Donald Quataert, Mehmed Gene, and Halil Sahillioglu. In the end, 
the last two members of the group withdrew from the project. I 
undertook to prepare the portion of the work covering the period 
1300-1600, and Faroqhi, McGowan, and Quataert took on the 
responsibility for each of the successive centuries to the close of the 
nineteenth century. As a replacement for Sahillioglu, §evkel Pamuk 
agreed to write the segment on Ottoman monetary bJstoq AJta 
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years in preparation the book has finally been completed and sent to 
the publishers. We hope thai il will be ready for distribution in I 993. 
The book is on the one hand designed to answer some of ihe 
questions raised by Braudel in his now classic book on the 
Mediterranean world and on the other hand to correct, while at the 
same time complementing, lite work of Wjlhelm Hcyd on the Levant 
trade. It is our belief that in this book we have convincingly 
demonstrated the important economic role played by the Ottoman 
empire in world history, a role which was until now either 
imperfectly understood or mostly overlooked. 

Another project with which 1 am now involved as one of the chief 
responsible is the History of the Scientific and Cultural Development 
of Mankind being sponsored by UNESCO. The fifth volume of this 
work, currently planned as a seven -volume set, covers the period 
1500-1800. Professor Peter Burke from Cambridge University and 
myself are sharing duties as editors of the fifth volume, and we have 
already agreed upon the general plan for the volume. At present, 
approximately sixty percent of the chapters have been written and 
final publication is scheduled for 1996. 

In addition to serving on the editorial boards of a number of 
journals. 1 have taken a personal role in founding and perpetuating 
two specialized journals devoted to Ottoman studies. The first of 
these is Archimm Qttatnanicum, which I founded in 1 969 together 
with Tibor llalasi Kun (+1992), and the second is the journal of 
Ottoman Studies, founded in 1980 together with Nejat Goyunc and 
Heath Lowry. These two journals are the only journals that are 
exclusively devoted to Ottoman studies as opposed to the more ge- 
neral context of Turcology or Turkish history. In the category of 
general journals covering all these fields die leading journals are The 
journal of Turkish Studies (Cambridge, MA) under the jomr 
editorship of Sjnasi Tekin and Gdnul Tekin; International Journal of 
Turkish Studies (Madison, WI); Tardea (Paris); and Tiirk Dunyasi 
Aratftrmalart (Istanbul, 1980-). In addition, Tiirkologischer 
Anzeiger, published annually in Vienna since 1975 under the 
directorship of Andreas Tietze, gives a comprehensive listing of 
worldwide publication on both Turcological and, more specifically, 
Ottoman-related subjects. 
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We are currently working on a project for the preparation of 
another kind of practical work designed for researchers wishing to 
conduct research in Ottoman history. Our plan is to prepare a work 
organized as a dictionary of Ottoman technical terms. The 
preparation of such a work has now become a necessity as the 
numbers of students and specialists concentrating their research on 
the Ottoman archives continues to grow. To start with I proposed to 
two distinguished Turkish colleagues. Cemal Kafadar of Harvard 
University and Nejat Goyiinc, of Konya University, that the three of 
us work together on this project. Later on §inasi Tekin joined us. 
While taking note of the efforts of our predecessors in the field, such 
as Mehmed Zeki Pakalin, Midhat Sertoghi, and Resat Ekrem Kocu, 
for our own work we plan also to incorporate into the volume the 
results of our own research over the years preserved on index cards. 

PART FIVE: AMERICA 

In the years between 1943 and 1972 I taught Ottoman history' at the 
Faculty of Languages. History, and Geography at the University of 
Ankara. I became an assistant in 1942, was promoted to dogent in 
1943, and became full professor in 1952. In 1956, in addition to my 
leaching at the Faculty of Languages, History and Geography, I also 
taught Ottoman administrative history and the history of [he Turkish 
Revolution at the Faculty of Political Science, Ankara. On several 
occasions during this period 1 was invited to be a visiting professor 
at various American universities. I came to the School of 
International Affairs at Columbia University in 1953-54. In 1956 I 
was awarded a Rockefeller Fellowship to spend one year as a 
research fellow at Harvard University; and in 1967 I spent one 
semester at the Department of Near Eastern Studies at Princeton 
University. 

Prior to 1971 I had never considered the possibility of moving 
permanently to the United States, but in 1971 the History 
Department at Harvard University invited me to deliver two lectures, 
and the idea of my joining the department on a permanent basis was 
discussed. Around the same time, Professor Thomas Naff of the 
Department of Oriental Studies at the University of Pennsylvania 
invited me to join his department on a five-year contract, but 
because I had not yet made up my mind about leaving Turkey 
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permanently I felt that I should nol accept such a long-term offer. 
The next year. 1972. brought a very handsome offer from the 
University of Chicago as University Professor with responsibility in 
the Department of History for teaching and supervising research in 
Ottoman history. During the 1970s Turkey was in ihe throes of 
student riots sparked by the revolutionary left movement, and it was 
becoming increasingly difficult to maintain order in the university 
classrooms. Guns were being shot off in the corridors, 
confrontations between the students and the police became a daily 
occurrence, and there were many student fatalities as well. During 
the time of the funeral processions for these students die Faculty was 
routinely closed and all academic work ground to a halt. In such an 
atmosphere, it became virtually impossible to carry out either 
teaching or research, and so 1 decided to broach the matter of 
leaving Turkey for America with my wife §evkiye. §evkiyc and I had 
been married since 1 945 and by that lime she had become chair of 
the Arabic department at the Faculty and an established scholar in 
her own right- 1 knew that accepting the offer at Chicago would 
entail considerable sacrifice for her. When, however, she agreed to 
accompany me, 1 accepted the offer from Chicago and we moved to 
Hyde Park, taking with us our grandson Gokhan, who had been 
born two years earlier. From 1972 to present 1 have lived in 
Chicago, and having grown up in the densely urbanized environment 
of Istanbul, I quickly adjusted to life in one of America's big cities. 
My home near the shore of Lake Michigan is only 20 minutes 
walking distance from the University. 

When we arrived the spirit of the history department at the 
University of Chicago was William McNeil, author of the Rise of the 
West. I had met this paragon of global historians twice previously at 
meetings in Venice and Madison, Wisconsin, It was McNeil's 
ambition 10 make the history department at the University of 
Chicago into a cemer where specialists representing all areas of the 
globe could gather, and with this view in mind it would have been 
unthinkable that Ottoman history should fail to be represented in the 
department's program of study, Among the other members of the 
department at thai lime were Europeanists, such as the department 
chair, Karl Morrison, a specialist on Medieval European history; 
lirich Cochrane, a specialist on (he Italian Renaissance; and Leonard 
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Kriegcr, an expert on European intellectual history. The Asianists 
included Donald Lac-h, author of Asia in the Making of Europe, and 
the historian of China Ping ■ti- Ho, This distinguished group of 
scholars gained Chicago's Department of History a reputation as 
one of the world's foremost centers for historical research. At 
Chicago it was possible to attend an interesting guest lecture 
delivered by an expert in the field nearly every day. and 
interdisciplinary work in social sciences was particularly encouraged 
through the medium of specialized seminars and the work of the 
Committee on Social Thought, Chicago's library, which contains 
over four million volumes, also acted as a stimulus to serious 
historical research. In my opinion developing nations should follow 
America's example in devoting resources to dicir libraries as a 
critically important stimulus to both education and modernization. 
The University of Chicago, as an institution which places primary 
emphasis on original reseftfeh and publication, allows its pi I 
the maximum degree of freedom in determining Iheir teaching 
preferences and priorities. As a result, I was able to adjust mv 
teaching schedule with a view to achieving harmony with im | 
current research interests, thereby widening the scope of my 
research to include new topics, while at the same time making Opti 
mal use of my spare time for publication activity. In my opinion die 
University of Chicago provides the ideal working environment for 
scholars. Following my retirement in 1986 I remained active at the 
university and continued to oversee the progress of my doctoral 
students' work. At the same time I have maintained close lies with 
my colleagues. 

Turning now to the situation of Turkish Studies at the University 
of Chicago, it may be said that the beginnings of the program date 
from the academic year 1962-63. when Richard Chambers was first 
appointed to Ihe Department of Near Eastern Languages and 
Cultures. Shortly before my arrival at (he University of Chicago, Fa- 
hir \z had been invited to join the NELC as Professor of Turkish 
language and Literature. Alter Professor hs's retirement and 
departure from Chicago, he was replaced by Robert Dankoff, a 
productive expert in the field of Turcology. At the University of 
Chicago it has been possible for graduate students, alter completing 
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their elementary language training, to conduct original historical 
research using Ottoman sources. 

During my years at Chicago I trained twelve such advanced 
graduate students and all of them conducted primary research in the 
Ottoman archives of Istanbul, wrote original doctoral theses, and 
now hold positions at a variety of universities. As they have 
progressed in their careers they continue to publish original 
scholarly contributions relating to the history of the Middle East 
during the Ottoman centuries. My primary goal in training these 
graduate students was always to prepare them as experts in Ottoman 
archival research, and my courses were always organized with that 
goal in mind. 1 made it a matter of principle to work very closely 
with my advanced doctoral students to ensure that they avoided the 
sad fate of some other so-called experts whose teachers and advisers 
allowed them to defend theses and even publish books knowing that 
their students command of Ottoman Turkish was only barely 
adequate. 

In recent years the efforts at modernizing archive administration 
and the decision to liberalize access to the Ottoman archives has 
broadened the possibilities for conducting serious research into 
Ottoman liistory. Because these archives serve as the repository for 
the national histories of more than twenty countries that have 
emerged from the former empire, it seems inevitable that the most 
important universities will want to create or maintain positions for 
Ottomanists within the general framework of historical studies. 

We have noted with regret a recent trend at some universities 
where Ottoman studies and Tureology have been eliminated for 
financial reasons. Unfortunately, al my own ins t tint ion, the 
University of Chicago, the position I had occupied was allocated to 
other fields and at present Ottoman studies is not being maintained 
at its former level. This is a particularly unfortunate development 
since a solid infrastructure for Ottoman studies had been created 
during my tenure at the University of Chicago. Particularly 
noteworthy in these developments was the creation of an important 
collection of Ottoman documents for researchers. The core of the 
collection was contributed by the late Professor Alexandre 
Bcrmigscn. who brought wilh hint to Chicago an impressive number 
of microfilms from the Basbaknnlik and Topkupt Surayi archives. To 
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this fund I added microfilms of a number of documents and 
manuscripts that I had collected over the years in the libraries and 
archives of Turkey. After photo -duplication, binding, and 
classification of this material, the university's library was enriched by 
a collection of Ottoman documents and historical manuscripts. It 
may be said without exaggeration that the collection of Ottoman 
documents now housed at Chicago's Regenstein Library constitutes 
one of the richest sources for research on Ottoman history outside 
Turkey. Using this material it would be possible to write any number 
of doctoral theses. At present the archive is being used by students 
and professors who make research visits to Chicago from all parts of 
the United States. 

Apart from this archival material, Regenstein Library also tiomni 
one of .America's richest collection of printed books in Ottoman and 
modern Turkish. In view of all this effort at building up a program 
of Turkish studies at the University of Chicago, it would have been 
unthinkable to abandon it or allow it to languish. Some of my 
colleagues at the university who shared this sentiment began serious 
efforts to raise endowment funds to found a chair in Ottoman 
Studies, Through a matching funds agreement, whereby half the 
money will be supplied by the Turkish government and the other half 
by the University of Chicago, a decision to create such a chair has 
recently been reached. Both the university's president, Hanna Gray. 
and the former Prime Minister of Turkey. Turgut Gzal, gave their 
personal approval to these undertakings, and some significant 
progress towards the goal of funding this chair has already been 
made. 

Onu of the intellectual traditions of the University of Chicago is 
the emphasis it places on interdisciplinary research and contacts. My 
own appointment at the university was principally in history, but 1 
was also a member of the Department of Near Eastern Languages 
and Cultures and took an active interest in their activities. Within 
this department the languages and cultures of all the Middle Eastern 
countries from ancient Egypt and the civilizations of Mesopotamia 
to those of the present day are all taught. Collaboration with both 
sludcnts and faculty from this department has been of great benefit 
to me, and occasionally we have conducted joint seminars on closely 
related areas of research. For me one of the most interesting of these 
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joint seminars was the comparative study of palace organization in 
(he premodern societies of the Middle East, From ihe work of this 
seminar it emerged thai some of the main features of palace 
organization, such as the division into male and female residential 
quarters, can be traced as a continuous tradition as far back as 
ancient Mesopotamia. In my opinion, neither the Ottoman empire. 
nor for that matter the Umayyad or Abbasid caliphates, can be 
properly understood and explained without reference to ancient 
Mesopotamian and Iranian civilizations. These ancient civilizations 
bear a close affinity to their historical successors in many areas, such 
as concepts of state and kingship, taxation and land holding, 
traditions of urbanism and trading practices and, more generally, 
economic philosophy and social structure. 

One of the most unforgettable memories of my two decades at 
the University of Chicago relates to the visit from Turkey of a group 
of* sufis belonging to the Halveti order, Led by their sheykh, Muzaf- 
fer, a group of more than twenty dervishes gathered in the 
university's chapel to witness a performance of the sema ritual of 
dancing and worship. For the occasion the chapel was filled with 
students and other observers. When the rituals were completed, 
sheykh Muzaffer joined some of the audience at a different location 
to respond to their questions. Some of the sheykh 's disc pics, both 
American and German, were also present. As the questioning began, 
the limits of Muzaffer's understanding of Islamic mysticism and sun 
philosophy were soon revealed. Muzaffer's actual profession was 
bookseller at Istanbul's central book market, and his grasp of some 
theological concepts was not that profound. During the question and 
answer session he faltered a bit in ome of his responses and finally 
lost his temper. Despite this momentary embarrassment, however, 
the evening as a whole was a great success and remains as one of my 
most truly memorable experiences at the university. The dervishes' 
cries in their repeated invocation of God's name reverberated off the 
chapel's ceiling filling the air with spiritual intensity, and I was 
genuinely moved. It struck me that such an event taking place in 
America heartland could only have transpired through the 
miraculous intercessio of the Prophet Muhammad himself. 

Two of the most memorable and significant scholarly meetings 
that I participated in during my years lit t'hiago were the 
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colloquium on slaves and slavery jointly ogunized by myself, Ralph 
Austen, and J. Coatsworth, and the conference of the age of Stiley- 
man the Magnificent organized by myself and Richard Cumbers. 
The latter conference was organized as an international sympo- 
siumand the conference papers are currendy in the process of being 
published. 

I met my future wire Jjevkiye when we were both studying Arabic 
at the Faculty Languages. History, and Geography in .Ankara, We 
were married in 1945, and in 19+8 our daughter Gunhan was born. 
A little more than twenty years later she gave birth to our grandson 
Gokhan. In 1989 my wife §evkiye passed away. She had been not 
only a life's companion to me but also a colleague in scholarship and 
work partner. After completing her studies in Arabic language and 
literature, she became a faculty member and later department chair 
of the program in Arabic language and literature at the Faculty of 
Languages. History, and Geography at the University of Ankara. 
She prepared a scholarly edition of the Lttyia \m Majmm stories of 
Kays ibn Mulawwah and prepared an unpublished doctoral thesis on 
passages from the Arab chronicles relating to the Ottomans. 
••• 

In the foregoing 1 have described in my own words my life and 
accomplishments and failures in accordance with the Turkish 
proverb: "§eyhin kerameti kendinden menkul." {Ail the great deeds 
of the shaykh are related by the shaykh himself.) 
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Nasi I ki J crYiLiiid limudcl ismi Akik'ni/. ilu Marc JiluH:h ismi 
IbodaSl/mle G/de^lCfrm^NC bcn/ei bir o^ellik ayni rilimde Mali] 
inalc.ik h;iii ge^erJidir Hu^iin Jualcik ckolunu k>aba katmaksizin klasik 
nsiniinli iltijiL'iaiiiic 1 1 1 skin bir ara^i i rmn vLipmak nercdcySC imkinsiTrdir. 
Kiiprulij ile beisjlayan., [larkan'iki bdirli bir yi*nicinc k;iv Umiii modem 
Sarihyilik anlayi^i inaloik'ta zifvesine uLi^il Turkive^kgend^ecer 4 unir 
ulgisi dusuntlMugiimtc bu ekclun on kayda degcr basariSL guqiiisl 
mmaiiiik vc idcobjik iVsriic^ilci'dcn anndimiis olmasidir. Bu wiyedc 
l ; i e i ! ■ i,' 1 1 i k yui'i ik.-LJisliniiis, kisikri larihe yakki!j[irm:tkL:in invade Lirihlu-n 
u/akla$Airan vc bizu gun: /^miamii ^cYcxdi£ini yapmaklan aleye 
govcmcyen popil ler lari h^i f ik say temleri eiddi bi r sektey e ugRiim$tif. 

Inalcjk. Qsiitunli *osy;.ik-kc»FKirnik yapsmi* onu bdirieycn belli bu$li 
kunim ve kanunlun, tahnr sislL-mini. niiii aniyi rcjinnni koylii ckonointai 
vh st*-*\ ill ufcoiluillik somitlai'i ;iciklayai» uill-haiii" Icoris-ivk" kcndi Mlaiimda 
brr^ign.i^mi^lir. Tarih cahgmalafimn gclccegi dusAinuldugiinde bu ckdun 
il.ihii $imdiden k&ltci izlere ti5fiQ$4iigjQ sftyEcncbilir. Balkan Jarihy-ilcnnin, 
i 'smanli'nin Rumdi vc llulkanlardu a^imn opma nasil bir yerle^iin 
poliLikasi jjuEluuLirlu mjLcik kuyrmkLmiidaai i^renme&i. bu LQ^rulyaclnki 



inakik, mpLumlnnn ekonomik ve sosyal lari hlcri tain "uzuji sure' i^tri&mdc 
bir aradadegcrlcndiiilnKsJ gerefctigi konusuitda Annates Okulu'nun gu^lii 
bir tcmsildsidir. O, orijhial kaynaklan incdcmcdcn. gcrckli arftg vc 
bilgilerc sahip olmaksi/irt Osmauli taribium buy Li k pmbl urn I crini bir 
inkiui sosyolojik scncllanclcrie ^unikficincyccejini beiirtir. Ona 
gore bti dt&tplinu zamansiz vc nickaiisi/ ijcitd I cinder yapmak dcgil. 
zaman ve tnckiiei i^indvotaytan vc gclismclcri incclemcktir. Tarihciiiin 
odevi, bir deger hiikmii vermeden, belli btr iopkimda ve dfinemde 
davratiMarni vc kurunilai-in nuden <> hiciindc okUigunu untamuk ve 
iiyiklaitiaktir, 

Makakfcr Tdv ilk dcfii Inalak'in Annnles ckolii ilc olan bu yakin hagi 
gdsccrilmi^ modern iarihgilik ile ilyili dikkatc degergOzleifrikiineyer 
vcrilini^tir. Aync4i Osm&ftli'da (?(fl-fiaite sistemi, FeWh YSKtgml&X 

Ktih' Emegj* KftiSistcmi gibi birbirinden son dcrcce oncmli makalclcr 
birarayagcliirilmj^ir. 
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